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Utbildningsdepartementet

Forsvarshogskolans remissvar till En ny lag
om forskningsetiska krav pa och etikprévning
av forskning som avser médnniskor (Ds 2024:21)

Sammanfattning

Forsvarshogskolan vialkomnar det nya forslaget som innebéar méjlighet till
en snabbare och mer forskarnara process utan att fér den skull bryta mot
forskningsetiska principer. Forsvarshogskolan menar att det ar
betydelsefullt att den enskilde forskaren inte helt frantas ansvar, da
forskningsetiska éverviganden ar en del av forskningens praktik och da
forskaren har storst insyn och information om det egna projektets
genomforande.

Forsvarshogskolan vill dock peka pa foljande oklarheter:

e Det ar svart att ta stillning till vad den foreslagna
ansvarsfordelningen de facto kommer att innebara for larosaten
framgent. Det dr dock betydelsefullt att administration totalt sett
verkligen minskar och inte bara omfordelas fran enskilde forskare
och Etikproévningsmyndigheten till forskningshuvudmannen.

e Det finns en risk att det kommer att vixa fram olika praxis for
beddmning av forskningsetiska fragor och inneboérden av till
exempel “ringa risk” vid olika larosaten.

e Det skulle behova blir tydligare hur processen kring férandringar
av forskningens villkor under pagaende projekttid ska hanteras.

Hantering
Forsvarshogskolan samtliga sex amnen samt Forsknings- och
utbildningsndmnden har getts mojlighet att inkomma med synpunkter.

Forsvarshoégskolans svar i sin helhet

Forsvarshogskolan vialkomnar det nya férslaget som skulle innebara
mojlighet till en snabbare och mer forskarnara process for etikprovning av
viss forskning utan att for den skull bryta mot forskningsetiska principer.
Forsvarshégskolan vialkomnar ocksa att ONEP:s roll forandras genom att
de bl. a. far ytterligare ett verktyg - att rikta kritik - istillet for att "bara”
atala for brott mot etikprovningslagen.
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Sarskilt valkomnas forslaget avseende paragraf 3 (forskning som hanterar
kansliga personuppgifter behover inte godkdnnas av EPM om
forskningspersonen ar dver 18 ar och samtycker till forskningen eller om
personuppgifterna spridits/delas i stor utstrackning) pa grund av att:

o Forslaget atgiardar problemet med att etiskt oproblematisk
forskning (sasom forskning av 6ppna Kéllor, politikers och andra
offentliga personers redan spridda asikter) nu inte riskerar att
forsenas och att onddiga resurser inte laggs pa bedomning av
denna typ av forskning.

e Ansvaret laggs pa larositena vilket mojliggér en mindre
byrakratiserad process. Etikprovning kan nu kopplas till
amnesspecifika utmaningar och kan genomforas i dialog med
forskarna ifraga, dar de som har satts att bedoma far mojlighet att
stélla tydliga och relevanta fragor och dar faktiska rad kan
férmedlas (vilket inte ar fallet i EPMs processer).

FHS ser dock vissa oklarheter med forslaget vilka kan fa negativa
konsekvenser for forskningen.

For det forsta finns risk att det viaxer fram olika praxis for beddmning av
forskningsetiska fragor och innebdrden av till exempel “ringa risk” vid
olika larosaten. Hur hanterar man samarbeten om forskare fran ett
laroséte far nej for en viss forskning, medan ett annat larosétes forskare
far ja?

For det andra finns det en viss osdkerhet kring i vilken utstrackning det
nya larosétesspecifika systemet minskar den administrativa bérdan for
forskarna. Eftersom larosatena enligt forslaget ska vara ansvariga och
ocksa dokumentera undantagsbeslut sa kommer det fortsatt att behovas
sakligt underlag for detta.

Hér finns ett behov av fortydliganden och samsyn kring underlag for
bedomning. Detta da forskning, som av larosatet skickas vidare till EPM,
inte ska behova ta fram ytterligare underlag och dokumentation.

Det ar dven betydelsefullt att administration totalt sett verkligen minskar
och inte bara omfordelas fran enskilda forskare och
Etikprovningsmyndigheten till forskningshuvudmaénnen.

For det tredje finns vissa oklarheter kring processen vid férandring av
forskningens villkor. Nu dr systemet tydligt i meningen att man skickar en
ansokan till EPM och om villkoren (t.ex. en 6kning av risk for
forskningspersonerna) for forskningen dndras sa skickar man in en
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andringsansodkan. Det framstar inte helt klart hur detta hanteras inom den
nya lagen.

Forsvarshogskolan vill slutligen bifoga en reflektion dven om den
mojligen ligger utanfor remissvaret. Forslaget uttrycker en nagot snav
forstaelse av forskningsetik, da den begransas till skydd av
forskningspersoner. Andra aspekter/relationer - som uttrycks i ALLEA -
som exempelvis etiska forskningssamarbeten inkluderas inte. Har har
larositena ett ansvar, och det finns manga méjligheter att lara fran andra
larosaten (utanfor Sverige) som i sina provningar tar ett bredare
perspektiv pa forskningsetik (sdsom det uttrycks i ALLEA).

Med vanlig hdlsning

Rektor Robert Egnell
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