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Yttrande over Boverkets rapport Uppdrag att
utveckla reformen med certifierade

byggprojekteringsforetag (2025:2)

Byggherrarna dr en branschorganisation for professionella och ldangsiktiga byggherrar som
bygger for egen drift och férvaltning. Som branschorganisation arbetar vi fér att stdrka och
utveckla byggherrerollen och det svenska samhdllsbyggandet. Féreningens medlemmar

bestdller drligen byggprojekt for mer dn 150 miljarder kronor.

Remissvaret har beretts av utskottet for miljé, teknik och kvalitet.

YTTRANDE

Overgripande

Byggherrarna anser att forslaget dr intressant. Forslaget ar ett steg i ratt riktning
for att effektivisera byggprocessen eftersom det ska mojliggéra for byggherrar att
sjalva eller genom externa foretag fa 6kad kontroll 6ver processen. Det ar ocksa

positivt att fler byggnader inkluderas i systemet.

Det dock svart att bedéma forslagets fulla potential eftersom flera fragor kvarstar
att utreda. Dessutom finns vissa riskmoment kopplade till den kommunala tillsynen
kvar. Overgripande ir det allts& oklart i vilken utstrackning férslaget kommer att bli
en losning pa problemet med att kommuner skapar fordrojningar och merkostnader

genom olika tolkningar av byggregelverket.

Flera reformer samtidigt

Flertalet storre reformer ar pa vag att fasas in, exempelvis det nya byggregelverket
som successivt kommer att tillampas fran 1 juli 2025. Avsikten med det nya
byggregelverket ar att tydliggora rollerna mellan byggnadsnamnd och byggherre
dar betoningen ligger pa byggherrens ansvar for det som byggs och

byggnadsnamndens minskade behov av detaljgranskning. Det ar i dagslaget oklart
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om det i praktiken blir som Boverket hoppas eller om kommuner fortsatt
detaljgranskar och bedémer valda I6sningar pa olika satt. Utfallet av de nya
byggreglerna och hur kommunerna bygger upp sin kompetens framover kommer

darfor vara viktigt for utfallet av forslagen i Boverkets rapport.

Krav och kostnader fér CBF saknas dnnu

Det dr oklart vad som kommer att kravas av ett CBF eftersom forslag till féreskrifter
for certifiering dnnu inte presenterats. Det dr ocksa oklart vilka byggnader som
forslaget mer exakt kommer att avse. Darfor ar det svart att bedoma vad som
kommer att kravas av ett foretag eller byggherre som vill certifiera sig och vad det
kommer att kosta att bli certifierad eller anlita ett CBF. Darfor blir det i sin tur svart
att bedoma forslagets genomslagskraft. Det dr centralt att fordelarna med systemet

overvager nackdelarna.

Oklarheter kring byggherrecertifiering och organisering

Boverket beskriver att byggherrar kan komma att certifiera sig. Det ar ett intressant
perspektiv eftersom byggherren da ges storre kontroll 6ver byggprocessen och att
systemet da kan liknas vid det dldre systemet med "kvalificerad byggherre”.
Boverket analyserar dock inte ndrmare hur en byggherrecertifiering skulle fungera i
praktiken. Det dr exempelvis oklart hur byggherren ska kunna kombinera rollen
som certifierat byggbedomningsféretag med rollen att underratta
byggnadsnamnden om ett certifierat byggbedomningsforetag har asidosatt sina

uppgifter.

Inom ramen for ett projekt ar det ocksa vanligt att byggherren anlitar olika foretag
for att fa de kompetenser som kravs for projektet. Det framstar dock som oklart om
varje foretag behover vara certifierat eller om det i dessa fall kommer kravas ett
sdrskilt samordnande certifierat foretag for att systemet ska bli tillampbart. Om det
ar den samordnade bedémningen som asyftas kan det finnas skal att utreda
lampligheten i att utveckla rollen som kontrollansvarig genom projekterings- och
byggprocessen.

Kommunala bedémningar i systemet

Enligt Boverkets forslag kommer kommunen fortsatt kunna ingripa med tillsyn. Fér
byggherren kan det fortsatt innebara en viss osdkerhet om utfallet. En
byggherre/CBF kan ha bedémt en 16sning som acceptabel enligt regelverket
samtidigt som byggnadsndmnden gor en annan bedémning. Det riskerar att fortsatt
skapa osdkerheter for byggherren. Ett sitt att minska osdkerheterna kan exempelvis
vara att infora sarskilda skél for tillsyn, exempelvis vid risk for fara for manniskors

liv och halsa.
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Det finns dven en risk att resurshushallningsplan och 6vriga delar som kvarstar for
byggnadsnamnden att formellt bedéma skapar merkostnader och att den

kommunala administrationen kring dessa kvarstaende punkter 6kar.

Civilréiittsliga konsekvenser ej utredda

Det saknas en analys av ansvarsfragor mellan byggherre och CBF i de fall CBF ar ett
externt foretag. Boverket hdnvisar till att byggherren bar det offentligrattsliga
ansvaret for uppfyllandet av samhéllets krav samt att ansvaret mellan byggherre
och CBF ska hanteras civilrattsligt. Det framgar inte om Boverket anser att
branschens standardavtal ar lampliga for andamalet eller om det skulle kravas
andra typer av avtal for att forslaget ska fa avsedd effekt. Det dr exempelvis viktigt
att det finns fungerande ansvars- och lojalitetsforhallanden mellan CBF, byggherre
och kommun. Det ar ocksa viktigt att det finns ett ramverk som kan hantera
situationer nar det blir fel och kommuner ingriper med tillsynsatgarder. Det kan
exempelvis handla om hur eventuella skadestandsansprak mellan byggherren och
CBF ska hanteras samt hur det i sin tur paverkar prissittningen pa CBF:s tjinster.
Aven om det ar fragor for branschen att hantera bér man frén lagstiftarens sida vara
medveten om vilka fragestillningar som dnnu inte hanterats och som i slutindan

kan paverka forslagets genomslagskraft.

Vanliga hélsningar,

Tommy Lenberg
VD

Enligt uppdrag
Danielle Zachrisson, naringspolitisk expert
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