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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 29 april 2025 beretts tillfalle att yttra

sig over betdnkandet Tryggare idrottsarrangemang (SOU 2025:46).

Sammanfattning

Advokatsamfundet — som hanvisar till tidigare synpunkter i remitterade
lagstiftningsforslag rorande trygghet vid idrottsarrangemang® — har generellt inga
synpunkter pa de forslag som redovisas i betinkandet, men anser att forslagen i tva
héanseenden ar allt for 1angtgdende och att ytterligare ett forslag vacker viss
betanklighet.

Advokatsamfundet anser att forslaget om att tilltradesférbud ska kunna meddelas
avseende annan brottslighet dn sddan som ar dgnad att stora ordningen (det

utvidgande tillimpningsomradet for tilltradesforbudslagen) inte bor genomforas.

Advokatsamfundet anser vidare att kriminalisering av forberedelse och stampling till

maskeringsforbudet inte bor genomforas.

1 Se exempelvis Advokatsamfundets remissyttrande den 28 juni 2016 Gver utkast till lagradsremissen
Maskeringsforbud vid idrottsarrangemang (Ju2016/04408/L4) och déri refererade remissyttranden, liksom
yttrande den 4 mars 2015 6ver forslagen i den underliggande departementspromemorian (Ds 2014:44) samt
remissyttrande den 19 februari 2014 6ver promemorian Register over tilltradesférbud vid idrottsarrangemang
(Ds 2013:77) och slutligen remissyttrande den 14 augusti 2012 6ver dels delbetdnkandet Mindre vald for
pengarna (SOU 2012:23), dels 6ver Skrivelse med anledning av riksdagens beslut om anmélningsplikt vid
idrottsarrangemang (Ku2012/694/MFI (Ku 2011:03).
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§

Slutligen stéller sig Advokatsamfundet tveksamt till om undantaget fran 22 §
kamerabevakningslagen ar nodvandigt till den grad att den inskrankning av den

personliga integriteten som foljer darpa uppvags.

Synpunkter

Advokatsamfundet delar den uppfattning som redovisas i betinkandet om den

bakomliggande problematiken och behovet att vidta dtgarder.

Advokatsamfundet anser emellertid att tilltradesforbud pa grund av andra brott 4n de
som ar dgnade att stora ordningen (det utvidgade tillampningsomradet for
tilltradesforbudslagen) ar olampligt. Skilen som redovisas i betdnkandet ar otillrackliga
for att utvidga reglerna om tilltradesforbud. Forslagen bor darfor pa foreliggande

underlag inte genomforas.

I frdga om kriminaliseringen av férberedelse och stimpling mot forbudet att maskera
sig, har fragan varit foremal for utredning tidigare (se fotnot ovan) och bedomningen
har i dessa tidigare lagstiftningsdrenden varit att en reglering likt den nu féreslagna
skulle ge upphov till svéra gransdragningsproblem. Kladesplagg som mossor, kepsar,
“hoodies”, halsdukar, etc. ar plagg som regelmaissigt bars pa t.ex. fotbollsmatcher och
andra idrottsarrangemang. Sddana kladesplagg skulle i och for sig kunna anviandas for
att i viss mén och i visst skede maskera sig. Men att kriminalisera forbrotten framstar
som oldmpligt. Advokatsamfundet ansluter sig till de resonemang som tidigare

framforts i frdgan och avstyrker darfor forslaget i denna del.

Slutligen bor varje atgiard som riskerar dventyra den personliga integriteten noggrant
provas mot nyttan med sddana eventuella inskriankningar. Advokatsamfundet anser
inte att betdnkandets forslag, utifran principiella rattssdkerhetsmaissiga 6verviaganden,

kan sigas vara varken effektiva eller proportionerliga.
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