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Yttrande dver SOU 2024:91 Ett tydligt regelverk for aktivt
skogsbruk

Generellt anser vi att Skogsutredningen presenterat forslag som ar andamalsenliga for
att uppna forenkling och fortydligande i regelverken kring skogsbruket och som samtidigt
kan harmonisera med utvecklingen av lagstiftning inom EU.

| tillagg till detta vill vi lamna foljande synpunkter vilka foljer numrering och rubriksattning
i Skogsutredningens betankande.

5 Tydliggorande av samrad enligt 12 kap. 6 § miljobalken

5.3.1 Det ska vara tydligt nar anmalan for samrad kravs

Utredningen foreslar att kopplingen mellan avverkningsanmalan och anmalan till samrad
tas bort. Sveaskog ser detta som en viktig férenkling. Om kopplingen mellan underrat-
telse om avverkning och anmalan for samrad forsvinner s hamnar bedémningen om en
anmalan for samrad behovs eller ej pa markagaren. Det blir d& extremt viktigt att kriteri-
erna for nar samrad ska ske blir tydliga och enkla att folja.

5.3.7 En uttommande lista for samrad

Sveaskog ser positivt pa en uttdmmande lista fér samrad och delar utredningens bedom-
ning att mycket redan ar kartlagt i form av omraden med mycket htga naturvarden men
att det kréavs ett arbete av Skogsstyrelsen med sammanslagning och filtrering. Omraden
som ar for generella eller inte ar kvalitetssakrade bor inte inga. Urskog och gammal skog
i enlighet med EU-lagstiftningen &ar principiellt lampliga att inga efter fortydligande vag-
ledning fran myndigheterna avseende definitionerna.
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6 Arealgrans for krav pa underrattelse om avverkning

Sveaskog stodjer utredningens alternativ 1, dar arealgransen 0,5 ha bibehalls, framst
motiverat av kraven pa kontroll i EU-lagstiftning och méjligheten till funktionell tillsyn och
radgivning fran myndigheten.

7 Ovriga atgarder med krav pd underrattelse

7.1 Inget krav pa underréttelse for uttag av grenar och toppar

Sveaskog ser detta som ett relevant forslag mot bakgrund av att bestammelsen fatt Iag
prioritet och liten betydelse. Samtidigt ar det viktigt att vart arbetssatt forankras val inom
EU med anledning av REDIII.

7.2 Underrattelse for fler atgarder samt dess innehall

For att bibehalla myndighetens vetskap om godsling, askaterforing, skyddsdikning och
vagbyggen foreslar utredningen att underrattelse kravs for dessa, vilket Sveaskog ser
som en rimlig avvagning.

8 En ny syn pa adellovskog

Sveaskog anser att utredningens forslag ar bra och andamalsenligt for att forenkla han-
teringen och samtidigt stimulera till att 6ka arealen &adellévskog.

9 Hantering av underrattelser om skogliga atgarder

9.1 Sex veckor blir tio dagar

Sveaskog ser detta forslag som en naturlig férenkling mot bakgrund av utvecklingen
med digitalisering och informationshantering. Har &r det samtidigt viktigt att notera att
detta ar riktat mot en forenkling for "enkla” trakter utan hdga krav pa hansyn. Det medger
samtidigt maojlighet till noggrannare kontroll av omraden med hdga krav pa hansyn som
ska samradas.

11 Alternativa tillsynsmodeller

Utredningen resonerar om inférande av egenkontroll och systemtillsyn for brukningsen-
heter 6ver 5000 hektar, som ett alternativ till dagens myndighetstillsyn. Om ett sadant
system skulle inféras ar det viktigt att detta far ersatta dagens system sa att man inte
bade har kvar dagens system och lagger till ett nytt. Sveaskog ser goda méjligheter att
pa sikt ga over till egenkontroll och systemtillsyn, vilket har likheter med systemet inom
frivillig certifiering och revision. Samtidigt kan det i dagslaget skapa alltfor stor osékerhet
i forhallande till kraven i EU-lagstiftningen. Sveaskogs rekommendation ar darfor att av-
vakta med en sadan forandring innan dessa konsekvenser ar fullt utredda.
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12 Tillsynen 6ver artskyddsfragor i skogen

Sveaskog ar har positivt till forslagen att Skogsstyrelsen blir tillsynsmyndighet for
artskyddsfragor samt fattar beslut om dispens for artskyddsbestammelser.

13 Domstolsprocesser

| enlighet med utredningens forslag anser Sveaskog det viktigt och angelaget att
overklagan bara kan ske till en domstol och inte som idag till bade mark- och mil-
jodomstol och forvaltningsdomstol. Sveaskog ser ocksé vikten av att det finns
kompetens bedoma skogliga fragor och att Skogsstyrelsen ska vara part i MMD
aven nar ideella intressenter dverklagar.

14 Ersattningsmodell

14.2.1 Markagaren ska fa erséttning for bevarande av natur om skogsbruk avse-
vart forsvaras

Sveaskog valkomnar att utredningen tar upp fragan om erséttning vid forsvarande av pa-
gaende markanvandning. Den modell som utredningen nu foreslar utgar fran att staten
och markagaren i forsta hand ska inga ett naturvardsavtal och i andra hand ska markaga-
ren ha mojlighet att krava inrattande av biotopskydd med ersattning enligt befintliga regler.
En sadan modell skulle kunna innebéra tva fordelar jamfort med dagslaget, dels skulle in-
citamenten oka for skogsagaren att bedriva naturvard pa sin mark, dels skulle man kunna
komma till ratta med den rattsliga ovisshet som idag rader for manga privata markagare.
Vi ser darfor positivt pa att ett sddant anslag vinner gehor och vidareutvecklas.
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