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Till Landsbygds- och infrastrukturdepartementet

Remiss fran Naturturismféretagen pa SOU 2024:9

Ett tydligt regelverk for aktivt skogsbruk Diarienummer L12024/02430

Naturturismféretagen vill tacka for mojligheten att fa reflektera 6ver utredningen, SOU 2024:91 och
det vagval som Sverige star infoér gallande den skog som ska forvaltas for kommande generationer. Vi
representerar manniskor som lever av, for och med skogen pa svenska landsbygden. Vi har blivit
ombedda att skriva detta yttrande av vara medlemmar som berérs i hogsta grad av detta véagval.
Skogen och hanteringen av den paverkar mycket mer/manga fler &n den som star som formell dgare
av den mark som skogen star pa.

Vi ar medvetna om att betankandet ar en delrapport. Men eftersom delbetdnkandet dnda beror
helheten, kommenterar vi ocksa ur ett stérre perspektiv.

Vi representerar manniskor som har skogen som affarsidé men manga av oss ser skogen som mer an
en resurs som kan nyttjas utifran olika perspektiv. Manga av oss har ként oss vilse i dagens ofta snadva
syn pa skogens varde och dess skogsbruk. Det marknadsmassigt ekonomiska och antropocentriska
synsattet har skavt och det fysiska resultatet av skogsbruket har férskrackt. Manga &r vi som langtar
efter ett annat perspektiv och ett annat forhallningssatt samt i férlangningen en annan skog.

Som entreprendrer inom besdksnaringen sa har vi givetvis langtat efter ett synbart annat skogsbruk.
Vi ar foretagare som har ett stort behov av besodksvanliga skogar men vi ar ocksa méanniskor som
behdver andra manniskor for att kunna leva i hallbara samhéllen. En skog som &r attraktiv att bestka
for bade manniskor och andra arter ar ocksa attraktiv att bo i. Vi behdver gaster som ar potentiella
grannar och tilltalande landskap mer an bara attraktiva destinationer.

Vi ser och kdnner behovet av mer resilienta skogar och mer resilienta samhallen pa landsbygden. Vi
som arbetar med naturturism &ar i de flesta fall mangbrukare. Besdksnéaring ar en av flera andra kéllor
till inkomst. Men den ar viktig. En skog som brukas men som dnda far vara skog ar komplex och
adaptiv precis som vi manniskor som lever med den. Var bedémning &r att den brukade skogen i
Sverige ar pa vag at helt annat hall. Vi behover forslag som ar realistiska och kloka pa manga satt.
Forslagen behover inte bara gynna oss som bor och verkar i/vid Sveriges alla skogar utan ocksa
biologisk mangfald, kolinbindning samt relationerna oss emellan, bade som manniskor och som art
bland manga andra.

Synpunkter pa betdnkandets allminna delar

Rubriken ”En robust skogspolitik som ser skogen som en resurs” visar direkt pa det snava perspektiv
pa skog och natur som vi vill problematisera. Men rubriken ar anda satt och for oss att forhalla oss till.
Aven om redan rubriken skaver s ar skogen likval en ekonomisk tillgdng. Och dven om den &r mycket
mer an det, sa ar den en resurs som kan ge manga olika sorters nya jobb och inkomster for dgaren,
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landsbygden och landet. Den skulle kunna ge verklig tillvaxt, 6kade inkomster, Ionsamhet pa
landsbygden och darmed indirekt mer skatt till det offentliga.

Tyvarr forminskar utredaren skogen inte bara till en ekonomisk resurs utan ser den ocksa ur ett
valdigt smalt perspektiv och betdankandet handlar i stort sett om konventionell volymbaserad
virkesproduktion. P3 sidan 391 i betankandet menar utredaren exempelvis att I6pande
avverkningsinkomster ar “ett helt nédvéindigt komplement till annan néringsverksamhet, till
exempel jordbruk och turism och restaurang eller andra tjéinster”. Men det finns ingen forskning
som styrker detta. Tvartom verkar inkomsterna fran avverkning i vissa fall vara marginella eller
underordnade andra aspekter av skogsagandet.

Det ar riktigt som utredaren skriver att den absoluta majoriteten av landets 300 000 privata
skogsagare har andra inkomster utéver vad man far avverkningar. Enligt SOU 2020:50 ”Enklare
skatteregler for enskilda néiringsidkare "redovisar 80 % av landets skogsagare dverhuvudtaget ingen
vinst ett normalar. | en annan intressant studie som LRF har publicerat kallad "De gréna nédiringarnas
afférer pa gdrdsniva@” visades att "6vriga verksamheter pa gardsniva” ger lika mycket inkomster som
traditionellt skogsbruk, men 3 ganger fler arbetstillfallen.

Swedbank arliga enkat ”Skogsbarometern” visar att det bara ar 12 % av skogsagarna, ager sin skog for
dessa l6pande inkomster fran avverkningar. 88 procent av skogsdgarna har andra och viktigare mal
for sitt dgande an I6pande inkomster.

Professor Per Angelstam visar i en intressant SLU rapport (Rapport-skog Nr 3 2022), att i stort sett
ingen privat skogsagare har virkesinkomster som betalar en rimlig avkastning motsvarande
bankrantan av fastighetsvardet. Angelstam menar att den som &r intresserad av ekonomin pa sin
skogsfastighet istallet bor fokusera pa att utveckla fastighetsvardet av egendomen.

"Skogen som resurs” ar salunda en mycket storre fraga for landets 300 000 skogsdgare dn enbart
virkesforsaljning. Detta bor starkt beaktas i det kommande slutbetdnkandet. Och med risk for
upprepning — skogen paverkar mycket mer och manga fler 4n den som ager marken den star pa.

Om vi vidare laser i betdnkandet sa hittar vi under punkten 3.4.3 (sid 102) en alltfér kort beskrivning
av det sa kallade sektorsansvaret.

Sektorsansvaret finns beskrivet i Propositionen 1992/93:226 som blev "Dagens skogspolitik”. Har
tydliggors skogsdgarens kunskapskrav men ocksa att skogsagare ska ta betydande kostnader for
naturhdnsyn utan ersattningen. Detta motiveras i férarbetena med att den sa kallade
skogsvardsavgiften avskaffades samtidigt. Avgiften var arligen 0,8 % av det skogliga taxeringsvardet.

Vid avskaffandet avvecklades en del bidrag medan andra bidrag har tillkommit genom aren. Om
dagens skogar har ett taxeringsvarde pa 1000 miljarder kronor sa motsvarar denna forandring en
"besparing” for skogsnaringen pa arligen 8 miljarder kronor.

Under punkten 14.2.3 sid 390 férs ett markligt resonemang om att bildande av omradesskydd pa en
fastighet innebar ”att fastigheten i allmdnhet férlorar hela eller delar av sitt virde som kreditsédkerhet
om inga framtida intdktsstrémmar kan pdréknas fran fastigheten. Dédrmed blir det svarare for
markdgaren att ta upp Ian och att driva en parallell néringsrérelse vidare”.

Resonemanget bygger pa att skogen alternativt far avverkas, vilket sallan ar fallet pa grund av lagar
eller certifieringsregler.

Det ar tvartom sa banker ser till kassaflodet och da foredrar kreditgivaren en engangsersattning om
125 % av marknadsvardet - pengar som kan anvandas for antingen amortering eller investering i t ex




ny skog som far brukas. Det stora bekymret for banker och skogséagaren sjalv ar den langa vantetiden
for utbetalningen av ersattningen.

Nar det formella skyddet val ar pa plats gynnar det olika former av lokal besdksverksamhet vilket i sig
kan generera kassafloden. Har &r ocksa viktigt att notera att majoriteten av skogsédgarnas sjalva ar
positiva till bildande av formellt skydd.

Ur bankers synpunkt dr det sammanfattningsvis ofta positivt med formellt skydd av skogar som dnda
inte far avverkas, eftersom engangsersattningen kan anvdndas for t ex amortering eller alternativt
markinkép. Vi som &r entreprenérer i en besoksnaring dar skog som far vara skog &r var storsta
tillgang, det ar hela var affarsidé, tycker resonemanget ar helt bakvant. Besbksnaringen genererar ett
mycket betydande tillskott till Sveriges ekonomi och vi ar helt beroende av ett annat synsatt.

* sk %

Vi har i var organisation inte tillgang till en juridisk kompetens som kan formulera och granska
delbetdankandet ur ett lagligt perspektiv. Men vi vill framféra att det ar av yttersta vikt att vi skyddar
skog med de storsta naturvardena och da maste man veta var de finns. Vi 6nskar oss en statlig
inventering av all skogsmark. Genom att peka ut var de hogsta naturvardena finns kan man férenkla
avverkningsanmalningarna. Men innan detta ar gjort kan man inte forkorta ansékningstiden eller ta
bort samradsforfarandet. Det maste finnas rattssdkra system dar man kan 6verklaga
avverkningsbeslut. Att det felaktigt avverkas skogar med omistliga naturvarden har vi tyvarr sett
alltfor manga trakiga bevis pa. Naturligtvis maste juridiken vara i linje med EU-lagstiftning.

Det kan ocksa noteras att Skogsvardslagen skyddar i princip olika former av stigar, spar och leder fran
skador. Detta framgar bland annat av SVL allménna rad 7:27-28. Lagstiftarna har ansett att stigar, spar
och leder ar sa viktiga att de skyddas pa detta satt. Alltsa borde skydd och hansyn till stigar, spar och
leder beskrivas i avverkningsanmalan.

Rimligen ingar det i sektorsansvaret att inte stdnga av stigar, spar och leder, vilket tyvarr sker
emellanat. Nagon form av servitutsforférfarande for viktiga vandrings-, cykel- och ridleder bor darfor
utredas vidare. For oss ar detta av mycket stor betydelse.

Naturturismféretagen genom skogstalesperson Jessica Sanno.

jessica@osjonas.se 070-499 03 88
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