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Remissyttrande over promemorian En utvidgad mojlighet
for hovritter att avgora tvistemal pa handlingarna

— dnr Ju2020/04371

Centrum for rittvisa har fatt mgjlighet att lamna synpunkter pa ovan

rubricerad promemoria och far anfora foljande.

Centrum for rittvisa instimmer i bedomningen att uppenbarhetsrekvisitet i
50 kap. 13 § rattegéngsbalken kan tas bort for att dstadkomma 6kad
effektivitet och flexibilitet 1 handldggningen av tvistemal i hovrétterna.
Centrum for réttvisa foreslar dock att det tydliggdrs i forfattningskommen-
taren att frdgan om en huvudforhandling dr behovlig 1 hovritten ska avgoras

inte bara med hénsyn till mélets bevisfrigor utan dven dess rattsfragor.

Redan i dag ska frdgan om rittsfrdgorna i malet har fatt tillracklig belysning
1 tingsrétten eller under forberedelsen i hovritten tillmétas betydelse vid
beddmningen av om en huvudférhandling &r uppenbart obehdvlig eller inte
(se rittsfallet ”Bassédngen” NJA 2020 s. 652 p. 14). Det framstédr dock inte
som helt tydligt vad som avses med att en rittsfraga har fatt tillrdcklig
belysning. Genom héanvisningen till forberedelsen i1 hovritten skulle
uttalandet snarast kunna uppfattas som att det tar sikte pa domstolarnas

utredning av malet. Uttalandet skulle déarfor motsatsvis kunna tolkas som att
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en huvudforhandling i1 hovritten dr obehdvlig sa snart réttsfrigorna i mélet

ar tydligt identifierade.

Centrum for réttvisa foreslar att det klargors 1 forfattningskommentaren att
det kan finnas situationer dar rittsfrdgorna ar tydligt identifierade men dar
en forhandling 4nda kan antas vara av vérde for domstolens réttsliga
bedomning, till exempel darfor att malet ror svéra eller inte tidigare

beddmda réttsfragor.

Det kan i denna del noteras att pldderingens virde for domstolens réttsliga
beddomning tidigare har lyfts fram i forarbeten till rattegangsbalken. I
samband med 1989 éars rittsbildningsreform uttalade Lagrédet att “det inte
torde bli ovanligt att HD vill halla huvudférhandling for att ge parterna
tillfalle att pladera muntligen i uppkommen prejudikatfraga. Inom HD torde
rada en allmén uppfattning att muntliga pladeringar av skickliga
partsforetrddare dr av synnerligt viarde for den réttsliga bedomningen”. (Se

prop. 1988/89:78 om Hégsta domstolen och riittsbildningen, s. 97.)

Det saknas skal att tvivla pa att pldderingen kan ha motsvarande virde vid
hovritternas rittsliga bedomningar i fall som aktualiserar svara eller inte
tidigare bedomda réttsfragor. Centrum for rittvisa vill darfor framhalla att
huvudférhandling 1 hovritten kan ha ett virde dven i rena rattsfragemal.
Detta géller inte bara for parterna utan dven for domstolen, som far ett mer

fullstdndigt underlag for sin bedomning och mojlighet att stélla fragor.

For att undvika att borttagandet av uppenbarhetsrekvisitet i 50 kap. 13 §
rattegangsbalken leder till att huvudforhandling i praktiken avskaftas i
rattsfrigemal 1 hovritt bor det alltsa i1 forfattningskommentaren paminnas
om att skél for huvudforhandling kan avse savil malets bevisfragor som
rattsfragor. Vid den beddmningen bor parternas uppfattning i frigan

tillmétas stor betydelse.
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Foredraget av juristerna Alexander Ottosson och Natalie Staff





