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Till statsradet och chefen for
Justitiedepartementet

Regeringen beslutade den 4 oktober 2012 att tillkalla en sirskild ut-
redare med uppdrag att foresld de forfattningsindringar som be-
hovs till f6ljd av inférandet av det enhetliga patentskyddet 1 EU
och inrittandet av den enhetliga europeiska patentdomstolen. Enligt
direktiven ska utredaren ocksd limna férslag till en ny patentlag och
en ny forordning, som ska vara 6éverskddliga och littillgingliga. 1
uppdraget ingdr dessutom att utreda vissa begrinsade sakliga frigor.
Den del av uppdraget som avser ett forbittrat europeiskt patent-
system ska enligt direktiven redovisas i ett delbetinkande.

Till sdrskild utredare férordnades frdn och med den 4 oktober
2012 f.d. justitierddet Severin Blomstrand.

Som sakkunniga férordnades frén och med den 17 oktober 2012
imnesridet Anna Avenberg, kanslirddet Alexander Ramsay och ritts-
sakkunnige Carl Scheutz. Alexander Ramsay entledigades den 13 mars
2013, och fr&n och med samma dag férordnades rittssakkunnige
Claes Almberg som sakkunnig.

Som experter forordnades frin och med den 17 oktober 2012
advokaten Hikan Borgenhill, hovrittslagmannen Kristina Boutz,
patentrittsrddet Anders Brinkman, professor Bengt Domeij, chefs-
juristen Marie Eriksson, european patent attorney Malin Keijser-
Bergoo, jur. kand. Therese Kraus, patentombudet Jan Modin,
professor Jan Rosén och rddmannen Ingeborg Simonsson. Genom
beslut den 2 maj 2013 entledigades Therese Kraus frin uppdraget
frin och med den 15 april 2013, och i hennes stille férordnades
frdn och med samma dag jur.kand. Patrick Krassén.

Sekreterare 4t utredningen har frin och med den 15 oktober
2012 varit hovrittsassessorn Isabel Andersson.



Utredningen, som har antagit namnet Patentlagsutredningen,
dverlimnar hirmed sitt delbetinkande Patentlagen och det enbetliga
europeiska patentsystemet (SOU 2013:48).

Arbetet fortsitter nu med 4terstiende delar.

Stockholm 1 juni 2013

Severin Blomstrand

/Isabel Andersson
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Sammanfattning

Bakgrunden och uppdraget

Det nuvarande patentsystemet i EU bestdr i huvudsak av de olika
medlemsstaternas nationella ritt samt den europeiska patentkon-
ventionen (European Patent Convention, EPC). Enligt konven-
tionen beviljar det europeiska patentverket (EPO) europeiska patent,
men for att dessa ska fi verkan i medlemsstaterna krivs 1 dag 3t-
girder frin sokanden i form av &versittning och/eller betalning av
avgifter (s.k. validering). I Sverige giller sedan tilltridet till den s.k.
Londondéverenskommelsen att patentkraven, dvs. den del av patentet
som bestimmer dess skyddsomfang, alltid ska dversittas till svenska
och ges in till Patent- och registreringsverket, PRV. Om patentet
har meddelats pd tyska eller franska ska patentbeskrivningen ges in
pa svenska eller engelska.

Som ett resultat av ett fordjupat samarbete mellan 25 av EU:s
medlemsstater kommer ett enhetligt patentskydd i EU att inforas.
Det sker genom tvd EU-férordningar, Europaparlamentets och
ridets férordning (EU) nr 1257/2012 om genomférande av ett for-
djupat samarbete fér att skapa ett enhetligt patentskydd (patent-
forordningen) samt Rédets férordning (EU) nr 1260/2012 om
genomférande av ett férdjupat samarbete for att skapa ett enhetligt
patentskydd nir det giller tillimpliga 6versittningsarrangemang
(6versittningsforordningen).

Nir férordningarna bérjar tillimpas ska ett europeiskt patent
som beviljats av EPO kunna ges enhetlig verkan, dvs. i verkan 1
alla deltagande medlemsstater utan ndgon validering.

Parallellt med det enhetliga patentskyddet inrittas en enhetlig
europeisk patentdomstol, som ska f§ exklusiv behorighet att avgdra
vissa tvister om de europeiska patenten. Domstolsavtalet inrittas
genom ett mellanstatligt avtal.
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Patentlagsutredningen har haft i uppdrag bl.a. att féresld de for-
fattningsindringar som behovs till f6ljd av inférandet av det enhet-
liga patentskyddet 1 EU och inrittandet av den enhetliga europeiska
patentdomstolen.

Det enhetliga patentskyddet
Patentforordningen

De tvd EU-férordningarna ir direkt tillimpliga, och de varken be-
hover eller fir genomféras 1 svensk ritt. Avsikten ir inte heller att
det enhetliga patentskyddet ska pdverka det svenska patentsystemet.
Det finns dock en reglering av europeiska patent i patentlagen som
1 nigra fall behover anpassas for att inte std 1 strid med patent-
forordningen. Det giller bla. reglerna om hur patent fir verkan i
Sverige. I dag anges det i patentlagen att europeiska patent har
verkan 1 Sverige endast om de valideras hir. En dndring ska dirfor
goras sd att det framgdr av patentlagen att europeiska patent med
enhetlig verkan har verkan i Sverige utan vidare dtgirder. Det ska
ocks3 inféras en regel som forhindrar att dubbelt skydd uppstar for
europeiska patent. Den ska innebira att en eventuell validering blir
ogiltig om det europeiska patentet far enhetlig verkan.

Av patentférordningen foljer ocksd att europeiska patent med
enhetlig verkan bara fir begrinsas, dverldtas, upphivas eller upp-
héra med avseende pd alla de deltagande medlemsstaterna. Det gor
att dessa patent mdiste undantas frin de nationella reglerna om
patentbegrinsning, upphivande, och avstiende.

Patentférordningen foranleder ocksd dndringar i reglerna om
pantsittning av patent, eftersom pantsittning av europeiska patent
med enhetlig verkan inte fir vara beroende av nationell registrering.
En sddan pantsittning ska i stillet kunna registreras av EPO.

Ombudskravet fér patenthavare som saknar hemvist 1 Sverige
ska inte omfatta innehavare av europeiska patent med enhetlig verkan.

Ovwersdttningsforordningen

Oversittningsforordningen reglerar vilka dversittningar som ska
krivas for europeiska patent med enhetlig verkan. Férordningen
med{or i sig inte behov av ndgra lagindringar.
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SOU 2013:48 Sammanfattning

Utredningen har dock évervigt om samma 6versittningskrav
ska gilla for alla europeiska patent, dvs. om &versittningskraven vid
validering ska anpassas till vad som kommer att gilla for de euro-
peiska patenten med enhetlig verkan. Slutsatsen har varit att skilen
for att behdlla kravet pd dversittning av patentkraven till svenska i
vart fall i nuliget 6verviger fordelarna med en harmonisering av
oversittningskraven. Diremot ir utredningens forslag att de ver-
sittningar som ges in vid validering bara ska ha en informativ funk-
tion, alltsd ingen rittsverkan.

Utredningen har ocksd 6vervigt dversittningskraven for att en
europeisk patentansokan ska kunna ges provisoriskt skydd, dvs. det
patentskydd som kan uppnds for tiden innan patentet beviljas. I
dag krivs det att dversittning av patentkraven till svenska ges in till
PRV {6r provisoriskt skydd.

Nir det enhetliga patentskyddet har inférts kommer det dock
inte alltid vare sig p ansokningsstadiet eller nir patentet meddelas
att kunna avgoras om det kommer att leda till ett europeiskt patent
med enhetlig verkan eller ett europeiskt patent som valideras i
Sverige. Det finns dirfor skil att inte ha stringare 6versittnings-
krav foér provisoriskt skydd in vad som kommer att gilla for det
slutliga patentet.

Oversittningsforordningen har en ling 6vergingstid, upp till
tolv 4r efter att forordningen bérjar tillimpas. Under den tiden ska
patentskriften i sin helhet 6versittas till engelska nir handligg-
ningsspriket varit tyska eller franska. Overgingsordningen innebir
alltsd att patentkraven alltid ska finnas pd engelska, vilket garan-
terar en rimlig nivd av tillginglighet {or svenska anvindare.

Utredningen foreslar dirfor att det for provisoriskt skydd ska
vara tillrickligt att patentkraven i den lydelse de publicerades ska
finnas tillgingliga pd engelska hos EPO. Eftersom nigon éversitt-
ning inte behover ges in till PRV kan ocksd avgiftskravet och
PRV:s skyldighet att utfirda kungérelse upphivas. Eventuell dver-
sittning till engelska ska bara ha informativ verkan.

11
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Den enhetliga europeiska patentdomstolen
Materiella regler i domstolsavtalet

Domstolsavtalet innehéller behérighets- och forfaranderegler for
den enhetliga europeiska patentdomstolen. Det innehdller ocksd
materiella regler om vilka handlingar patentet skyddar mot och
tillimpliga begrinsningar i patentskyddet. Dessa regler ska endast
tillimpas av den enhetliga europeiska patentdomstolen, men férut-
sitts enligt patentforordningen utgora nationell ritt 1 de deltagande
medlemsstaterna. Innehdllet 1 de aktuella artiklarna 1 domstols-
avtalet 6verensstimmer i huvudsak — men inte helt — med gillande
svensk ritt. Dessutom ir det bara de engelska, tyska och franska
sprakversionerna av avtalet som ir giltiga. For att motverka osiker-
het 1 rittstillimpningen och uppnd den enhetlighet som ir avsedd
ska de aktuella artiklarna dirfér inférlivas 1 svensk ritt 1 sin helhet
och i sin ursprungliga form, dvs. genom inkorporering.

Domstolens exklusiva behorighet

Enligt domstolsavtalet ska den enhetliga europeiska patentdom-
stolen — med forbehill for den 6vergingsordning som giller enligt
avtalet — ha exklusiv behorighet att avgora ett antal tvisttyper av-
seende europeiska patent med och utan enhetlig verkan. Det inne-
bir att de svenska forumreglerna i patentlagen méste indras. Detta
sker genom inférande av en ny forumregel, som innebir att en
svensk domstol inte ir behorig att ta upp ett mil nir den enhetliga
europeiska patentdomstolen ir exklusivt behorig enligt domstols-
avtalet. De befintliga forumreglerna i patentlagen fortydligas med
anledning av detta.

Utredningen har bedémt att den enhetliga europeiska patent-
domstolens exklusiva behérighet ir begrinsad till civilrittsomradet,
och att domstolsavtalet dirfor inte hindrar att nationella domstolar
tar upp patentrittsliga brottmal dven om prévningen skulle omfatta
intrdngsfrigor som annars skulle falla under den enhetliga europeiska
patentdomstolens exklusiva behérighet.

12
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Owriga forfattningsforslag med anledning av domstolsavtalet

Anmilan av talan 1 patentmail ska inte behova goras nir talan ska
vickas 1 den enhetliga europeiska patentdomstolen eller avser ett
europeiskt patent med enhetlig verkan.

Den enhetliga europeiska patentdomstolen ska bestd av en forsta-
instansritt, en 6verinstansritt och ett kansli. Enligt domstolsavtalet
ska medlemsstaterna vara solidariskt skadestdndsskyldiga for 6ver-
instansrittens eventuella overtridelser av unionsritten. En sidan
skadestindsskyldighet bor ocksd ha stod 1 den svenska lagstiftningen.
Domstolsavtalet ska dirfér 1 den delen inférlivas 1 den nationella
ritten.

Svensk ritt ska ocksd innehdlla féreskrifter som gor att den en-
hetliga europeiska patentdomstolens avgéranden ska kunna verk-
stillas hir i landet pd samma villkor som nationella domstolars
avgoranden.

Ovriga fragor

Utredningsuppdraget har omfattat rittsliga och praktiska frigor
som kan uppkomma om Sverige deltar 1 en regional avdelning av
den enhetliga europeiska patentdomstolens férstainstansritt, alter-
nativt viljer att inritta en lokal avdelning. Nigra sirskilda rittsliga
eller praktiska frigor med anknytning direkt till domstolsavdel-
ningarnas inrittande har inte identifierats. Diremot kan den nuvar-
ande regleringen av svenska domares ritt till ledighet frin anstillning
forsvdra rekryteringen av domare hirifrén till den enhetliga euro-
peiska patentdomstolen. Aven &tgirder for att frimja en sidan rek-
rytering bor évervigas.

Utredningen har ocksd behandlat tvd frigor som initierats av
PRV. Det ¢iller villkoren fér prioritet, dir PRV foreslds ge en
sokande som inte gett in prioritershandlingar i tid en mojlighet att
ritta sig inom tvd mdnader. Det giller ocksd PRV:s mgjlighet att
utbyta uppgifter om granskningsresultat betriffande en inte offentlig-
gjord patentansdkan med en utlindsk patentmyndighet.

13
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Ikrafttradande

Forfattningsindringarna med anledning av de frigor som initierats
av PRV foreslis trida 1 kraft den 1 april 2014. Férfattningsforslagen
1 6vrigt foreslds trida i kraft den dag regeringen bestimmer, s3 att
det kan ske i samband med att de tvd EU-f6érordningarna och dom-
stolsavtalet borjar tillimpas. Det kan forvintas ske tidigast &r 2015.

14



1 Forfattningsforslag

1.1 Forslag till

lag om andring i patentlagen

Hirigenom foéreskrivs i friga om patentlagen (1967:837)
dels att 91 § ska upphéra att gilla,
dels att 6 b, 40 a, 54, 57 ¢, 59 b, 64, 65, 71, 80, 88, 90 och 94 §§

ska ha féljande lydelse,

dels att det 1 lagen ska inforas sex nya paragrafer, 65 a, 65 b, 70 a,
79 a, 82 a och 94 a §§, av f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

6b§'

En sokande som har begirt
prioritet skall inom 16 minader
frdn den dag frin vilken priori-
tet begirs ge in féljande hand-
lingar till patentmyndigheten 1
frdga om den tidigare ansékan.

1. Ett bevis om sokandens
namn och om ingivningsdagen
utfirdat av den myndighet som
har mottagit ansokan.

2.En av samma myndighet
bestyrkt kopia av ansékan.

En sokande som har begirt
prioritet ska inom 16 méinader
frdn den dag frin vilken priori-
tet begirs ge in féljande hand-
lingar tll patentmyndigheten 1
frdga om den tidigare ansdkan.

1. Ett bevis om sokandens
namn och om ingivningsdagen
utfirdat av den myndighet som
har mottagit ansokan.

2.En av samma myndighet
bestyrkt kopia av ansékan.

Om bevis eller kopia inte har
getts in inom den tid som anges 1
forsta stycket ska patentmyndig-
heten underrdtta sékanden och ge
denne majlighet att uppfylla kraven

! Senaste lydelse 2007:516.
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inom tvd mdnader fran dagen for
underrdttelsen.

Ett bevis eller en kopia som avses i forsta stycket behéver inte
ges in, om den tidigare ansdkan getts in till patentmyndigheten.

40a§’
En patenthavare fir hos patentmyndigheten begira
1. att ett eller flera patentkrav och, om det behovs, beskrivningen
indras si att patentskyddets omfattning begrinsas (patentbegrins-

ning), eller
2. att patentet upphivs.

En begiran enligt forsta
stycket skall avslds om det vid
tidpunkten for begiran pdgir ett
invindningsférfarande enligt 24 §
eller enligt artikel 99 i den 1
Miinchen den 5 oktober 1973
avslutade konventionen om med-
delande av europeiska patent
(den europeiska patentkonven-
tionen) eller ett mdl om ogiltig-
het enligt 52 § som avser patentet.
Om patenthavaren har begirt
eller begir att patentet skall be-
grinsas eller upphivas enligt
artikel 1052 1 den europeiska
patentkonventionen, skall en be-
giran enligt forsta stycket for-
klaras vilande tills det europeiska
patentverket meddelat slutligt
beslut 1 frigan.

Forsta stycket giller inte euro-
peiska patent med enbetlig verkan

enligt  Europaparlamentets och
rddets forordning (EU)
nr 1257/2012.

En begiran enligt forsta

stycket ska avslds om det vid
tidpunkten for begiran pgir ett
invindningsférfarande enligt 24 §
eller enligt artikel 99 i den 1
Miinchen den 5 oktober 1973
avslutade konventionen om med-
delande av europeiska patent
(den europeiska patentkonven-
tionen) eller ett mdl om ogiltig-
het enligt 52 § som avser patentet.
Om patenthavaren har begirt
eller begir att patentet ska be-
grinsas eller upphivas enligt
artikel 1052 1 den europeiska
patentkonventionen, ska en be-
giran enligt forsta stycket for-
klaras vilande tlls det europeiska
patentverket meddelat slutligt
beslut 1 frigan.

En begiran enligt forsta stycket fir inte utan berérda rittig-
hetshavares samtycke bifallas si linge patentet dr utmitt, belagt
med kvarstad, taget i ansprik genom betalningssikring eller en tvist

2 Senaste lydelse 2007:516.
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om 6verforing av patentet pdgir vid en domstol.

For en begiran enligt forsta
stycket skall patenthavaren betala
en sirskild avgift.

For en begiran enligt forsta
stycket ska patenthavaren betala
en sirskild avgift.

54 §°

Avstdr patenthavaren skrift-
ligen hos patentmyndigheten frin
patentet, skall myndigheten for-

klara att patentet har upphért 1
sin helhet.

Avstdr patenthavaren skrift-
ligen hos patentmyndigheten frin
patentet, ska myndigheten for-

klara att patentet har upphért 1
sin helhet.

Forsta stycket giller inte euro-
peiska patent med enbetlig verkan

enligt  Europaparlamentets och
rddets forordning (EU)
nr 1257/2012.

Ar patentet utmitt, belagt med kvarstad eller taget i ansprik
genom betalningssikring eller pigir en tvist om &verféring av
patentet vid domstol, fir patentet inte forklaras ha upphort, s3 linge
utmitningen, kvarstaden eller betalningssikringen bestar eller tvisten
inte blivit slutligt avgjord.

57e§’

Ett beslut om informations- Ett beslut om informations-
foreliggande fir meddelas av foreliggande fir meddelas av
domstol som avses 1 65 §. domstol som avses 1 658§, om

inte ndgot annat foljer av 65 a §.

Om yrkandet om informationsforeliggande riktar sig mot den
som ir sokandens motpart 1 ett mdl om intring, ska bestimmel-
serna om rittegdng som giller f6r det mélet tillimpas. Beslut om
informationsféreliggande fir 6verklagas sirskilt.

Om yrkandet om informationsféreliggande riktar sig mot ndgon
annan in den som anges i andra stycket, ska lagen (1996:242) om
domstolsirenden tillimpas. For provning av frigan fir det dven
hillas forhor enligt 37 kap. rittegdngsbalken. Domstolen fir be-
stimma att vardera parten ska svara for sina rittegdngskostnader.

Talan om utdémande av vite fir foras av den som har ansékt om
foreliggandet och ska handliggas enligt reglerna i rittegingsbalken
om &tal f6r brott for vilket svirare straff in boter inte ir fore-

? Senaste lydelse 2007:516.
* Senaste lydelse 2009:111.
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skrivet. I samband med en sidan talan far talan féras om nytt infor-
mationsforeliggande.

59b§°

Ett beslut om intrdngsunder-
sokning meddelas av domstol
som avses 165 §.

Ett beslut om intrdngsunder-
sokning meddelas av domstol
som avses 1 658§, om inte ndgot

annat foljer av 65 a §.

En friga om intrdngsundersdkning fir tas upp endast pd yrkande
av patenthavaren eller den som pé grund av licens har ritt att ut-
nyttja uppfinningen. Om rittegdng inte ir inledd, ska yrkandet
framstillas skriftligen.

Innan ett beslut om undersékning meddelas ska motparten ha
fate wllfille att ytera sig. Domstolen fir dock omedelbart meddela
ett beslut som giller till dess annat har beslutats, om ett dréjsmaél
skulle medféra risk for att foremal eller handlingar som har be-
tydelse for utredning om intringet skaffas undan, forstors eller for-

vanskas.

I 6vrigt ska en friga om intrdngsundersékning som uppkommer
da rittegdng inte ir inledd handliggas pd samma sitt som om frigan

uppkommit under ritteging.

Den som vill vicka talan om
patents ogiltighet, 6verforing av
patent eller meddelande av
tvingslicens skall anmila detta
till  patentmyndigheten  samt
underritta envar som enligt
patentregistret innehar licens till
eller pantritt i patentet. Vill en
licenstagare vicka talan om in-
trdng 1 patent eller om faststill-
else enligt 63 § forsta stycket,
skall han underritta patent-
havaren hirom. Detsamma giller
om en panthavare vill vicka
talan med anledning av intrdng 1
patent.

64 §°

Den som vill vicka talan om
patents ogiltighet, éverforing av
patent eller meddelande av
tvdngslicens ska anmila detta till
patentmyndigheten samt under-
ritta var och en som enligt
patentregistret innehar licens till
eller pantritt i patentet. Vill en
licenstagare vicka talan om in-
trdng 1 patent eller om faststill-
else enligt 63 § forsta stycket,
ska han wunderritta patent-
havaren om detta. Detsamma
giller om en panthavare will
vicka talan med anledning av
intrdng 1 patentet.

> Senaste lydelse 2009:111.
¢ Senaste lydelse 1987:330.
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Underrittelseskyldighet en-
ligt forsta stycket anses full-
gjord, nir underrittelse 1 betald
rekommenderad férsindelse sints
under den adress som anteck-
nats 1 patentregistret.

Visas e, nir talan wvdckes, att
anmilan eller underrittelse skett
enligt foreskrifterna 1 férsta
stycket, skall kiranden givas tid
dartill. Forsitter han denna tid,
md hans talan icke upptagas till
provning.

Stockholms tingsritt dr ritt
domstol 1 mil som giller

1. bittre ritt till patentsokt
uppfinning,

2. patents ogiltighet eller dver-
foring av patent,

3. meddelande av tvingslicens,
faststillande av nya villkor fér
eller upphivande av sidan licens
eller ritt som avses 1 53 § andra
stycket,

4. patentintring,

5. faststillelse enligt 63 § eller

6. bestimmande av ersittning
enligt 78 §.

Forfattningsforslag

Forsta stycket giller inte om
talan vicks wvid den enbetliga
europeiska patentdomstolen eller
om talan avser ett europeiskt
patent med enbetlig verkan enligt
Europaparlamentets och rddets for-
ordning (EU) nr 1257/2012.

Underrittelseskyldighet en-
ligt forsta stycket anses full-
gjord, nir underrittelse 1 rekom-
menderad forsindelse sints till
den adress som antecknats i
patentregistret.

Om det nir talan wvdcks inte
visas att anmilan eller underritt-
else skett enligt foreskrifterna i
forsta stycket, ska kiranden ges
tid t2ll detta. Forsitter han denna
tid, far talan inte tas upp till prov-
ning.

65§

Stockholms tingsritt ir, om
inte ndgot annat foljer av 65 a §,
ritt domstol 1 mal som giller

1. bittre ritt till patentsokt
uppfinning,

2. patents  ogiltighet
overforing av patent,

3. meddelande av tvingslicens,
faststillande av nya villkor fér
eller upphivande av sidan licens
eller ritt som avses 1 53 § andra
stycket,

4. patentintring,

5. faststillelse enligt 63 § eller

6. bestimmande av ersittning
enligt 78 §.

eller

7 Senaste lydelse 1978:149.
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Patenthavare, som ¢ har hem-
vist hir 1 riket, skall ha ett hir
bosatt ombud, som dger for
honom mottaga delgivning av
stimning, kallelser och andra

SOU 2013:48

65a§

Om talan avser ett europeiskt
patent med eller utan enbetlig
verkan eller ett tilliggsskydd for
en produkt som skyddas av ett
sddant patent eller en europeisk
patentansékan, och den enbetliga
europeiska  patentdomstolen  dr
ensam behorig enligt avtalet om
en enbetlig patentdomstol, far talan
inte tas upp av en svensk domstol.

65b§

Ndr den enbetliga enropeiska
patentdomstolen handligger madl
om europeiska patent med enbet-
lig verkan, giller i frdga om vilka
handlingar som patentet skyddar
mot och tillimpliga begrinsningar
i patentskyddet 1 stillet for bestim-
melserna i denna lag artik-
larna 25-30 i avtalet om en en-
hetlig patentdomstol som svensk
lag for dessa patent.

70a§

Ett beslut eller ett foreliggande
som har meddelats enligt avtalet
om en enbhetlig patentdomstol verk-
stills hir 1 landet pd samma vill-
kor som en svensk domstols dom
eller beslut.

71 §*

Patenthavare, som inte har
hemvist hir 1 riket, ska ha ett hir
bosatt ombud, som har rdtt att
fér honom ta emot delgivning av
stimning, kallelser och andra

8 Senaste lydelse 1977:700.
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handlingar 1 mal och irenden
rorande patentet med undantag
av stimning 1 brottm4l och fére-
liggande for part att infinna sig
personligen infér domstol. Om-
bud skall anmilas till patent-
registret och antecknas dari.

Har patenthavaren e¢j anmiilt
ombud som avses 1 forsta stycket,
md delgivning 1 stillet ske genom
att den handling som skall del-
ges sindes till honom med posten
¢ betalt brev under hans 1 patent-
registret antecknade adress. Ar
fullstindig adress ej antecknad 1
registret, md delgivning ske
genom att handlingen hdlles
tillginglie  hos  patentmyndig-
heten och genom att meddelande
hirom och om handlingens
huvudsakliga innehdll kungores 1
publikation som regeringen be-
staimmer. Delgivningen anses ha
skett nir vad nu sagts blivit full-
gjort.

Regeringen dger under férut-
sittning av omsesidighet for-
ordna, att bestimmelserna 1 forsta
och andra styckena icke skola
diga tillimpning 1 friga om patent-
havare som har hemvist 1 viss
frimmande stat eller har ett i
den staten bosatt ombud, vilket
ar anmilt till patentregistret hir
1 riket och dger behérighet som
anges 1 forsta stycket.

Forfattningsforslag

handlingar 1 mal och irenden
rorande patentet med undantag
av stimning 1 brottm4l och fére-
liggande for part att infinna sig
personligen infér domstol. Om-
bud ska anmilas till patent-
registret och antecknas 7 detta.

Forsta stycket giller inte inne-
havare av europeiska patent med
enbetlig verkan enligt Europa-
parlamentets och rddets forord-
ning (EU) nr 1257/2012.

Har patenthavaren inte anmilt
ombud som avses 1 forsta stycket,
far delgivning i stillet ske genom
att den handling som ska delges
sindes till honom med posten
till hans 1 patentregistret anteck-
nade adress. Ar fullstindig adress
inte antecknad 1 registret, far
delgivning ske genom att hand-
lingen hdlls tillginglig hos patent-
myndigheten och genom att
meddelande om detta och om
handlingens huvudsakliga inne-
hall kungérs 1 den publikation
som regeringen meddelar fére-
skrifter om. Delgivningen anses
ha skett nir det som nu angetts
blivit fullgjort.

Regeringen fdr, under férut-
sittning av Omsesidighet, med-
dela foreskrifter om att bestim-
melserna 1 férsta och tredje
styckena inte ska gilla i friga om
patenthavare som har hemvist 1
viss frimmande stat eller har ett
1 den staten bosatt ombud, vilket
ar anmilt till patentregistret hir
1 riket och har behérighet som
anges 1 forsta stycket.
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Forfattningsforslag

Med europeiskt patent avses
patent som meddelas av det
europeiska patentverket enligt
den 1 Miinchen den 5 oktober
1973 avslutade europeiska patent-
konventionen. Med europeisk
patentansdkan  avses  patent-
ansdkan som gores enligt nimnda
konvention.

Ansékan om  europeiskt
patent gores hos det europeiska
patentverket. Sddan ansékan md
inges dven till patentmyndig-
heten for att av denna vidare-
befordras till det europeiska
patentverket. Ansékan som av-
ses 1 artikel 76 1 nimnda kon-
vention (europeisk avdelad an-
sokan) skall dock alltid inges till

det europeiska patentverket.

Bestimmelserna 1 81-93 §§
gilla europeiskt patent for Sverige
och europeisk patentansékan som
omfattar Sverige.

SOU 2013:48

79a§

Staten ska ersitta skador 1
enlighet med artikel 22 1 avtalet
om en enbetlig patentdomstol.

80§’

Med europeiskt patent avses
patent som meddelas av det
europeiska patentverket enligt
den 1 Miinchen den 5 oktober
1973 avslutade europeiska patent-
konventionen. Med europeisk
patentansdkan avses  patent-
ansdkan som gors enligt nimnda
konvention.

Ansékan om  europeiskt
patent gors hos det europeiska
patentverket. Sidan ansokan fdr
ges in dven tll patentmyndig-
heten for att av denna vidare-
befordras till det europeiska
patentverket. Ansékan som av-
ses 1 artikel 76 1 nimnda kon-
vention (europeisk avdelad an-
sokan) ska dock alltid ges in till
det europeiska patentverket.

Europeiska patent kan ha en-
hetlig verkan i enlighet med
Europaparlamentets och rddets for-
ordning (EU) nr 1257/2012.

Bestimmelserna 1 81-93 §§
géller europeiska patent fér Sverige
som inte har enhetlig verkan och
enropeiska patentansékningar som
omfattar Sverige.

? Senaste lydelse 1980:105.
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Har europeisk patentansikan
publicerats enligt den europeiska
patentkonventionen och har dver-
sdttning till svenska av patent-
kraven 1 den lydelse de publi-
cerades ingivits till patentmyn-
digheten samt faststilld avgift er-
lagts, skall patentmyndigheten ut-
farda kungorelse dirom och hilla
dversdttningen tillginglig for en-
var.

Utnyttjar ndgon yrkesmissigt
uppfinning som sokes skyddad i
europeisk patentansékan efter
det att kungorelse utfirdats enligt
forsta stycket, dger vad som sdgs
om patentintrdng motsvarande
tillimpning om ansdkningen leder
till patent for Sverige. I sidant
fall omfattar patentskyddet dock
endast vad som framgir sivil av
patentkraven i den lydelse de
publicerades som av patentkraven
enligt patentet. Till straff md ej
démas och ersittning for skada
md bestimmas endast enligt 58 §
andra stycket.

Forfattningsforslag

82a§

Om ett europeiskt patent har
enbetlig verkan i enlighet med
Europaparlamentets och rddets for-
ordning (EU) nr 1257/2012 dr
sokandens dtgirder enligt 82§
utan verkan.

88 §1O

Utnyttjar ndgon yrkesmissigt
en uppfinning som séks skyddad 1
en europeisk patentansékan som
har publicerats enligt den euro-
peiska patentkonventionen, giller
vad som anges om patentintring,
forutsatt att

1. patentkraven i den lydelse
de publicerades finns tillgingliga
pd engelska hos det europeiska
patentverket, och

2. ansokningen leder till patent
for Sverige.

I sddant fall omfattar patent-
skyddet dock endast vad som
framgdr sdvil av patentkraven 1
den lydelse de publicerades som
av patentkraven enligt patentet.
Till straff fir inte démas och

1% Senaste lydelse 1980:105.
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Bestimmelserna 1 58 § tredje
stycket dga e tillimpning, om
ersittningstalan wvdckes senast
ett dr efter det tiden fér invind-
ning mot det europeiska patentet
utgdtt eller, om invindning gjorts,
senast ett ir efter det att det
europeiska patentverket beslutat
att patentet skall uppritthillas.

Overensstimmer  icke  Gver-
sittning av handling som avses i 82
eller 88 § med handlingens lydelse
pd det sprik som varit handligg-
ningssprdk vid det europeiska
patentverket, — omfattar  patent-
skyddet endast vad som framgdr av
bida lydelserna.

I mdl om ogiltighet dger lydel-
sen pd handliggningsspriket ensam
vitsord.

SOU 2013:48

ersittning for skada f@r bestim-
mas endast enligt 58§ andra
stycket.

Bestimmelserna 1 58 § tredje
stycket gdller inte om ersitt-
ningstalan wvdcks senast ett &r
efter det tiden fér invindning
mot det europeiska patentet ut-
gitt eller, om invindning gjorts,
senast ett ir efter det att det
europeiska patentverket beslutat
att patentet ska uppritthillas.

90 §

Om en handling har éversatts
i enlighet med 82 eller 88 § dr det
endast lydelsen pd det sprik som
har varit handliggningssprik vid
det europeiska patentverket som
har rdttslig verkan.

94§"

Patent som har meddelats eller
har verkan hir 1 riket kan pant-
sittas enligt bestimmelserna 1
detta kapitel.

Pantsittning kan ocksg avse

1. svensk patentansékan,

2. internationell patent-
ansokan som har fullféljts enligt
31 § eller som har tagits upp till
handliggning enligt 33 § tredje
stycket eller 38 §, eller

Patent som har meddelats eller
har verkan hir 1 riket kan pant-
sittas enligt bestimmelserna 1
detta kapitel, om inte ndgot annat
folier av 94 a §.

Pantsittning kan ocksg avse

1. svensk patentansékan,

2. internationell patent-
ansokan som har fullfoljts enligt
31 § eller som har tagits upp till
handliggning enligt 33 § tredje
stycket eller 38 §, eller

" Senaste lydelse 1987:1330.
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3. europeisk  patentansékan
for vilken oversittning enligt
88 § har kommit in till patent-
myndigheten eller som har om-
vandlats enligt 93 §.

Forfattningsforslag

3. europeisk  patentansékan
for vilken 6versittning enligt 88 §
finns tillginglig eller som har om-
vandlats enligt 93 §.

Pantritt 1 en patentansdkan omfattar ocksd en del av ansok-
ningen som blir fé6remdl fér delning eller utbrytning.

94a§

Europeiska patent med enbet-
lig verkan kan pantsittas genom
att avtalet om pantsittning regi-
streras av det europeiska patent-
verket. Om det europeiska patent-
verket bifaller en ansikan om regi-
strering, har pantsdttningen frin
den tidpunkten samma verkningar
som en pantsdttning som har skett
enligt bestimmelserna i detta kapi-
tel.

Denna lag trider i kraft den 1 april 2014 1 friga om 6 b § och i
ovrigt den dag regeringen bestimmer.

25



Forfattningsforslag SOU 2013:48

1.2 Forslag till

forordning om andring i patentkungorelsen

Hirigenom féreskrivs 1 friga om patentkungérelsen (1967:838) 2

dels att 59, 61 och 63 §§ ska upphéra att gilla,

dels att 29 och 62 §§ ska ha foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
29 §13

Den som soker patent pd en uppfinning, som han eller hon har
sokt patent pd vid en utlindsk patentmyndighet, ska redovisa vad
den myndigheten har upplyst honom eller henne 1 friga om upp-
finningens nyhet eller patenterbarhet 1 6vrigt. Patentverket far
foreligga sokanden att ge in en bestyrkt avskrift av vad som pd s&
sitt upplysts eller en férsikran om att nigot besked inte har lim-
nats 1 sidant avseende.

Patentmyndigheten far limna
ut uppgifter om granskningsresul-
tat rorande en inte offentliggiord
patentansokan till en patentmyn-
dighet utom riket, om dverens-
kommelse triffats om utbyte av
granskningsresultat och den ut-
lindska myndigheten  forbundit
sig att inte gora uppgifterna till-
gingliga for allméinbeten. Utlim-
nandet far ske genom att uppgift-
erna gors dtkomliga 1 elektronisk
form.

62 §14
62 § En kungorelse om 6ver- 62 § En kungorelse om 6ver-

sdttning som avses 1 82 § patent-
lagen (1967:837) skall innehilla
de uppgifter som skall 3tfolja
oversittningen, benimning pi
uppfinningen samt uppgift om

sdttning som avses 1 82 § patent-
lagen (1967:837) ska innehdlla
de uppgifter som ska 3tfolja
oversittningen, benimning pi
uppfinningen samt uppgift om

12 Senaste lydelse av 59 § 2001:449 och av 61 § 2007:519.

'3 Senaste lydelse 2009:1155.
' Senaste lydelse 2007:519.
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nir det europeiska patentverket
kungjort sitt beslut att meddela
patentet, uppritthilla det i indrad
lydelse eller begrinsa det.

En kungirelse om dversitt-
ning som avses 1 88 § patentlagen
skall innebdlla de uppgifter som
skall dtfolia dversdttningen, upp-
gift om wvad sddan wuppfinning
som anges i de Gversatta patent-
kraven avser, uppgift om ansckans
ingivningsdag samt, om prioritet
yrkats, upplysning om det och om
ingivningsdagen for den ansékan
som dberopas som  prioritets-
grundande.

Forfattningsforslag

nir det europeiska patentverket
kungjort sitt beslut att meddela
patentet, uppritthdlla det 1 indrad
lydelse eller begrinsa det.

Denna férordning trider i kraft den 1 april 2014.
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2 Uppdraget och dess
genomfbrande

2.1 Utredningsuppdraget

Regeringen beslutade vid regeringssammantride den 4 oktober 2012
att tillkalla en sirskild utredare med uppdrag att foresld de forfatt-
ningsindringar som behovs till £6ljd av inforandet av det enhetliga
patentskyddet 1 EU och inrittandet av den enhetliga europeiska
patentdomstolen. Utredningens direktiv (2012:99) finns 1 deras
helhet 1 bilaga 1.

Direktiven innebir att utredaren ska analysera och ta stillning
till vilka dtaganden som f6ljer av Europaparlamentets och ridets
férordning (EU) nr 1257/2012 om genomférande av ett fordjupat
samarbete for att skapa ett enhetligt patentskydd (patentférord-
ningen) samt Ridets férordning (EU) nr 1260/2012 om genom-
forande av ett fordjupat samarbete foér att skapa ett enhetligt
patentskydd nir det giller tillimpliga oversittningsarrangemang
(6versittningsforordningen). Utredaren ska limna de forfattnings-
forslag som behdvs med anledning av férordningarna eller for att
systemet annars ska fungera pd avsett sitt.

Utredaren ska vidare analysera och ta stillning till vilka forfatt-
ningsindringar som behévs for en svensk ratifikation av avtalet om
en enhetlig patentdomstol. Utredaren ska dven analysera vilka ritts-
liga och praktiska &tgirder, inklusive organisatoriska, som behéver
vidtas for att Sverige ska kunna delta i en regional domstolsavdel-
ning alternativt uppritta en egen lokal avdelning.

Utredningen omfattar ytterligare nigra frigor med anknytning
till inférandet av det enhetliga patentskyddet.

Slutligen ska utredaren gora en dversyn av patentlagen (1967:837)
och patentkungorelsen (1967:838).

Den del av uppdraget som omfattar det enhetliga patentskyddet
och dirmed sammanhingande frigor behandlas i1 det féreliggande
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delbetinkandet. Oversynen av patentlagen och patentkungérelsen
kommer att redovisas i ett senare betinkande.

2.2 Uppdragets genomforande

Arbetet pdborjades under oktober 2012. Det har hillits sex samman-
triden med sakkunniga och experter. Nir det giller frigan hur
domstolsavtalet ska inforlivas 1 svensk ritt har synpunkter inhimtats
frdn andra berérda enheter inom Justitiedepartementet samt andra
departement.

Under arbetets ging har information inhimtats om vilka &ver-
viganden som gjorts i andra linder vad giller de frigor som ut-
redningen behandlar. Informationen har inhimtats genom infor-
mella kontakter och har frimst berért frigorna om pantsittning av
europeiska patent med enhetlig verkan respektive férhillandet mellan
domstolsavtalets forumregler och den nationella kriminaliseringen
av patentintring.

De forslag till frfattningsindringar som limnas 1 det féreliggande
delbetinkandet leder i vissa fall till att redan linga paragrafer i
patentlagen blir dnnu lingre. I de paragrafer som berérs av for-
fattningsforslagen kan det ibland ocksd vara motiverat med andra
indringar av spriklig eller redaktionell karaktir in de som direkt
foljer av utredningsuppdraget. Eftersom utredningsuppdraget i sin
andra del innefattar att géra en fullstindig 6versyn av patentlagen
foreslds nu enbart de dndringar som ir nédvindiga for att de be-
rorda paragraferna sprikligt sett ska uppfylla grundliggande krav
pd en modern forfattningstext. I den andra etappen kommer utred-
ningen att ta stillning till om ndgra mer ingripande indringar ska
goras.

2.3 Delbetankandets disposition

Delbetinkandet inleds med en &versikt 6ver hur det férdjupade
samarbetet om ett enhetligt patentskydd, dess éversittningsarrange-
mang och avtalet om en enhetlig europeisk patentdomstol vuxit
fram (3 kap.). I det kapitlet redogors for bakgrunden till att det
enhetliga patentsystemet har kommit att genomféras pd det sitt
det har, 1 form av tv8 EU-f6érordningar och ett mellanstatligt avtal.
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Foljande kapitel (4) behandlar férhdllandet mellan domstols-
avtalet och den nationella ritten och hur domstolsavtalet ska infér-
livas 1 nationell ritt.

Vilka forpliktelser som foéljer av patentférordningen och 6ver-
sittningsforordningen och vilka forfattningsindringar som dessa
kriver behandlas 1 5-7 kap. respektive 8 kap. I 8 kap. behandlas
ocksd oversittningskrav 1 nigra andra fall in de som regleras av
oversittningsforordningen.

Forumreglerna 1 domstolsavtalet och hur den nationella ritten
ska dndras tll foljd av dessa behandlas i 9 kap. De rittsliga och
praktiska forutsittningarna for att Sverige ska kunna delta 1 en regio-
nal avdelning alternativt uppritta en egen lokal avdelning behandlas i
10 kap.

Slutligen behandlas nigra sirskilda frigor med anledning av
forslag till dndringar 1 patentlagen och patentkungérelsen som Patent-
och registreringsverket har limnat 1 en skrivelse till Justitiedeparte-
mentet.

2.4 Terminologin

I de rittsakter som ligger till grund for det enhetliga patentskyddet
anvinds en viss terminologi, bl.a. for att benimna olika typer av
patent. Terminologin ir i nigra fall omstindlig och inte s§ vil
anpassad fo6r det moderna och enkla sprikbruk som ska efterstrivas
1 en svensk forfattningstext. Det har dirfér funnits anledning att
overviga om det ir mojligt att anvinda enklare termer, sdvil 1 det
foreliggande delbetinkandets allminna delar som i den foreslagna
forfattningstexten.

Slutsatsen har dock varit att det ocksd finns ett virde 1 att en
enhetlig europeisk rittighet ocksd sd lingt mojligt har en enhetlig
terminologi. En indring av termer och begrepp skulle kunna for-
svira fér den som exempelvis soker efter rittspraxis frdn andra
linder eller frén den enhetliga europeiska patentdomstol som kommer
att inrittas. I det foreliggande delbetinkandet anvinds dirfor i
huvudsak samma terminologi som i de tvd EU-férordningar och
det avtal som ligger till grund for inférandet av det enhetliga
patentskyddet och inrittandet av den enhetliga patentdomstolen.
Det kan noteras att domstolsavtalet vid tiden fér tryckning av det
foreliggande delbetinkandet dnnu inte publicerats och siledes inte
fatt ndgon officiell beteckning.
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I utredningens andra etapp, som innefattar en spriklig moderni-
sering av patentlagen, kan det finnas anledning att pd nytt ta frigan
om terminologin under évervigande.
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3 Det enhetliga patentsystemet

3.1 Det nuvarande europeiska patentsystemet

Det nuvarande europeiska patentsystemet bestdr av dels nationella
patentsystem, dels den europeiska patentkonventionen (European
Patent Convention, EPC). Det finns ocksd en del EU-ritt pd om-
ridet, bl.a. tvd férordningar om tilliggsskydd (likemedel och vixt-
skyddsmedel) och ett bioteknikdirektiv. Alla EU:s medlemsstater
och ytterligare ett tiotal linder ir anslutna till EPC. Enligt konven-
tionen beviljar det europeiska patentverket (EPO) europeiska patent.

De europeiska patenten beskrivs ofta som ”ett knippe nationella
patent” som for att 3 verkan i de olika linderna miste genomg3 en
valideringsprocess 1 respektive land. Sokanden kan vilja 1 vilket
eller vilka linder det europeiska patentet ska valideras. Valideringen
innebir 1 regel att respektive land stiller vissa krav pd éversittning,
nigot som konventionen tilldter, och att s6kanden miste betala av-
gifter. Oversittningskrav stills i dag i alla linder dir landets sprik
inte dr nigot av EPO:s officiella sprik, dvs. engelska, tyska eller
franska. Det finns inte heller ndgon gemensam patentdomstol, utan
tvister om patenten méiste provas i respektive land.

Det har sedan linge konstaterats att det nuvarande europeiska
patentsystemet inte ir idealiskt. Framfor allt dr det dyrt och kompli-
cerat f6r den som vill fi ett patent att gilla i flera av EU:s med-
lemsstater. Att det inte finns nigon enhetlig europeisk patentdom-
stol innebir att en tvist om ett europeiskt patent i dag méiste foras i
varje land dir uppfinningen skyddas av ett patent. Férutom att det
ir kostsamt for parterna kan det leda till en skiftande rittspraxis.
Att forbittra det europeiska patentsystemet har dirfor ansetts vara
av central betydelse for att innovationsklimatet ska frimjas och
EU:s konkurrenskraft stirkas.
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3.2 Forsoken att skapa ett EU-patent

Ar 2000 antog kommissionen ett férslag till ridets férordning om
gemenskapspatent. Detta forslag grundade sig pd artikel 308 1 EG-
fordraget, enligt vilken det krivdes samrdd med parlamentet och ett
enhilligt beslut i rdet. Forslaget godkindes efter vissa dndringar i
samband med samridsfoérfarande av parlamentet tvd ar senare.

Snart stod det dock klart att alla medlemsstater inte kunde god-
ta den foreslagna foérordningen, vilket frimst hingde samman med
forslagen som gillde oversittningsarrangemang fér EU-patentet.
Eftersom enhillighet i ridet krivdes ledde den olosta dversittnings-
frigan till att det inte var mojligt att gd vidare med kommissionens
forslag.

Nir Lissabonfordraget tridde i kraft den 1 december 2009 in-
fordes artikel 118 1 det tidigare EG-férdraget, som dd bytte namn
till férdraget om Europeiska unionens funktionssitt (EUF-for-
draget). I och med detta férindrades den rittsliga grunden for skap-
andet av EU-patentet. Enligt artikelns forsta stycke ska Europa-
parlamentet och ridet inom ramen f6r den inre marknadens funk-
tion eller upprittande i enlighet med det ordinarie lagstiftnings-
forfarandet foreskriva dtgirder for att skapa europeiska rittigheter
som sikerstiller ett enhetligt skydd foér immateriella rittigheter i
unionen och for att uppritta centraliserade system for beviljande av
tillstdnd, samordning och kontroll pd unionsnivd. Eftersom EU-
patentet utgjorde en immateriell rittighet 1 EU kunde det alltsd
inforas 1 enlighet med det ordinarie lagstiftningsférfarandet.

Enligt andra stycket 1 samma artikel méste diremot ett sirskilt
lagstiftningsfoérfarande tillimpas for att fatta beslut om bestim-
melser om sprikanvindningen for sidana immateriella rittigheter.
Rédet ska di besluta med enhillighet.

I december 2009, under det svenska ordférandeskapet, kom ridet
ocksd 6verens om huvuddragen i1 det framtida patentsystemet.
Slutsatsen var att det skulle grunda sig pa tvd pelare; inrittandet av
ett enhetligt system for [8sning av patenttvister och skapandet av
ett patent med giltighet 1 hela EU.

I regleringen av EU-patenten ingick ocksd frigan om oversitt-
ningen av dessa. Den skulle 16sas genom en férordning om &ver-
sittningsarrangemangen som grundade sig pi EPO:s befintliga
bestimmelser om sprikanvindningen. Trots att rddet under &r 2010
genomforde ett flertal forhandlingsrundor konstaterades till sist att
det fanns odverstigliga hinder som gjorde det omojligt att, vare sig
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di eller inom en overskddlig framtid, fatta ett sidant beslut om
dversittningsarrangemang som maste fattas enhilligt. De 1 de fore-
slagna forordningarna angivna mélen att skapa ett enhetligt patent-
skydd i hela EU skulle alltsd inte komma att kunna uppnis.

I stillet sade sig flera medlemsstater vara villiga att dverviga
mojligheten att skapa ett enhetligt patentskydd genom fordjupat
samarbete.

3.3 Enhetligt patentskydd genom fordjupat
samarbete

Den rittsliga grunden fér det férdjupade samarbetet finns 1 arti-
kel 20 1 EU-férdraget. Om férutsittningarna for ett fordjupat
samarbete dr uppfyllda har medlemsstaterna ritt att utnyttja EU:s
institutioner fér det. Sidana samarbeten ska omfatta minst nio
medlemsstater och syfta till att frimja unionens mal, skydda dess
intressen och stirka dess integrationsprocess. Det forutsitts ocksd
att samarbetet sker genom tillimpning av relevanta bestimmelser i
fordragen och pd de villkor som anges 1 artikeln och i artik-
larna 326-334 1 EUF-fordraget. Beslut om bemyndigande av ett
fordjupat samarbete ska antas av rddet som en sista utvig nir det
faststillts att de mil som efterstrivas genom samarbetet inte kan
uppnds inom rimlig tid av hela unionen.

Immaterialritten faller, som konstaterats ovan 1 avsnitt 3.2,
under artikel 118 1 EUF-férdraget, vilket innebir att EU har be-
horighet pd omrddet. Den hor diremot inte till de omriden dir
unionen har exklusiv behorighet enligt artikel 3.1 1 EUF-fordraget.
Dirmed ir det ett omride dir det finns utrymme for ett férdjupat
samarbete enligt artikel 20 1 EU-férdraget. R3det beslutade dirfor
om ett bemyndigande av ett férdjupat samarbete for att skapa ett
enhetligt patentskydd.

Det foérdjupade samarbetet ir 6ppet for alla medlemsstater att
nir som helst ansluta sig till. I nuliget dr det tv4 stater, Italien och
Spanien, som har valt att std utanfor. Samarbetet innebir inte nigon
diskriminering av icke deltagande stater eftersom alla anvindare
oavsett nationalitet kan anvinda sig av det enhetliga patentet. Det
férdjupade samarbetet paverkar inte heller tillgingen till eller vill-
koren for patentskyddet i de medlemsstater som str utanfor.
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3.4 Europeiska patent med enhetlig verkan

Det fordjupade samarbetet innebir att europeiska patent som har
beviljats av EPO pd sokandens begiran ska kunna ges enhetlig
verkan. De europeiska patenten med enhetlig verkan ir allts resul-
tatet av en tvdstegsprocess. EPO beviljar forst det europeiska
patentet. Direfter har sokanden en mé&nad p3 sig att ge in en be-
giran om enhetlig verkan. Om och nir enhetlig verkan registreras
for det europeiska patentet giller patentskyddet 1 alla de medlems-
stater som deltar i det férdjupade samarbetet.

3.5 Rattsakterna

De materiella regler f6r europeiska patent som finns 1 EPC kommer
att vara tillimpliga dven for europeiska patent med enhetlig verkan.
De rittsakter som har antagits till foéljd av det férdjupade sam-
arbetet giller i stillet inneb6érden och administrationen av det enhet-
liga patentskyddet samt dversittningsfrigan.

Rittsakterna utgdrs av tvd forordningar; Europaparlamentets
och ridets forordning (EU) nr 1257/2012 om genomférande av ett
fordjupat samarbete for att skapa ett enhetligt patentskydd (patent-
forordningen) samt Ridets forordning (EU) nr 1260/2012 om
genomforande av ett fordjupat samarbete for att skapa ett enhetligt
patentskydd nir det giller tillimpliga 6versittningsarrangemang
(6versittningsforordningen).

I likhet med andra rittsakter som antas inom ramen fér ett for-
djupat samarbete ir de enligt artikel 20 1 EU-f6érdraget bara bind-
ande for de medlemsstater som deltar 1 samarbetet. Férordningarna
ir direke tillimpliga 1 Sverige och varken behdover eller fr imple-
menteras 1 svensk ritt. Innehdllet i forordningarna kriver dock
vissa anpassningar av svensk lagstiftning pd det sitt som tas upp 1
den fortsatta framstillningen.

3.6 Domstolsavtalet
EU-vittslig bakgrund

Parallellt med det férdjupade samarbetet om ett enhetligt patent-
skydd har ett avtal om inrittande av en enhetlig specialdomstol for
patenttvister arbetats fram. Domstolsavtalet ir formellt sett inte ett
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resultat av det férdjupade samarbetet, men utgor tillsammans med
de tvd foérordningarna som har antagits till f6ljd av samarbetet
grundstenarna i det enhetliga patentsystemet.

Genom domstolsavtalet, som alltsd inte ir ett EU-rittsligt instru-
ment utan ett mellanstatligt avtal, inrittas den enhetliga europeiska
patentdomstolen. Avtalet ir frukten av ett samarbete mellan alla
EU:s medlemsstater utom Spanien. Domstolen ska ges exklusiv
behorighet att avgdra vissa tvister om det enhetliga patentskyddet
och de europeiska patenten.

Utformningen av det slutliga domstolsavtalet bygger 1 vissa
delar pa synpunkter frdin EU-domstolen p3 ett férslag fran 2009. I
det tidigare forslaget var tanken att EU skulle vara part och att
avtalet skulle vara 6ppet for EPC-stater utanfor EU-kretsen. Den
konstruktionen underkindes dock av EU-domstolen, som menade
att den skulle vara oférenlig med férdragen. EU-domstolen pekade
bl.a. pd att patentdomstolen lig utanfér EU:s system f6r domstols-
provning och att det fanns brister i medlemsstaternas ansvar for
dess tillimpning av unionsritten. EU-domstolen understrok att det
saknades mojlighet att fora férdragsbrottstalan om patentdomstolen
agerade i strid med EU-ritten och att en enskild inte kunde {4 skade-
stdnd fran en eller flera medlemsstater vid en sidan situation.

Den slutliga avtalstexten innebir att den enhetliga europeiska
patentdomstolen ska inrittas enbart mellan EU:s medlemsstater
(EU och tredje land ska alltsd inte vara part i avtalet), och pa sd sitt
vara en del av EU:s system f6r domstolsprovning. Sirskilda be-
stimmelser finns om forhdllandet till EU-ritten och om avtals-
staternas skadestdndsskyldighet. Dirigenom sikerstills bl.a. att EU-
ritten tillimpas och att dess foretride respekteras.

Den enhetliga europeiska patentdomstolen kommer att vara
skyldig att begira forhandsavgérande om det ir aktuellt. En dom-
stol som har en motsvarande konstruktion, Beneluxdomstolen, har
granskats av EU-domstolen 1 mélet C-337/95, Parfums Christian
Dior. En av frigorna i det milet var om Beneluxdomstolen var att
se som en domstol mot vilkens avgéranden det inte finns nigra
rittsmedel enligt nationell ritt. Slutsatsen var att s8 var fallet och
att Beneluxdomstolen dirfér ir skyldig att inhimta férhandsavgor-
anden frin EU-domstolen i friga om tolkningen av unionsritten.
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Konstitutionella forutsittningar 1 Sverige

Sveriges tilltride till domstolsavtalet innebir ett éverlimnande av
rittskipningsuppgifter till en internationell inrittning, nigot som
regleras av regeringsformen. Innan regeringen ingdr en for riket
bindande internationell verenskommelse som férutsitter att en
lag indras eller upphivs eller att en ny lag stiftas, eller i dvrigt giller
ett amne som riksdagen ska besluta om, krivs enligt 10 kap. 3 §
regeringsformen riksdagens godkinnande.

Den vidare regleringen 1 regeringsformen skiljer pd 6verlim-
nande av beslutanderitt inom och utom EU-samarbetet. Det har
alltsd betydelse for vilka bestimmelser som ir tillimpliga om en
inrittning ir mellanstatlig eller en del av EU-samarbetet. For 6ver-
l3tande av beslutanderitt inom ramen f6r EU-samarbetet ir 10 kap.
6 § regeringsformen tillimplig, medan 10 kap. 8 § giller f6r dver-
limnande av rittsskipnings- eller férvaltningsuppgifter 1 andra fall.

Den enhetliga europeiska patentdomstolen ska som tidigare
nimnts inrittas genom ett avtal som ir Sppet enbart fér EU:s
medlemsstater. Som avtalet ir utformat ska domstolen bli en del av
EU:s system fér domstolsprévning. Aven om domstolsavtalet har
sin grund 1 EU-samarbetet ir det 1 sin konstruktion ett mellan-
statligt avtal. Sveriges tilltride till domstolsavtalet faller alltsd under
tillimpningen av 10 kap. 8 § regeringsformen. I praktiken blir resul-
tatet detsamma som om 10 kap. 6 § skulle ha tillimpats, nimligen
att riksdagen ska besluta i frigan pd det sitt som anges i 10 kap. 6 §
tredje stycket. Riksdagen kan d& besluta om 6verlatelsen, om minst
tre fjirdedelar av de réstande och mer in hilften av riksdagens
ledamoter rostar for det. Riksdagens beslut kan ocksd fattas 1 den
ordning som giller for stiftande av grundlag. Riksdagens godkinnande
av regeringens dverenskommelse enligt 10 kap. 3 § regeringsformen
ska ske 1 samma ordning.
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4 Domstolsavtalet och den
nationella ratten

4.1 Inforlivandet av domstolsavtalet

Utredningens forslag: Nir den enhetliga europeiska patent-
domstolen handligger mal om europeiska patent med enhetlig
verkan ska de artiklar i domstolsavtalet som anger vilka hand-
lingar som patentet skyddar mot och begrinsningarna i patent-
skyddet gilla som svensk lag i stillet f6r patentlagen.

En internationell &verenskommelse innebir att de anslutande
staterna ska fullgéra de dtaganden som foljer av éverenskommel-
sen. Sverige tillimpar enligt praxis en dualistisk princip, dvs. en ord-
ning som utgdr frin att det krivs nationella féreskrifter for att
bestimmelserna 1 ett mellanstatligt avtal ska kunna tillimpas natio-
nellt. Det sker antingen genom att det i lag eller annan forfattning
foreskrivs att konventionens bestimmelser ska tillimpas 1 Sverige
(inkorporering) eller genom att innehillet 1 den omarbetas till en
svensk forfattningstext (transformering).

Domstolsavtalet innehdller regler av olika lag. Det finns bl.a.
regler om den enhetliga europeiska patentdomstolens behérighet
och om sammansittningen och forfarandet i domstolen. Den enhet-
liga europeiska patentdomstolen grundar sin behérighet direkt pi
domstolsavtalet, och det férutsitts inte nigra nationella bestim-
melser for detta. Bestimmelser om foérfarandet 1 den enhetliga
europeiska patentdomstolen behover inte heller inférlivas 1 svensk
ritt, eftersom dessa inte ska tillimpas nationellt. Diremot méste de
nationella forumreglerna anpassas for att den enhetliga europeiska
patentdomstolens behorighet ska bli exklusiv i den utstrickning
som foljer av domstolsavtalet. I friga om behorighetsreglerna kan
det alltsd sigas att domstolsavtalet ska inférlivas 1 svensk ritt pd ett
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negativt sitt, genom att Sverige avhinder sig viss domsmakt. De
nationella forumreglerna mé3ste di hindra prévning i svensk dom-
stol av de médl som faller under den enhetliga europeiska patent-
domstolens exklusiva behorighet. Vilka férfattningsindringar som
krivs i denna del kommer att behandlas 1 9 kap.

Domstolsavtalet innehiller ocks en del materiella bestimmelser
1 artiklarna 25-30. I dessa artiklar anges vilka handlingar som inne-
bir intring i patentet och tillimpliga begrinsningar 1 patent-
skyddet. Eftersom dessa bestimmelser inte ska tillimpas nationellt
ir utgdngspunkten att de inte behover inforlivas 1 svensk ritt.
Domstolsavtalet kan dock inte ses fristiende frdn de rittsakter som
ligger till grund f6r det enhetliga patentskyddet. Konstruktionen
med tvd EU-férordningar och ett internationellt avtal piverkar nim-
ligen bedémningen av i vilken mdn domstolsavtalet bor inforlivas 1
svensk ritt.

I artikel 24.1 1 domstolsavtalet anges de rittskillor som den
enhetliga europeiska patentdomstolen ska grunda sina avgéranden
pa. Forst anges EU-ritten inklusive patentférordningen och éver-
sittningsfoérordningen. Direfter nimns domstolsavtalet, EPC, andra
internationella avtal och nationell ritt. I artikeln féreskrivs ingen
foretridesordning mellan de uppriknade rittskillorna.

Enligt artikel 5.1 i patentférordningen ska ett europeiskt patent
med enhetlig verkan ge patenthavaren ritt att forbjuda tredje part
att begd handlingar som det patentet skyddar mot 1 hela territoriet
tillhérande de deltagande medlemsstater dir det har enhetlig
verkan, med forbehdll for tillimpliga begrinsningar. I artikel 5.2 anges
att rittighetens omfattning och begrinsningar ska vara enhetliga 1 alla
de deltagande medlemsstater dir patentet har enhetlig verkan. I
artikel 5.3 preciseras de handlingar som patentet skyddar mot som
avses 1 punkten 1 och de begrinsningar som ir tillimpliga ull att
vara de som faststills 1 den nationella ritten i den medlemsstat vars
nationella lagstiftning ir tillimplig for det europeiska patentet med
enhetlig verkan enligt lagvalsregeln 1 artikel 7.

Utover den allminna bestimmelsen 1 artikel 5.1 reglerar férord-
ningen sdledes inte direkt vilka handlingar som innebir patent-
intrdng eller vilka begrinsningar som finns i patentritten. Dirvidlag
hinvisas 1 artikel 5.3 till den tillimpliga nationella ritten utan nigra
foreskrifter om hur den ska vara beskaffad. Bestimmelsen om enhet-
lighet 1 artikel 5.2 framstir som &verraskande 1 en direkt tillimplig
forordning, sirskilt som det inte framgir hur denna enhetlighet ska
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uppnids. Det ir vid en férsta anblick svirt att se att artikel 5 1 for-
ordningen skulle kriva ndgon lagstiftningsitgird i1 Sverige.

Bilden dr dock mer sammansatt dn s3. Enligt artikel 24.1 ska den
enhetliga europeiska patentdomstolen allts tillimpa bl.a. patent-
férordningen, domstolsavtalet och nationell ritt utan inbérdes fére-
tridesordning. Om den nationella ritten skulle avvika frdn vad som
foreskrivs 1 artiklarna 25-30 1 domstolsavtalet, skulle den enhetliga
europeiska patentdomstolen stillas infér en svrloslig rittstillimp-
ningsuppgift. Det har ocksd upplysts fér utredningen att det under
forhandlingarna om domstolsavtalet har forutsatts att de nationella
rittsregler som den enhetliga europeiska patentdomstolen ska
tillimpa utformas s att de dverensstimmer med de materiella reg-
lerna i domstolsavtalet.

I de stater som tillimpar en monistisk princip blir domstols-
avtalet en del av den nationella ritten genom att avtalet ratificeras.
Som angetts inledningsvis tillimpar Sverige emellertid en annan
princip, nimligen att avtalet mdste inforlivas genom nationella
forskrifter for att gilla som svensk ritt. Det kan visserligen anses
innebira ett avsteg frdn svensk lagstiftningstradition att foéra in
bestimmelser 1 svensk ritt som inte ir avsedda att tillimpas 1 svenska
domstolar eller myndigheter. Samtidigt férutsitter det enhetliga
patentskyddet att de aktuella bestimmelserna, artiklarna 25-30 1
domstolsavtalet, utgor nationell ritt och att det 1 fall med svensk
anknytning enligt artikel 7 dr dessa artiklar och inte bestimmel-
serna 1 patentlagen som den enhetliga europeiska patentdomstolen
ska tillimpa 1 friga om vilka handlingar patentet skyddar mot och
vilka begrinsningar i patentskyddet som finns.

Utredningens bedémning dr dirfér att Sverige bor inférliva
artiklarna 25-30 1 domstolsavtalet i svensk ritt. I de flesta — men
inte alla — avseenden 6verensstimmer artiklarna med vad som ir
gillande ritt 1 Sverige. Med hinsyn till detta, till att artiklarna inte
ska tillimpas nationellt samt till att endast de engelska, tyska och
franska sprikversionerna av avtalet ir giltiga sker inforlivandet limp-
ligast genom att artiklarna inkorporeras i sin ursprungliga form.

4.2 Medlemsstaternas skadestandsansvar

Utredningens forslag: Medlemsstaternas solidariska skadestdnds-
ansvar enligt artikel 22 1 domstolsavtalet inférlivas 1 nationell ritt.
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I likhet med andra domstolar inom EU ska den enhetliga euro-
peiska patentdomstolen tillimpa unionsritten 1 dess helhet och
respektera dess foretride. Enligt artikel 22.1 1 domstolsavtalet dr de
avtalsslutande medlemsstaterna solidariskt ansvariga for skada som
uppstdr genom att dverinstansritten (domstolen bestdr enligt arti-
kel 6 1 domstolsavtalet av en forstainstansritt, en Overinstansritt
och ett kansli) évertrider unionsritten. Detta ska ske i enlighet
med principerna fér skador som orsakas genom 6vertridelser av
unionsritten begingna av nationella domstolar.

Artikel 22.2 reglerar var talan ska vickas. Huvudregeln ir att
talan ska vickas mot den avtalsslutande medlemsstat dir kiranden
har sitt hemvist eller sitt huvudsakliga verksamhetsstille, eller, i
avsaknad av hemvist eller huvudsakligt verksamhetsstille, sitt verk-
samhetsstille. Talan ska vickas infér den statens behoriga myndig-
het. Om kiranden saknar sivil hemvist som huvudsakligt verksam-
hetsstille eller verksamhetsstille 1 en avtalsslutande medlemsstat
kan talan vickas dir 6verinstansritten har sitt site. Enligt arti-
kel 22.3 har den medlemsstat som betalat skadestind ritt att {8 ett
proportionellt bidrag frén de andra avtalsslutande medlemsstaterna.

Artikel 22 1 domstolsavtalet skiljer sig frin regleringen av de fall
dir staten kan bli skadestdndsskyldig enligt 3 kap. skadestdndslagen
(1972:207) pa s34 sitt att ndgot vllande frdn statens sida inte krivs
for skadestindsskyldighet. Den skiljer sig ocksd frin den skade-
stindsskyldighet som dven utan direkt lagstéd skulle kunna 3liggas
staten till f6ljd av en nationell domstols évertridelser av EU-ritten
genom att den reglerar ansvaret {or 6vertridelser som begdtts av ett
internationellt organ och som staten alltsd inte direkt svarar for.
Var och en av medlemsstaterna skulle i och for sig indirekt kunna
anses vara skadevillare genom att de avhint sig domsmakt till den
enhetliga europeiska patentdomstolen. Det dr dock tveksamt om
sambandet dr s starkt att det enligt nationell ritt skulle gi att
iligga staten ett sidant skadestindsansvar utan lagstod.

Utredningens bedémning dr att bestimmelserna 1 artikel 22 om
statens solidariska skadestdndsansvar respektive nir talan fir vickas
mot staten ska inforlivas 1 svensk ritt. Det skulle vara mojligt att ta
in transformerade bestimmelser med detta innehdll i patentlagen. I
linje med det resonemang som férdes ovan betriffande de mate-
riella bestimmelserna 1 domstolsavtalet stannar dock utredningen
for att bestimmelserna ska inférlivas genom att artikeln inkorpo-
reras 1 sin ursprungliga form. Visserligen skulle artikel 22.3, som
behandlar skyldigheten att ersitta en annan medlemsstat som be-
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talat ut skadestind, inte behova infoérlivas 1 den nationella ritten di
det dr en friga som regleras pd mellanstatlig nivd. Det finns dock
inte ndgra starka skil att skilja ut de olika bestimmelserna 1 artikeln
vid en inkorporering. Inkorporeringen ska dirfor omfatta hela arti-
kel 22.

Enligt gillande ritt handligger justitiekanslern skadestdndsansprik
mot staten. Det sker med stdd av férordningen (1995:1301) om hand-
liggning av skadestindsansprik mot staten, som omfattar ansprik
pd ersittning som grundas pd ett pistdende om overtridelse av
gemenskapsritten. JK:s handliggning ir enligt foérordningen inte
begrinsad till skada som véllats av svenska inrittningar. Det dr dirfor
inte nddvindigt att ytterligare reglera handliggningen av skade-
stdndsansprik mot staten till f6ljd av &verinstansrittens 6vertridelser
av unionsritten.

4.3 Verkstallighet av domstolens avgoranden

Utredningens forslag: En bestimmelse tas in 1 patentlagen om
att den enhetliga europeiska patentdomstolens avgéranden ska
verkstillas 1 Sverige pd samma villkor som en svensk domstols
dom eller beslut.

Domstolsavtalet och Bryssel I-forordningen

Bestimmelser om domstols behérighet och erkinnande och verk-
stillighet av domar pa privatrittens omrdde inom EU finns i ridets
férordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om dom-
stols behoérighet och om erkinnande och verkstillighet av domar pa
privatrittens omride (Bryssel I-férordningen). I december 2013
antogs en reviderad forordning (Europaparlamentets och ridets
férordning [EU] nr 1215/2012 om domstols behérighet och erkin-
nande och verkstillighet pd privatrittens omride). Den reviderade
férordningen trider 1 kraft i januari 2014.

Den enhetliga europeiska patentdomstolen utgér en domstol 1
Bryssel I-férordningens mening (artikel 2 ¢ och beaktandesats 11 i
den reviderade férordningen). Behorighetsbestimmelserna 1 Bryssel I-
forordningen ir dirmed tillimpliga p&8 den enhetliga europeiska
patentdomstolen. Det innebir att domstolen ir behorig nir en
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nationell domstol 1 en avtalsslutande medlemsstat ir behorig enligt
férordningens bestimmelser.

Nir det giller erkinnande och verkstillighet 1 férhallandet mellan
de olika avtalsparterna finns bestimmelser 1 artikel 82 i domstols-
avtalet (se nirmare under nista rubrik). I forhdllande till 6vriga
EU-medlemsstater behéver dock Bryssel I-férordningen justeras.
Férordningen mojliggdér nimligen inte att medlemsstaterna ingdr
konventioner som reglerar de frigor som férordningen reglerar.
(Artikel 71 tar endast sikte pd konventioner som fanns vid férord-
ningens tillkomst.) Ett arbete med att anpassa Bryssel I-férord-
ningen till domstolsavtalet kommer att inledas inom kort.

Verkstillighet i Sverige kriver nationella foreskrifter

Enligt artikel 82 i domstolsavtalet ska den enhetliga europeiska patent-
domstolens avgdranden vara verkstillbara 1 varje avtalsslutande med-
lemsstat. Verkstillighetsforfarandet ska styras av lagen i den avtals-
slutande medlemsstat dir verkstilligheten dger rum och alla dom-
stolens beslut ska verkstillas pd samma villkor som ett beslut som
meddelas i den avtalsslutande medlemsstat dir verkstilligheten dger
rum.

I vilken min utlindska domar ir verkstillbara 1 Sverige framgér
enligt 3 kap. 2 § utsékningsbalken av féreskrifter. I minga fall ut-
gors dessa foreskrifter av Bryssel I-forordningen, som ir en del av
den nationella ritten. Det forhiller sig inte pd samma sitt med
domstolsavtalet. For att verkstillighet 1 enlighet med artikel 82 ska
kunna ske 1 Sverige krivs det dirfor att en foreskrift om detta tas in
i svensk ritt. Innebdrden av verkstillighetsféreskriften ska, 1 enlig-
het med innehdllet i artikel 82, vara att domstolens avgéranden ska
verkstillas pd samma villkor som om de meddelas av en svensk
domstol. Det utesluter inte bara krav pd verkstillbarhetsférklaring
(s.k. exekvaturforfarande), utan ocksd krav pd att 6versittning till
svenska av domen ska ges in i samband med ansékan om verk-
stillighet.
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5 Patentlagen och det enhetliga
patentskyddet

5.1 Europeiska patent i patentlagen
11 kap. patentlagen

I 11 kap. patentlagen finns bestimmelser om europeiska patent. I
80 § patentlagen definieras europeiska patent som patent som med-
delas av EPO i enlighet med EPC.

Slutligen anges att resterande bestimmelser i kapitlet, 81-93 §§,
giller for europeiska patent for Sverige och europeiska patentansok-
ningar {6r Sverige.

Enligt 82 § patentlagen har europeiska patent i dag verkan i
Sverige endast om sdkanden vidtar de itgirder som anges 1 para-
grafen. Det innebir att sdkanden ska ge in en &versittning och
betala en avgift for PRV:s offentliggérande av det (validering).

Owriga bestimmelser i patentlagen

I 11 kap. patentlagen anges forutsittningarna for att ett europeiskt
patent ska 3 verkan i Sverige enligt gillande ritt. Foljden av att ett
europeiskt patent fir verkan 1 Sverige dr att den nationella
patentritten 1 ¢vrigt blir tillimplig, exempelvis reglerna om &tgirder
for att forhindra patentintrdng, ogiltighet av patent, specifika forum-
och processregler samt regler om arsavgifter. Fér europeiska patent
som validerats 1 Sverige giller allts8 bdde EPC och den nationella
ritten. Ett europeiskt patent som validerats 1 Sverige kan alltsd i dag
exempelvis bide bli féremdl f6r patentbegrinsning hos EPO och 1
ett nationellt forfarande med verkan endast 1 Sverige.
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5.2 Overviaganden och forslag

5.2.1 Regleringen i 11 kap. patentlagen

Utredningens forslag: En indring 1 80 § patentlagen ska goras
sd att det framgdr att det dven finns europeiska patent med
enhetlig verkan och att dessa inte dr beroende av dtgirder for
validering for att ha verkan i Sverige.

Tillimpningen av patentférordningen ir i sig inte beroende av
utformningen av 11 kap. patentlagen. Det ir patentférordningen
som reglerar hur de europeiska patenten fir verkan, och det finns
dirfor inte anledning att lagreglera det. Det ir ind3 efterstrivans-
virt att 11 kap. patentlagen har ett innehill som inte ir missvisande
eller felaktigt.

Den nuvarande utformningen av 11 kap. patentlagen kommer
att passa mindre bra d& patentférordningen bérjar tillimpas. For
det forsta dr det limpligt att det pd nigot sitt framgdr av 11 kap.
patentlagen att det ocksi finns europeiska patent med enhetlig
verkan som har verkan i Sverige.

Det ir for det andra ocksd nodvindigt att gora en dndring for att
den nuvarande lydelsen av 82 § patentlagen inte ska vara direkt
felaktig nir patentférordningen borjar tillimpas. I den nu gillande
82 § anges nimligen att europeiska patent har verkan 1 Sverige
endast om sdkanden vidtagit dtgirder for validering.

Det ir naturligtvis mojligt att dndra 82 § s& att dven enhetlig
verkan anges 1 paragrafen som ett sitt for patent att f3 verkan 1
Sverige. Med hinsyn till paragrafens uppbyggnad skulle det dock
sprakligt sett riskera att bli klumpigt.

Det ir dessutom sd att merparten av bestimmelserna 1 kapitlet
saknar relevans for europeiska patent med enhetlig verkan. Det ir
dirfér mer limpligt att lyfta ut dem frén tillimpningen av bestim-
melserna. Utredningen foreslar dirfor att kapitlets inledning dndras
s& att det framgdr att det finns europeiska patent med enhetlig
verkan och att bestimmelserna om validering inte ska tillimpas pa
dessa patent.
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5.2.2 Regleringen i patentlagen i ovrigt

Utredningens forslag: Bestimmelserna om patentbegrinsning
och upphivande av patent 1 40 a § patentlagen samt om avsti-
ende av patent i 54 § patentlagen ska indras s att europeiska
patent med enhetlig verkan undantas frin regleringen. Ombuds-
kravet 1 71 § patentlagen ska inte gilla f6r europeiska patent
med enhetlig verkan.

Vissa direkta skyldigheter enligt patentférordningen

Patentférordningen innebir en del direkta skyldigheter for de del-
tagande medlemsstaterna. En sddan skyldighet ir att se till att dubbelt
patentskydd inte uppstdr for europeiska patent med enhetlig ver-
kan. Den frigan kommer att behandlas sirskilt i 6 kap. Av patent-
férordningen foljer ocks3 att pantsittning av europeiska patent inte
far vara beroende av nationell registrering. Regleringen av pantsitt-
ning av patent behandlas i 7 kap.

Utover de nyss nimnda frigorna finns det anledning att upp-
mirksamma ytterligare nigra bestimmelser 1 patentlagen dir reg-
leringen behover anpassas for de europeiska patenten med enhetlig
verkan.

Av artikel 3 1 patentférordningen framgir att de europeiska
patenten med enhetlig verkan bara fir begrinsas, overldtas, upp-
hivas eller upphora med avseende pd alla de deltagande medlems-
staterna. Det innebir att bestimmelserna 1 patentlagen om patent-
begrinsning och upphivande (40a§) samt om avstiende (54§)
mdste dndras s att europeiska patent med enhetlig verkan inte om-
fattas av regleringen.

Skyldigheter som féljer av domstolsavtalet

Aven domstolsavtalet piverkar ett antal bestimmelser i patent-
lagen, eftersom avtalet innebir att nationella domstolar inte lingre
ska handligga vissa typer av mil nir det giller europeiska patent.
Domstolsavtalet omfattar bdde europeiska patent med enhetlig ver-
kan och europeiska patent som har validerats 1 Sverige. De forfatt-
ningsindringar som ir nédvindiga till f6]jd av domstolsavtalet be-
handlas sirskilt 1 9 kap.
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Ovwersittningen av europeiska patent och patentansékningar

I dag finns krav pd 6versittning av europeiska patent i samband med
validering 1 Sverige (82§ patentlagen). Det finns ocksd krav pd
dversittning av europeiska patentansékningar f6r det fall sokanden
vill komma i dtnjutande av ett provisoriskt patentskydd. Frigan om
det enhetliga patentskyddets dversittningsarrangemang ir en sir-
skild friga som regleras av dversittningsforordningen. Vilken be-
tydelse forordningen ska ha for befintliga 6versittningskrav kommer
att behandlas 1 8 kap.

Ombudsskyldigheten enligt 71 § patentlagen

En sirskild friga i&r ombudsskyldighet enligt 71 § patentlagen. Det
ir en bestimmelse som innebir att PRV fir féreligga en patent-
havare som saknar hemvist 1 Sverige att stilla ett ombud fér sig.
Ombudet ska ha hemvist 1 Sverige och behorighet att ta emot del-
givning 1 drenden rorande patentet med undantag av stimning i
brottmal och foreliggande f6r part att infinna sig personligen infér
domstol. Ombudet ska antecknas i patentregistret.

Det kan ifrigasittas om det éver huvud taget ir forenligt med
EU-ritten att pd detta sitt stilla krav pA ombud. Den frigan be-
handlades i samband med lagindringar betriffande ombudskravet
for sokande i 12 § patentlagen. Det konstaterades d& att dven be-
stimmelser med innehdll som i 71 § patentlagen 1 och fér sig triffades
av EG-fordragets regler om fri rorlighet for tjinster och etable-
ringsfrihet. Slutsatsen var dock att behovet av att sikerstilla del-
givning utgjorde ett sidant tvingande skil av allmint intresse som
gjorde det objektivt forsvarbart med ett avsteg frin EG-fordraget
(prop. 2000/01:13 s. 29). Nigon annan bedémning gjordes inte vid
genomforandet av det s.k. tjinstedirektivet (se Ds 2008:75 s. 512 f.).

Regeln skulle knappast aktualiseras sirskilt ofta fér europeiska
patent med enhetlig verkan, eftersom nigon handliggning hos PRV
inte kommer att ske betriffande dem och de sillan kommer att bli
foremal for tvister 1 en svensk domstol. Regeln ir inte direkt sank-
tionerad, och den enda féljden av att ombud inte stills ir att del-
givning fir ske genom att handlingarna sinds till sokanden under
dennes senaste adress. Det innebir att skilen for regeln inte gor sig
sirskilt starkt gillande nir det dr friga om europeiska patent med
enhetlig verkan.
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Det finns ocksd praktiska skil som talar mot att lita ombuds-
kravet enligt 71 § omfatta dven europeiska patent med enhetlig ver-
kan. Eftersom dessa inte kommer att omfattas av det svenska patent-
registret dr det orimligt med en regel som foreskriver att ombud
ska antecknas 1 detta. Utredningens bedémning ir dirfor att euro-
peiska patent med enhetlig verkan ska undantas fr@n kravet pd
ombud enligt 71 § patentlagen.

Ombudsskyldighet fér innehavare av validerade europeiska
patent har som nyss redogjorts foér ansetts vara férenlig med EU-
ritten. Det kan sjilvklart finnas férdelar med ett uppgivet ombud,
sirskilt om patenthavaren har hemvist utanfér Europa. Den prak-
tiska betydelsen av ombudsskyldigheten kan dock i méinga fall
ifrdgasittas dven for dessa patent. Frin PRV:s sida har det fram-
kommit att det inte har ndgon avgdrande betydelse om patenthavaren
har en adress 1 Sverige eller utomlands. Nir det giller domstolarnas
hantering delges 1 regel inte ett uppgivet ombud med stod av 71 §
patentlagen. I stillet tillimpas den s.k. EU-delgivningsférordningen
(Europaparlamentets och rddets férordning (EG) nr 1393/2007 om
delgivning av handlingar i civila eller kommersiella irenden). Enligt
utredningens uppfattning bér det dirfor dvervigas om inte inne-
havare av europeiska patent generellt bor undantas frdn ombuds-
skyldigheten enligt 71 § patentlagen. Frigan behover dock inte be-
svaras 1 detta sammanhang, som bara giller europiska patent med
enhetlig verkan.
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§) Hur forhindras dubbelt
patentskydd?

6.1 Patentskyddet i Sverige i dag

Enligt gillande ritt kan patent {3 verkan i Sverige pd tvd olika sitt.
Antingen ir det patent som har meddelats av PRV (till {6]jd av en
nationell ansékan eller en internationell ansékan som fullféljs hos
PRV) eller ir det europeiska patent som har meddelats av EPO (till
foljd av en europeisk ansdkan eller en internationell ansékan som
fullfoljs vid EPO) och sedan validerats i1 Sverige.

Nir nationella patent fir verkan

Nir en nationell patentansokan bifalls fir patentet verkan, vilket
innebir att patenthavaren har den ensamritt som anges 1 3 §
patentlagen till uppfinningen. Patentskyddet giller, forutsatt bl.a.
att avgifterna betalas, 1 tjugo 4r frin den dag d& patentansékningen
gavs in till PRV.

Det provisoriska skyddet for patentansékningar

Ett visst skydd kan uppnds for tiden fore det att patentet beviljas.
Frin den dag d& handlingarna 1 ansékningsirendet enligt 22 § patent-
lagen blivit tillgingliga — vilket innebir arton méinader frén ansok-
ningsdagen, om beslut i irendet inte dessforinnan meddelats —
foreligger patentintring vid ett otillitet utnyttjande. For tiden innan
patentet har meddelats omfattar patentskyddet dock endast vad
som framgdr sdvil av patentkraven i1 deras lydelse nir ansékningen
blev allmint tillginglig som av patentkraven enligt patentet. Straff
fir inte domas ut, forverkande fir inte ske och skadestind kan under
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tiden fére meddelandet endast utgd i form av ersittning fér ut-
nyttjandet.

Ndr europeiska patent far verkan

Ett europeiskt patent ir meddelat nir EPO har kungjort sitt beslut
att bifalla patentansdkningen (81 § patentlagen). For att {3 verkan i
Sverige méste det dock valideras hir inom tre mdnader efter kun-
gorandet (82 § patentlagen).

Nir PRV har fitt in den 6versittning som krivs och avgiften for
valideringen har betalats ska PRV utfirda en kungérelse och hilla
dversittningen tillginglig for allminheten. Kungorelsen har visser-
ligen stor praktisk betydelse men saknar 1 sig rittsverkan. For att
det europeiska patentet ska f3 rittsverkan 1 Sverige krivs bara att
den foéreskriva dversittningen har getts in och att avgiften for
offentliggérandet har betalts. (Prop. 1977/78:1 s. 379)

Provisoriskt skydd for europeiska patentansckningar

Aven europeiska patentansékningar kan fi ett provisoriskt skydd i
Sverige. Bestimmelserna om detta finns i1 88 § patentlagen, som i
sin tur grundar sig pd artikel 67 1 EPC, och innebir att en europeisk
patentansokan ska ha samma provisoriska skydd som en nationell
ansokan.

Det provisoriska skyddet omfattar europeiska patentansdkningar
som har publicerats enligt EPC. Fér att det ska gilla ska en 6ver-
sittning till svenska av patentkraven i den lydelse de har publicerats
ges in till PRV och en avgift betalas. PRV ska di utfirda en kun-
gorelse 1 Svensk Patenttidning och hilla 6éversittningen tillginglig.
Forutsatt att ansékningen sedan fullféljs, dvs. leder till ett europeiskt
patent, giller ett provisoriskt patentskydd pd samma sitt som for
en svensk patentansékan frin dagen fér kungérelsen.

6.2 Patentskyddet i Sverige med patentférordningen

De nationella patent som meddelas av PRV piverkas inte av att
patentférordningen bérjar tillimpas. Det ska ocksd i fortsittningen
g8 att fd ett europeiskt patent utan enhetlig verkan och fi detta
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validerat i Sverige. Det som tillkommer till de nuvarande kate-
gorierna av patent i Sverige ir europeiska patent med enbetlig verkan.

Patentférordningens regler giller f6r europeiska patent som
beviljas efter tlllampmngsdagen for forordningen. En begiran om
enhetlig verkan kan goras inom en minad frdn det att EPO offent-
liggjort beslutet att meddela det europeiska patentet 1 Europeiska
patenttidningen.

Enligt artikel 4.1 patentférordningen ska ett europeiskt patent
med enhetlig verkan f& verkan i de deltagande medlemslinderna
samma dag som EPO 1 Europeiska patenttidningen offentliggér
beslutet att bevilja det europeiska patentet. Patentet fir alltsd ver-
kan retroaktivt 1 upp till en minad fér det fall enhetlig verkan be-
girs for ett europeiskt patent.

6.3 Overviaganden och forslag

Utredningens forslag: Bestimmelserna 1 82 § patentlagen om
validering av europeiska patent kompletteras med en regel som
innebir att patenthavarens dtgirder for validering blir utan ver-
kan om enhetlig verkan registreras fér det europeiska patentet.

Skyldigheten att forhindra dubbelt patentskydd

Enligt artikel 4.1 1 patentférordningen ankommer det p medlems-
staterna att se till att, nir enhetlig verkan har registrerats for ett
patent och omfattar den medlemsstaten, det europeiska patentet
inte ska anses ha fitt verkan som ett nationellt patent vid offent-
liggérandet 1 Europeiska patenttidningen. Detta innebir att medlems-
staterna ir skyldiga att forhindra att dubbelt patentskydd uppstir
for de europeiska patenten med enhetlig verkan.

Som konstaterats ovan ska det enhetliga patentskyddet inte p3-
verka den nationella patentritten. Samtidigt skulle en fortsatt
tillimpning av de nu gillande reglerna i praktiken innebira att ett
europeiskt patent som validerats 1 Sverige ocksd kan ges enhetlig
verkan. I det fallet skulle det europeiska patentet kunna anses ha
fatt verkan som ett nationellt patent frén offentliggdrandet pd ett
sitt som inte ir tillitet enligt artikel 4.2. Aven om det i praktiken
saknas anledning att gora s& skulle det ocks3 teoretiskt kunna ske i
den omvinda ordningen, dvs. att ett europeiskt patent som ftt
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enhetlig verkan valideras i Sverige. Aven i det fallet skulle det
europeiska patentet anses ha fitt verkan som ett nationellt patent
frén offentliggdrandet, vilket alltsd inte ir tilldtet enligt forord-
ningen. Det krivs dirfor en lagindring som hindrar patenthavare
frdn att bide begira enhetlig verkan och validera ett europeiskt
patent. Det finns olika tinkbara sitt att utforma en reglering som
sikerstiller att dubbelt patentskydd inte kan uppnis for de
europeiska patenten med enhetlig verkan.

Kan tidsgrinsen for validering dndras?

Ett sict att hindra dubbelt patentskydd skulle kunna vara att se
over de tidsgrinser som finns for begiran om enhetlig verkan
respektive validering av europeiska patent. Enligt gillande ritt har
sokanden tre manader pd sig att validera ett europeiskt patent. Enligt
patentférordningen ska en begiran om enhetlig verkan diremot ges
in inom en ménad. Det ir under denna m&nad som b&da dtgirderna
alltsd kan vidtas. Tidsgransen for validering skulle kunna justeras s3
att den kan goras tidigast efter en ménad, nir tiden for att begira
enhetlig verkan har gitt ut. En férdel med den ldsningen ir att den
fungerar pd bida hillen, dvs. den férhindrar bide att man validerar
patentet forst och sedan anséker om enhetlig verkan och tvirtom.

Enligt artikel 65 1 EPC fir medlemsstaterna sitta tidsgrinser fér
att validera patent, och som artikeln ir formulerad utesluter den
inte att tidsgrinsen innebir dven en tidigaste tidpunkt. Det finns
alltsd inte ndgra formella hinder f6r den dndringen.

Aven om en indring av tidsgrinsen for validering pi ett enkelt
sitt skulle forhindra dubbelt patentskydd skulle dock en sidan 16s-
ning kunna vara till nackdel fér en patenthavare som avser att
validera sitt europeiska patent 1 Sverige. Det skulle kunna innebira
att han eller hon under den f6érsta minaden efter patentets med-
delande fir minskade mojligheter att bevaka sitt patent, t.ex. genom
att begira ett vitesférbud eller interimistiskt forbud. Enligt utred-
ningens bedémning bor tidsgrinserna for validering inte dndras.
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Kompletterande villkor for validering

I 82 § patentlagen anges vilka &tgirder sokanden méste vidta for att
validera sitt europeiska patent i Sverige. Det skulle ocks3 gd att féra
in ytterligare villkor f6r valideringen i form av exempelvis en for-
klaring om att enhetlig verkan inte har sokts eller kommer att sokas
for det europeiska patentet.

Det har vissa fordelar att reglera valideringsprocessen genom att
infoéra villkor 1 stillet for att anvinda sig av en ogiltighetsregel.
Patenthavaren blir tvungen att redan fore valideringen ta stillning
till om han eller hon 1 stillet vill uppnd enhetlig verkan. Risken
skulle annars kunna finnas att en patenthavare i hindelse av tvist
om ett validerat europeiskt patent skulle begira enhetlig verkan och
pa sd sitt {3 tvisten att falla. En viss borda for tredje man att under-
soka om enhetlig verkan har begirts skulle d& kunna uppst8 nir det
giller nyligen validerade europeiska patent.

A andra sidan kan det ifrigasittas om inte den rittsliga fol;den
av att ett villkor inte uppfylls indd miste regleras. Det blir 1 s fall
frdga om att valideringen ska vara ogiltig. Det kan ocksd vara av
virde med en regel som hanterar eventuella misstag.

En ogiltighetsregel hindrar dubbelt patentskydd

Ett alternativ till att reglera valideringsprocessen ir att ta sikte pd
resultatet av att patenthavaren vidtagit dubbla itgirder. Enhetlig
verkan bor rimligtvis ha foretride framfér nationell validering. Den
foljden skulle uppnds genom en regel som innebir att om ett patent
ges enhetlig verkan — oavsett om det ir fore eller efter det att
sokanden vidtagit tgirder for validering enligt 82 § patentlagen —
ska valideringen vara utan verkan

Naturligtvis dr det tinkbart att kombinera kompletterande vill-
kor for validering med en ogiltighetsregel. Om det 4ndd ir néd-
vindigt med en ogiltighetsregel kan dock syftet med att ocksd dndra
villkoren foér validering ifrdgasittas. Enbart en ogiltighetsregel
fyller ssmma funktion och ir dirmed, enligt utredningens bedém-
ning, det enklaste och mest limpliga sittet att forhindra dubbelt
patentskydd. Reglerna om validering 1 82 § patentlagen ska dirfor
kompletteras med en bestimmelse som innebir att sékandens
dtgirder for validering blir utan verkan om det europeiska patentet
ges enhetlig verkan.
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7.1 Géllande ratt

Pantsdttningen far verkan mot tredje man genom registrering

Mojligheten att pantsitta patent och patentansdkningar med sak-
rittslig verkan mot tredje man lagreglerades i1 Sverige ar 1988. Tidi-
gare inneholl lagstiftningen inte ndgra bestimmelser om pantsitt-
ning av patent, och det ansdgs oklart om en sddan pantsittning 6ver
huvud taget kunde ske enligt svensk ritt.

I forarbetena (prop. 1987/88:4 s. 9 f.) konstaterades att det si-
vitt avser 16s egendom krivs iakttagande av ett sakrittsligt moment
— ndgon form av publicitet — for att ett avtal om pantsittning ska f&
sakrittslig verkan. Det konstaterades vidare att publicitetsverkan
betriffande 16s egendom vanligtvis uppnds genom tradition, dvs. att
egendomen Svergdr i panthavarens besittning, eller genom offentlig
registrering av nigot slag. Som ytterligare en mojlighet nimndes
denuntiation, som anvinds t.ex. vid pantsittning av egendom 1 tredje
mans besittning, och som fullgérs genom att pantsittaren limnar
ett meddelande om pantsittningen till den som har godset i sin be-
sittning,.

Eftersom en patentritt inte kan dverlimnas och ett patentbrev
inte ir ndgon birare av patentritten kunde tradition inte komma 1
friga. Denuntiation fungerade inte heller eftersom det inte fanns
nigon tredje man som skulle kunna ta emot en underrittelse. Slut-
satsen blev dirfér att det var nédvindigt att skapa ett system dir
publicitetsverkan uppnds genom offentlig registrering. Samma slut-
sats hade Utredningen om pantsittning av patent och patentansok-
ningar dessférinnan kommit till 1 sitt betinkande (SOU 1985:10),
liksom samtliga instanser vid remissbehandlingen.
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Det fanns alltsd en stor enighet bakom férslaget om att inféra
en offentlig registrering vid pantsittning av patent. Nista friga var
hur det skulle genomféras. Det konstaterades att PRV redan férde
ett patentregister, och att detta borde utnyttjas ocksa vid pantsitt-
ningar. PRV hade dessutom redan tillging till de uppgifter som be-
hévdes for att kontrollera om sékanden i ett irende om pantsitt-
ning var behorig. Uppgiften att registrera pantavtal skulle ocksd
utan svarigheter kunna anpassas till vriga registreringsrutiner inom
PRV. Slutsatsen var alltsd att det var mest rationellt att 1dta PRV
vara registreringsmyndighet. (Prop. 1987/88:4 s. 10)

Patentlagens bestimmelser om pantsdtining

Bestimmelserna om pantsittning av patent och patentansékningar
finns 1 12 kap. patentlagen. Reglerna omfattar alla patent som har
meddelats 1 Sverige eller har verkan hir, alltsd dven validerade euro-
peiska patent. De omfattar ocksd svenska patentansékningar och
internationella patentansékningar under vissa férutsittningar, samt
europeiska patentanstkningar dir den 6versittning som krivs for
att 8 provisoriskt patentskydd har getts in till PRV eller som har
omvandlats till en ansékan om svenskt patent i enlighet med 93 §
patentlagen.

Enligt 95 § patentlagen uppkommer pantritt i ett patent eller i en
patentansdkan genom att ett skriftligt avtal om pantsittning regi-
streras. Ansokan om registrering gors hos PRV.

I 12 kap. patentlagen finns ocksd andra bestimmelser om pant-
sittningen, t.ex. vilken pantritt som har foéretride vid flera upp-
litelser, vem som har ritt att anséka om registrering och vid vilken
tidpunkt det kan géras samt om férsiljning av panten.

Hanteringen hos PRV

Den registrering som sker av pantsittningsavtal ir knuten till patent-
registret, eller, 1 friga om patentansékningar, till patentansoknings-
diariet.

Den som vill registrera ett avtal om pantsittning av ett patent
ska skriftligen anscka om detta p en blankett som tillhandahills av
PRV. Ansokan ir utformad som en begiran om anteckning i patent-
registret respektive patentansdkningsdiariet. Pantsittning dr bara
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en av flera anteckningar som kan goras. Férutom begiran om
anteckning ska ansdkan innehlla nummer pd det patent eller den
patentansdkan som anteckningen berér, anséknings- eller publi-
ceringsnummer, uppgifter om pantsittarens och panthavarens namn
samt panthavarens adress. Datum {or pantsittningsavtalet ska an-
ges pd ansokan och ansékan ska &tfoljas av en bestyrkt kopia av
pantsittningsavtalet eller utdrag ur avtalet som visar pantsittning.
Ansokan ir avgiftsbelagd (for nirvarande 500 kr).

7.2 Pantsattning av europeiska patent med enhetlig
verkan

Artikel 7 1 patentférordningen behandlar europeiska patent med
enhetlig verkan som férmodgenhetsobjekt. Utgdngspunkten dr att
ett europeiskt patent i den egenskapen ska anses som ett nationellt
patent. Det ska gilla det europeiska patentet med enhetlig verkan 1
sin helhet och 1 alla deltagande medlemsstater.

I artikeln klargors sedan 1 vilket land det ska anses som ett natio-
nellt patent. I f6rsta hand ska det vara den medlemsstat dir sékan-
den hade sitt hemvist eller sitt huvudsakliga site nir ansékan om
europeiskt patent gavs in, eller om detta inte ir tillimpligt, dir
sokanden hade ett driftsstille. Sirskilda regler f6r hur detta ska be-
démas nir det finns medsckande eller om ingen sékande har hem-
vist, huvudsakligt site eller driftsstille i ndgon medlemsstat finns
ocksa.

I artikel 7.4 anges att forvirvandet av en rittighet inte fir vara
beroende av en eventuell registrering i ett nationellt patentregister.
Vad forklaringen till den bestimmelsen ir kan inte utlisas, men den
far formodas vara dels att systemet for pantsittning ser olika ut i
medlemslinderna, dels att det europeiska patentet med enhetlig
verkan ska vara just en enhetlig rittighet som inte 1 nigot avseende
ska vara beroende av nationell registrering. Svitt framkommit ska
dock en mojlighet att registrera pantsittningsavtal erbjudas av EPO.

Eftersom patentférordningen bara tar sikte pd europeiska patent
som har beviljats finns det inte nigon reglering dir som giller pant-
sittning av europeiska patentansékningar.
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7.3 Overviaganden och forslag

Utredningens forslag: Pantritt i europeiska patent med enhet-
lig verkan ska inte kunna uppkomma genom att avtalet om pant-
sittning registreras av PRV. Om diremot EPO registrerar en
pantsittning av ett europeiskt patent med enhetlig verkan, ska
pantsittningen ha samma verkningar som en registrerad pant-
sittning har enligt 12 kap. patentlagen.

12 kap. patentlagen giller dven for europeiska patent med enbetlig
verkan

Utredningen har att ta stillning till om en tillimpning av patent-
forordningen medfor att ndgra nu gillande férfattningsbestimmelser
som ror pantsittning av patent och patentansdkningar behover
indras.

Enligt 94 § patentlagen kan patent som har meddelats eller har
verkan 1 riket pantsittas enligt bestimmelserna 1 12 kap. patentlagen.
I dag syftar det senare endast pd europeiska patent som har vali-
derats 1 Sverige. Om ndgon indring inte gors, kommer kapitlet ocksd
att gilla for europeiska patent med enhetlig verkan.

Nationell registrering varken tilldten eller méjlig

Patentférordningen innebir att de europeiska patenten med enhetlig
verkan i egenskap av formogenhetsobjekt i sin helhet ska anses som
nationella patent, samtidigt som forvirvandet av en rittighet inte
far vara beroende av registrering i ett nationellt patentregister.

Registreringskravet 1 95 § patentlagen for pantsittningar av patent
star alltsd 1 strid med patentférordningen. Det finns ocksd en prak-
tisk sida av saken. De patent som i nuliget omfattas av regleringen
ir upptagna 1 det svenska patentregistret, vilket de europeiska
patenten med enhetlig verkan inte kommer att vara. En registrering
som ir knuten till det svenska patentregistret ir alltsd inte praktiske
moijlig.
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Registreringskravet ska i stillet anpassas

Det ir visserligen tinkbart att 94 § patentlagen skulle kunna dndras
s att de europeiska patenten med enhetlig verkan foll utanfor tillimp-
ningen av 12 kap. patentlagen. Det skulle innebira att inte heller
reglerna om registrering av pantsittningsavtal skulle vara tillimp-
liga pd europeiska patent med enhetlig verkan. En sddan 16sning
skulle formellt uppfylla kraven i patentférordningen. Samtidigt skulle
det 1 praktiken innebira att de europeiska patenten med enhetlig
verkan sirbehandlades i egenskap av férmogenhetsobjekt, nigot
som stdr direkt 1 strid med utgdngspunkterna i artikel 7 i patent-
férordningen. Det skulle inte enbart vara en sirbehandling 1 ritts-
ligt hinseende, utan det skulle ocksd kunna {3 reell betydelse for
patentets virde som kreditobjekt. Utredningens uppfattning ir att
det miste vara mojligt att {8 till stdnd en giltig pantritt dven i
europeiska patent med enhetlig verkan. Patentlagen miste alltsd an-
visa ett sakrittsligt moment vid pantsittning av sddana patent.

Nir reglerna om pant inférdes i patentlagen konstaterade lag-
stiftaren — som har framgdtt 1 det féregdende — att en offentlig regi-
strering var den enda méjligheten att {4 till stdnd den publicitets-
verkan som det sakrittsliga momentet syftar till. Utredningen har
ingen annan uppfattning. Den méjlighet som kommer att finnas att
registrera pantsittningsavtal hos EPO ir enligt utredningens bedém-
ning det limpligaste sittet att ge sakrittsligt skydd &t pantsittning
av europeiska patent med enhetlig verkan. Den svenske lagstiftaren
kan emellertid inte meddela foreskrifter om registrering hos EPO
och det ir EPO som avgdr om ett pantsittningsavtal ska {3 regi-
streras. Vad som kan foreskrivas i patentlagen ir att, om en pant-
sittning registreras av EPO, pantritt ska uppkomma pd samma sitt
som nir pantsittning av ett nationellt patent registreras av PRV.
Om EPO registrerar en pantsittning, ska den alltsd ha samma verk-
ningar som en registrerad pantsittning har enligt 12 kap. patentlagen.
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3 Oversattningen av europeiska
patent och patentansdkningar

8.1 Oversattningskraven enligt gillande ritt
Ovwersittningskraven vid validering i Sverige

Europeiska patent beviljas pd ndgot av EPO:s tre handliggnings-
sprak, engelska, tyska eller franska. Nir ett beviljat europeiskt
patent offentliggdrs ska patentskriften enligt artikel 14.6 1 EPC
publiceras pa det aktuella handliggningsspriket, men inkludera en
dversittning av patentkraven till de andra tv8 spriken.

De svenska 6versittningskraven for europeiska patent som vali-
deras hir finns 1 82 § tredje stycket patentlagen. Kraven har littat
genom den s.k. Londondverenskommelsen dr 2008, och innebir att
det numera bara ir patentkraven som alltid méste 6versittas till
svenska. Om patentet har meddelats pd tyska eller franska ska
patentbeskrivningen ges in pd svenska eller engelska.

Ovwersittning av en europeisk patentansikan

En europeisk patentansékan som har publicerats enligt EPC kan,
som redogjorts for 1 avsnitt 6.1, {8 ett provisoriskt skydd 1 Sverige
enligt 88 § patentlagen. En av foérutsittningarna for detta ir att
patentkraven i den lydelse som har publicerats 6versitts till svenska
och ges in till PRV.

Ovwersittningens réttsliga betydelse

Oversittningen kan f3 olika betydelse i olika situationer. Om den
oversittning som gors antingen vid validering enligt 82 § tredje
stycket patentlagen eller vid 6versittning av en europeisk patent-
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ansokan enligt 88 § patentlagen inte dverensstimmer med hand-
lingens lydelse pd EPO:s handliggningssprak omfattar patentskyddet
endast det som framgdr av bdda lydelserna. Effekten av en avvikelse
kan alltsd bli att patentets skyddsomfdng minskas.

Nir det giller det provisoriska skyddsomfinget enligt 88§
patentlagen kan det finnas fyra olika lydelser av patentkraven. Det
kan nimligen finnas skillnader i patentkravens lydelse nir ansékan
blev offentlig och enligt patentet nir det beviljats, och bida dessa
lydelser ska vara 6versatta. Skyddsomfinget for tiden innan patentet
meddelades omfattar d3 bara det som framgdr av samtliga lydelser.

Ar det diremot friga om ett mil om ogiltighet giller enbart
lydelsen pd EPO:s handliggningssprik.

Ovwersittning vid tvister

Om det blir tvist 1 Sverige om ett europeiskt patent har Stockholms
tingsritt enligt 68 a § patentlagen méjlighet att kriva att patent-
havaren ger in en fullstindig 6versittning till svenska av patentet
om ndgon sddan inte finns hos PRV. Kravet kan stillas oavsett pd
vilken sida i milet patenthavaren befinner sig. Om patenthavaren ir
kirande 1 mélet och inte féljer ett foreliggande om 6versittning,
kan talan komma att avvisas. Ar patenthavaren svarande, kan ritten
i stillet versitta patentskriften pd dennes bekostnad.

8.2 Oversattningskraven for europeiska patent med
enhetlig verkan

Ovwersittningsarrangemangen for det enhetliga patentskyddet

Som redogjordes for 1 3 kap. har frigan om vilka sprdk som ska
anvindas for de europeiska patenten med enhetlig verkan brutits ut
ur den ovriga regleringen och reglerats i en sirskild férordning,
EU-férordningen om genomférandet av ett férdjupat samarbete
for att skapa ett enhetligt patentskydd nir det giller tillimpliga
dversittningsarrangemang (6versittningsférordningen).

Enhetlig verkan ir ndgot som kan ges for redan beviljade euro-
peiska patent nir begiran om detta gérs inom en manad frin det att
patentet beviljades. Patenten beviljas, som beskrevs i1 foregdende
avsnitt, pd ndgot av EPO:s tre handliggningssprk. Patentskriften
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publiceras pd det aktuella handliggningsspriket och ska inkludera
en versittning av patentkraven till de andra tva spriken.

En begiran om enhetlig verkan ska enligt artikel 3.2 6versitt-
ningsférordningen ges in pd handliggningsspriket. Nir det euro-
peiska patentet med enhetlig verkan har offentliggjorts i enlighet
med artikel 14.6 1 EPC ska det enligt artikel 3.1 férordningen som
huvudregel inte krivas ndgra ytterligare 6versittningar av det. De
undantag som finns anges i artiklarna 4 och 6 och giller 6versitt-
ning 1 hindelse av tvist samt vissa 6vergdngsatgirder.

Ovwersittning i hindelse av tvist

I hindelse av tvist om ett pdstitt intring ska patenthavaren enligt
artikel 4.1 oversittningsférordningen pd den pdstidda intrings-
gorarens begiran tillhandahilla en fullstindig 6versittning av det
europeiska patentet med enhetlig verkan till ett av de officiella spriken
antingen dir det pdstddda intringet igde rum eller dir den pistddda
intringsgoraren ir bosatt. Den pdstidda intringsgéraren far vilja
vilket av alternativen han eller hon vill.

I en tvist om ett enhetligt patent fir domstolen enligt artikel 4.2
begira att patenthavaren tillhandahiller en fullstindig 6versittning
av patentet till domstolens handliggningssprik. Den domstol som
avses 1 punkten ska vara en domstol som ir behorig att avgora
tvister om europeiska patent med enhetlig verkan. I de fall &ver-
sittning far krivas ska patenthavaren std f6r kostnaderna.

Oversittningen kan d3 f3 en viss rittslig betydelse. I tvister som
ror skadestdndskrav ska domstolen beakta om den pdstidda intrings-
goraren, sirskilt om han eller hon ir ett litet eller mellanstort
foretag, en fysisk person eller en ideell organisation, ett universitet
eller en offentlig forskningsorganisation, har agerat utan att ha kint
till eller rimligen ha bort kinna till att han eller hon gjorde intring i
patentet innan han eller hon fitt tillgdng till dversittning enligt
punkten 1.

Hardare dversdttningskrav under en dvergdangsperiod

Under en 6vergdngstid efter det att férordningen bérjat tillimpas
kommer det att krivas ytterligare en del dversittningar utdver dem
som har beskrivits ovan. Under denna tid ska nimligen en begiran
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om enhetlig verkan, vilken ju enligt huvudregeln ska goras pd
handliggningsspraket, tféljas av en 6versittning. Om handligg-
ningsspriket ir tyska eller franska ska patentskriften dversittas till
engelska. Om handliggningsspriket ir engelska ska patentskriften
oversittas till nigot annat av EU:s officiella sprik. Overgings-
dtgirderna regleras i artikel 6 1 6versittningsférordningen. De
oversittningar som EPO offentliggér i enlighet med den artikeln
ska inte ha nigon rittsverkan utan endast tillhandahdllas i infor-
mationssyfte.

Hur ling 6vergdngstiden ir eller kommer att bli 4r dnnu inte
helt klarlagt. Nir férordningen borjar tillimpas ska det 18pande
goras utvirderingar av kvalitén pd de maskindversittningar av
patentansokningar till alla EU:s officiella sprik som utvecklas av
EPO. Nir dessa bedoms hélla en tillrickligt hog kvalité ska éver-
gingsperioden avslutas. Om den inte har avslutats innan dess ska
den automatiskt upphora tolv r efter tillimpningsdagen for for-
ordningen. Det giller alltsd oavsett vilken kvalité maskindversitt-
ningarna hiller vid den tidpunkten.

8.3 Patentspraksutredningen
Uppdraget och forslagen

Ett nationellt patent som beviljas av PRV méste i dag meddelas 1 sin
helhet pd svenska. Patentsprdksutredningen hade till uppgift att ta
stillning till sprdkanvindningen i de nationella patenten. Utred-
ningen foresldr 1 sitt betinkande Nationella patent pd engelska?
(SOU 2012:19) en méjlighet att ge in, behandla och bevilja natio-
nella patent med patentbeskrivningen p engelska och bara patent-
kraven oversatta till svenska. Sdvil den engelska uppsittningen av
patentkraven som dess svenska oversittning ska enligt forslaget
ingd 1 patentskriften. Det dr dock den engelska versionen av patent-
kraven som i s3 fall ska 3 rittslig verkan. Den svenska oversitt-
ningen ska bara ha en informativ funktion. Diremot ska en felaktig
eller missvisande 6versittning kunna f3 betydelse vid bedémningen
av om en pastddd intringsgérare varit i god tro och dirmed ocksd
ha betydelse for vilka sanktioner som kan aktualiseras vid ett in-
tring.

Utredningen foreslir vidare att bestimmelsen 1 68 a § patent-
lagen om domstolens méjlighet att begira in 6versittning ocksd ska
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gilla nationella patent som beviljats pd engelska. I ett invindnings-
forfarande ska patentmyndigheten enligt férslaget kunna foreligga
patenthavaren att ge in en 6versittning av patentskriften till svenska.

Ndrings- och sprakpolitiska dverviganden

Patentspriksutredningen konstaterade 1 sina overviganden (se
SOU 2012:19 s. 125 ff.) att olika konsekvenser av ett inskrinkt
krav pd oversittning till svenska belystes infér Sveriges tilltride till
Londonéverenskommelsen, och att flera av de resonemangen ir
aktuella dven for de nationella patenten. Niringspolitiska aspekter
utgjorde grunden i 6vervigandena, varvid det bl.a. konstaterades att
engelska 1 dag anvinds 1 allt stérre utstrickning inom niringsliv och
forskning, och att anvindningen av engelska dven i patentansok-
ningar skulle innebira en férenkling och kunde tinkas leda till fler
ansokningar. Eftersom antalet patent som leder till tvister ir for-
hillandevis litet skulle de minskade kostnaderna fér 6versittningar
inte vigas upp av de kostnader som skulle féras 6ver till dem som
behéver lisa och tolka patentet.

Betriffande de sprikpolitiska dvervigandena anférde utredningen
att ett godtagande av engelska iven 1 det nationella patentansok-
ningsférfarandet visserligen skulle ge engelskan ett allt storre inflyt-
ande 1 patentsammanhang pd bekostnad av det svenska spriket.
Samtidigt konstaterades att det inte fanns skal att anta att kravet pd
svensksprikiga patentskrifter i det nationella forfarandet hade
annat in marginell betydelse f6r den svenska sprikutvecklingen.

Eftersom Patentspriksutredningens forslag tar sikte pd forfar-
andet hos PRV gjorde utredningen ocksd 6verviganden om de
eventuella konsekvenser for offentlighetsprincipen som det skulle
kunna innebira om principen om svenska som myndighetssprik
fréngicks.

Aven rittsikerheten for tredje man berérdes, varvid det konsta-
terades att det inte finns nigot teknikomride dir det enbart finns
svenska patent att ta hinsyn till, och att den som planerar att till-
verka en produkt eller anvinda viss teknik alltid méste ta dven
europeiska patent med 1 beaktande.

Patentspriksutredningens slutsats var att de niringspolitiska
intressena viger tyngst, och att patentsystemet i foérsta hand bér
utformas fér att tillgodose de behov som finns hos anvindarna.

Forslaget bereds for nirvarande inom Regeringskansliet.
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8.4 Overviaganden och forslag

8.4.1 Kravs det nagra lagandringar till foljd av
oversattningsforordningen?

Utredningens bedomning: EU-férordningen om genomféran-
det av ett fordjupat samarbete f6r att skapa ett enhetligt patent-
skydd nir det giller tillimpliga versittningsarrangemang med-
for inte ndgot behov av férfattningsindringar.

Oversittningsférordningen paverkar i sig inte dversittningskraven
for europeiska patent som inte har enhetlig verkan. Sidana patent
ska dven fortsittningsvis kunna valideras i Sverige, och det finns
inte nigra formella hinder mot att behilla éversittningskraven vid
validering. Nigra lagindringar ir dirfér inte nodvindiga for att
uppfylla de forpliktelser som formellt foljer av éversittningstor-
ordningen.

P4 grund av domstolsavtalets overgdngsregler (se avsnitt 9.3)
kan nationella tvister om europeiska patent férekomma under ritt
ling tid framéver. Tvister om europeiska patent med enhetlig verkan
kan ocksi komma att provas av nationell domstol forutsatt att
tvistefrdgan inte faller under den enhetliga europeiska patentdom-
stolens exklusiva kompetens. Enligt 68 a § patentlagen kan dom-
stolen kriva en oversittning till svenska, vilket éverensstimmer
med innehillet 1 artikel 4.2 1 &versittningsférordningen om &ver-
sittning 1 hindelse av tvist.

8.4.2  Oversattningskraven vid validering enligt 82 §
patentlagen

Utredningens bedomning: En harmonisering av dversittnings-
kraven vid validering av europeiska patent enligt 82 § patent-
lagen med vad som kommer att gilla fér europeiska patent med
enhetlig verkan skulle kriva en &versyn av vilka 3tgirder som
ska innebira att patentet validerats 1 Sverige.

Utredningens forslag: En viss harmonisering av dversittnings-
kraven ska ske genom att de 6versittningar som ges in 1 enlighet
med 82 § patentlagen bara ska ha informativ verkan.
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Samma dversdttningskrav for alla europeiska patent?

De europeiska patenten med enhetlig verkan kommer att ha verkan
i Sverige utan att de till nigon del ir oversatta till svenska.
Genomforandet av det enhetliga patentskyddet innebir alltsd att
anvindarna i vilket fall som helst kommer att f3 hantera patent-
skydd utan tillgingliga dversittningar till svenska. Det kan dirfor
ifrdgasittas om det dr rimligt uppritthilla stringare dversittnings-
krav vid validering 4n vad som kommer att gilla for de europeiska
patenten med enhetlig verkan.

Krav pd 6versittning har bide foér- och nackdelar. Oversitt-
ningar ir naturligtvis férknippade med kostnader for sokanden.
Samtidigt ska kostnadsaspekten inte 6verdrivas. De stora kostnads-
besparingarna uppndddes redan genom Londonéverenskommelsen.
Enligt gillande ritt ir det nu bara patentkraven som méste 6ver-
sittas till svenska, vilket 1 regel inte ir sd betungande.

En fordel med att det finns en svensk versittning av patent-
kraven ir att det kan underlitta en kravanalys. Genom att en 6ver-
sittning finns tillginglig kanske en del tvister kan férebyggas eller i
vart fall [6sas i ett tidigare skede. Oversittning kan emellertid ocksd
vara forknippad med risker f6r patenthavaren, eftersom olika lydel-
ser av patentkraven i olika sprikversioner enligt gillande ritt kan
medfora ett snivare skydd.

Samtidigt kommer, som inledningsvis konstaterades, en mingd
patent att ha verkan i Sverige utan att det finns nigra svenska ver-
sittningar. Steget dirifrdn till att ocksd fringd krav pd dversittning
till svenska vid validering dr dirfor inte s8 stort. Det finns ocks8 ett
virde 1 att reglerna blir s3 likartade som méjligt for de olika typerna
av europeiska patent som har verkan i Sverige. En harmonisering av
dversittningskraven vid validering med vad som kommer att gilla
for europeiska patent med enhetlig verkan ska dirfor évervigas.

Overgdngsreglerna ska vara utgangspunkt for en eventuell
harmonisering

Som angetts ovan under 8.2 kommer 6versittningsférordningen att
innebira att patentet beviljas pd engelska, tyska eller franska, och
att enbart patentkraven kommer att oversittas till de tvd andra
spriken. Aven om det i och fér sig dr rimligt att samma &versitt-
ningskrav ska gilla for alla europeiska patent som har verkan 1
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Sverige, finns det ocksd tvd starka skil mot att indra éversittnings-
kraven i 82 § patentlagen till vad som ska gilla enligt 6versittnings-
férordningen.

For det forsta vore det enligt utredningens bedémning f6r ldngt-
gdende att frdngd inte bara kravet pd att patentkraven ska finnas i
svensk oversittning, utan ocksd kravet pd att beskrivningen ska
finnas pd 1 vart fall engelska. Om ett europeiskt patent beviljas pd
tyska eller franska, innebir éversittningsférordningen nimligen att
beskrivningen bara kommer att finnas pd handliggningsspriket.

For det andra har 6versittningsférordningen enligt artikel 6 en
lang 6vergingstid, som innebir att de ovan beskrivna oversitt-
ningskraven i praktiken — beroende p& nir férordningen borjar
tillimpas och hur ldng 6vergdngstiden blir — kommer att gilla forst
om upp till femton 3r. Det vore orimligt att anpassa de svenska
bestimmelserna till nigot som ligger s pass ldngt fram i tiden. Det
giller iven om den svenska regleringen hade forsetts med 6ver-
gingsbestimmelser eller bestimmelser som innebir att den fullt ut
trider 1 kraft vid samma tidpunkt som &vergingstiden i dversitt-
ningsférordningen avslutas.

Eftersom 6vergingsbestimmelserna i dversittningsforordningen
kommer att vara den gillande ordningen under de nirmsta &ren ir
det mest rimligt att det dr den som ska vara utgdngspunkten fér en
eventuell svensk harmonisering av éversittningskraven vid validering.
Overgingsbestimmelserna innebir dessutom att patentbeskriv-
ningen ska oversittas till engelska nir handliggningsspriket ir
tyska eller franska. En svensk reglering som anpassas till 6vergings-
bestimmelserna i dversittningsférordningen innebir alltsd att kravet
pd att patentskriften ska finnas pd i vart fall engelska tillgodoses.

Bdde Londondverenskommelsen och spriklagen medger minskade
dversdttningskrav

Innan nigra minskade o6versittningskrav vid validering féreslds
méste det konstateras att detta inte innebir nigon konflikt med
annan gillande lagstiftning eller ingdngna dverenskommelser.

De nu gillande oversittningskraven vid validering enligt 82 §
patentlagen bygger pid Londonéverenskommelsen, som ir en dver-
enskommelse om tillimpningen av artikel 65 1 EPC. Enligt den
artikeln har medlemsstaterna ritt att kriva en 6versittning av patent-
skriften till sitt officiella sprik. Enligt Londonéverenskommelsen
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behover diremot hela patentskriften finnas tillginglig bara pd det
av staten utpekade handliggningsspriket, vilket for Sveriges del ir
engelska. Patentkraven miste dock oversittas till svenska. Varken
EPC eller Londonéverenskommelsen hindrar medlemsstaterna frén
att avstd frin 6versittningskrav.

Sverige tilltridde Londondverenskommelsen innan spriklagen
(2009:600) kom till. Spriklagen slir fast att svenskan dr huvudsprik
1 Sverige och 8ligger det allminna ett sirskilt ansvar for att svenskan
anvinds och utvecklas. Bestimmelserna 1 spriklagen ska dock inte
gilla, om ndgon annan lag eller nigon forordning innehdller
bestimmelser som avviker frdn den. Det konstaterades 1 forarbet-
ena till spriklagen att 82 § patentlagen var ett sddant undantag. Det
konstaterades vidare att det framfér allt inom vissa omrdden kan
finnas behov att mer regelmissigt kunna anvinda andra sprik.
(Prop. 2008/09:153 5. 15 £.)

Spriklagen innebir alltsd inte nigra formella hinder for att ytter-
ligare minska 6versittningskraven i 82 § patentlagen.

Patentkraven ska fortfarande finnas pd svenska

Som konstaterades ovan finns det skil att ha samma 6versitt-
ningskrav f6r alla europeiska patent som kan {8 verkan 1 Sverige, och
att siledes harmonisera kraven vid validering enligt 82 § patentlagen
med dvergdngsreglerna i 6versittningsférordningen.

Genom att delta i1 det férdjupade samarbete dir Gversittnings-
férordningen utgdr en bestidndsdel har Sverige redan gjort ett visst
avsteg frin den svenska sprikpolitiken och de allminna utgdngs-
punkterna i spriklagen. Det ytterligare avsteg som minskade dver-
sittningskrav vid validering skulle innebira kan inte anses vara sd
betydande att det i sig innebir ett hinder, och nigra formella hinder
mot detta finns inte heller.

De resonemang som 13g till grund fér Sveriges tilltride till London-
dverenskommelsen och for Patentspriksutredningens bedémning
betriffande spriket 1 de nationella patenten har relevans dven for
bedémningen av om &versittningskraven vid validering ska minskas
ytterligare.

Eftersom det ir reglerna under &vergingstiden i dversittnings-
forordningen som ska vara utgingspunkten for en eventuell harmo-
nisering garanteras att patentskriften finns pi engelska. Frigan ir
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di om en sidan 16sning skulle innebira en tillricklig nivd av till-
ginglighet f6r anvindarna.

Visserligen dr det, som dven Patentspriksutredningen konsta-
terade, ofta nddvindigt att anlita experthjilp for att tolka ett patents
skyddsomfing. Det giller oavsett vilket sprik patentkraven ir
skrivna pd. Samtidigt kan det inte bortses frin att den typen av ana-
lyser visentligen underlittas fér minga anvindare, om patent-
kraven finns pd svenska. Det giller sirskilt mojligheten att gora en
féorhandsbeddmning eller snabbt bilda sig en uppfattning om ett
patents skyddsomfing. Aven om det finns starka skil for att har-
monisera éversittningskraven vid validering med vad som kommer
att gilla de europeiska patenten med enhetlig verkan ir utred-
ningens bedémning att det i1 vart fall i nuliget inte finns tillrickliga
skil att fringd kravet pd dversittning av patentkraven till svenska.
Vilken rittslig betydelse den &versittningen ska ha kommer att

behandlas i det féljande.

Patentbeskrivningen ska fortfarande ges in pd svenska eller engelska

Nir det giller 6versittningskraven for patentskriften 1 dvrigt giller
1 dag att beskrivningen ska ges in 1 dversittning till svenska eller
engelska. For europeiska patent med enhetlig verkan kommer det
enligt Overgingsreglerna 1 Oversittningsforordningen att krivas
oversittning av beskrivningen till engelska nir detta inte ir hand-
liggningsspraket.

Eftersom de skil som talar fér en harmonisering av dversitt-
ningskraven gor sig gillande iven hir kan det ifrdgasittas om
sokanden idven 1 fortsittningen ska kunna vilja att ge in en 6ver-
sittning till svenska 1 stillet f6r till engelska vid validering. Att en
dversittning till svenska finns tillginglig borde nimligen enligt den
principen inte pdverka kravet pd att patentskriften alltid ska 6ver-
sittas till engelska.

Det ir dock inte otinkbart att det kan finnas ett befogat intresse
att avstd frin oversittning till engelska vid validering i1 Sverige. Det
forekommer, sirskilt 1 vissa industribranscher, att det europeiska
patentet meddelas pd exempelvis tyska och att sékanden inte avser
att validera det 1 ndgot engelsksprikigt land. T det fallet dr det rim-
ligt att s6kanden ges fortsatt mojlighet att vilja en dversittning till
svenska i stillet f6r engelska vid validering i Sverige.
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Skilen fér harmonisering av dversittningskraven ir inte tillrick-
ligt starka fér att frinta sokanden den valfriheten. Det ska poing-
teras att sokanden alltid har méjlighet att vilja engelska, vilket
innebir att det inte dr friga om att 1 82 § patentlagen uppratthalla
hérdare dversittningskrav dn enligt 6vergdngsordningen 1 dversitt-
ningsférordningen.

Ovwersittningarnas rittsliga betydelse

Enligt 6versittningsférordningen har de oversittningar som ska
goras enbart en informativ verkan foér europeiska patent med en-
hetlig verkan. Det innebir att dversittningen saknar betydelse for
bestimmande av patentets skyddsomfing. Den rittsliga betydelse
som en Oversittning kan f3 ir att tillgingen till oversattmng 1en
tvist ska beaktas vid bedémningen av en pdstidd intrdngsgorares
eventuellt goda tro.

Oversittningarnas rittsliga betydelse var ocksi en central friga
for Patentspriksutredningen, som i sitt férslag stannade vid att den
svenska Oversittningen som utgdngspunkt bara skulle ha en infor-
mativ funktion.

Utredningen har som framgitt ovan funnit starka skil for att
harmonisera 6versittningskraven for alla europeiska patent. Slut-
satsen, att det ind3 finns skil att behilla skyldigheten att éversitta
patentkraven till svenska, har grundat sig frimst pd att det under-
littar f6r anvindarna att géra en forhandsbedémning av patent-
kraven.

Om det vil har uppkommit en tvist ir det diremot en férdel om
det bara finns en uppsittning patentkrav. Det ir ocksd en fordel
om patentkraven, som ska lisas och tolkas i ljuset av patentbeskriv-
ningen, har samma sprik. En 6versittning som 1 den situationen
har rittsverkan skulle t.o.m. kunna férsvdra tolkningen. En 6ver-
sittning som har rittsverkan skulle ocks3 riskera att vara till nack-
del for patenthavaren, som genom en missvisande eller felaktig
dversittning skulle kunna {8 ett snivare patentskydd.

Att Sversittningarna i svensk ritt ges samma rittsverkan som
oversittningar enligt Gversittningsforordningen innebir en viss
harmonisering som 1 sig kan anses énskvird. Om Patentspriks-
utredningens férslag leder till lagstiftning 1 friga om de nationella
patenten talar det naturligtvis dnnu starkare f6r en sidan 16sning.
Utredningens forslag dr dirfor att de dversittningar av patentkrav
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och patentbeskrivningar som idven i fortsittningen ska krivas enligt
82 § patentlagen bara ges informativ verkan. En idndring 1 90§
patentlagen om &versittningarnas rittsliga betydelse ska dirfér goras.
Andringarna paverkar ocks3 91 § patentlagen, som bl.a. reglerar hur
och nir en rittelse av en 6versittning enligt 82 § fir rittsverkan.
Paragrafen ska dirfér upphivas i1 de aktuella delarna.

Vad skulle validering utan éversittningskrav innebdra?

Utredningen har som framgitt i det féregdende stannat for att som
enda steg i riktning mot att harmonisera 6versittningskraven for
alla europeiska patent foresld att Sversittningarna vid validering
enbart ska ha en informativ verkan. Att ytterligare minska over-
sittningskraven till vad som kommer att gilla enligt 6versittnings-
férordningen har dock behandlats som ett reellt alternativ. Det kan
dirfor finnas anledning att helt kort ta upp en frdga som en sidan
16sning skulle aktualisera.

Termen validering anvinds for de &tgirder som sékanden ska
vidta enligt 82 § patentlagen for att patentet ska ha verkan i Sverige.
Atgirderna bestir i att dversittningar ska ges in och att en avgift
for PRV:s offentliggérande ska betalas. Om kravet pd oversitt-
ningar till svenska fringds skulle det innebira att nigra 6versitt-
ningar 6ver huvud taget inte skulle krivas fér ett europeiskt patent
som meddelats pd engelska. Det finns d3 ingen Sversittning som
ska ges in, vilket skulle gora det oklart 1 vilken mdn PRV ind3i
skulle vidta tgirder for offentliggérande och kriva en avgift for
detta. Det skulle ocksd innebira att bestimmelser som giller exem-
pelvis skyldigheten att hidlla éversittningar tillgingliga inte heller
skulle vara tillimpliga.

Kort sagt skulle det 1 den situationen vara oklart om det éver
huvud taget finns nigon process som skulle kunna benimnas vali-
dering. Om europeiska patent skulle ges verkan 1 Sverige utan nigra
dtgirder skulle det ocks8 innebira att dubbelt patentskydd uppstir
for de europeiska patent som senare fir enhetlig verkan. Det skulle
std 1 strid med artikel 4.1 i patentférordningen som forpliktar de
deltagande medlemsstaterna att forhindra dubbelt patentskydd.
Utredningen har i den frigan foreslagit att sékandens dtgirder for
validering enligt 82 § ska vara utan verkan om patenten fir enhetlig
verkan (se 6 kap.).
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For det fall en harmonisering av 6versittningskraven for alla
europeiska patent ska genomféras dr det alltsd nédvindigt att se
over valideringsbegreppet och nirmare analysera vilka 8tgirder som
i stillet f6r dversittning och avgift ska vara avgorande for det euro-
peiska patentets verkan i Sverige.

8.4.3  Det provisoriska skyddet for europeiska
patentansokningar

Utredningens forslag: Om patentkraven i den lydelse de publi-
cerades finns tillgingliga pd engelska hos EPO ska en europeisk
patentanstkan kunna f3 provisoriskt skydd utan att ndgon 6ver-
sittning ges in till PRV. Kravet pd PRV att utfirda kungorelser
och att hélla 6versittningar tillgingliga som foérutsittningar fér
provisoriskt skydd tas bort, liksom avgiftsskyldigheten for sok-
anden. Eventuella 6versittningar till engelska ska bara ha infor-
mativ verkan.

Ovwersittningskraven och de Gvriga forutsittningarna for provisoriskt

patentskydd

Provisoriskt patentskydd for en europeisk patentansokan forut-
sitter enligt 88 § patentlagen att patentkraven 6versitts till svenska.
Frigan ir di hur det oversittningskravet ska behandlas 1 ljuset av
oversittningstérordningen.

En europeisk patentansdkan som omfattar alla stater som ingdr i
det fordjupade samarbetet kan leda antingen till ett europeiskt
patent som valideras i1 nigra eller flera stater, eller till ett europeiskt
patent med enhetlig verkan. Det kommer dirfér inte alltid vare sig
pd ansokningsstadiet eller nir det europeiska patentet beviljas att gd
att avgora vilken typ av patent som ir slutresultatet. Det skulle di
vara en mirklig ordning om det rddde stringare dversittningskrav
pa ansdkningsstadiet dn vad som skulle komma att gilla f6r patentet 1
ett senare skede. Aven om 6versittningsférordningen inte reglerar
oversittningar under ansékningsskedet ir det inte otinkbart att
sddana krav dessutom skulle anses urholka de littnader som &ver-
sittningsforordningen innebir 1 friga om Sversittningen av euro-
peiska patent med enhetlig verkan. Detta giller alltsd oavsett vilket
stillningstagande som goérs i friga om 6versittningskraven vid
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validering. Utredningens slutsats ir dirfor att dversittningskraven
for att £ provisoriskt skydd for europeiska patentansdokningar ska
harmoniseras med vad som kommer att gilla for det enhetliga
patentskyddet enligt overgingsbestimmelserna 1 &versittnings-
férordningen.

Foér anvindarna saknar det i praktiken betydelse om &versitt-
ningen hills tillginglig av PRV eller av EPO. Om en engelsk
version av patentkraven finns tillginglig finns det inte ndgon anled-
ning att dver huvud taget stilla krav pd att en 6versittning ocksd
ska ges in till PRV. Det innebir di att PRV:s skyldighet att utfirda
kungorelser och hdlla 6versittningar tillgingliga forlorar betydelse.

Det nuvarande kravet pd PRV att utfirda kungorelser och hilla
Oversittningar av europeiska patentansékningar tillgingliga som
forutsittningar for provisoriskt skydd bor dirfér tas bort nir an-
sokan finns tillginglig pd engelska hos EPO. Som forutsittning for
provisoriskt skydd — férutom att ansdkningen publicerats enligt
EPC och att den leder till ett europeiskt patent for Sverige — ska
alltsd bara gilla att patentkraven ska vara tillgingliga pd engelska.
Dirfor finns det inte heller skil att bevara avgiftskravet f6r PRV:s
hantering. Av de foreslagna indringarna foljer ocksi att ndgra
bestimmelser 1 patentkungorelsen som giller bl.a. PRV:s hantering
av ingivna versittningar ska indras eller upphivas.

Nar och hur dversdtiningen ska finnas tillginglig

Bilden kompliceras dock ndgot av att dversittningstérordningen
bara reglerar vilka dversittningar som ska 3tfélja en begiran om
enhetlig verkan. Gors patentansdkan pd engelska méter det inte
ndgra sirskilda hinder att efter publiceringen lita den f provisoriskt
skydd utan vidare dtgirder. Om ansdkan gors pd tyska eller franska
krivs det diremot att dversittningen av patentkraven till engelska
gors tillginglig pd nigot sitt. Den som vill i provisoriskt skydd for
en sidan ansdkan mdste di sjilvmant se till att dversittningen av
patentkraven till engelska kommer in till EPO p3 ett tidigare stadium
in vad som krivs enligt dversittningsférordningen. Om detta sker
saknas det anledning att anta att EPO skulle vigra att ta emot &ver-
sittningen eller vigra att gora den tillginglig 1 anslutning till att
ansokan publiceras.

Om det provisoriska skyddet gors beroende av att en 6versitt-
ning till engelska finns tillginglig ir det inte nodvindigt att reglera
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tidpunkten nir den ska ges in. Det ir 1 stillet tillrickligt att kon-
statera att skydd kan uppstd frin den tidpunkt Sversittningen
faktiskt finns tillginglig, oavsett om det ir nir ansékan publiceras
eller vid en senare tidpunkt. For det fall tvist uppstdr ankommer
det pd parterna att fora bevisning om vilken den tidpunkten var.

En annan friga ir hur tredje man ska f3 kunskap om att en
eventuell dversittning finns tillginglig. Enligt 88 § patentlagen ska
PRV utfirda en kungérelse om en ingiven Sversittning. Nigot
motsvarande krav kan inte stillas pd EPO. Den praktiska betydelsen
av en kungorelse ska dock inte éverdrivas. I allminhet dr det inte
svarare att soka efter tillgingliga handlingar i en databas in att be-
vaka kungorelser. Ett enkelt sitt att oka tydligheten dr att sokan-
den redan i sin ansékan anger om idven en Oversittning ges in eller
kommer att ges in. Det finns inte heller nigon anledning att anta
att EPO inte skulle limna ut uppgifter om ingivna dversittningar.
Den féreslagna ordningen forutsitter alltsd inte att EPO &tar sig
ndgon kungorelsefunktion.

Béor majligheten att ge in dversdtiningar till PRV dndd bebdllas?

Utredningens bedémning (se ovan) ir att europeiska patentansok-
ningar ska kunna ges provisoriskt skydd i Sverige utan nigra
ytterligare dtgirder om ansékan finns tillginglig pd engelska hos
EPO. Det kan di hivdas att det inte utesluter att provisoriskt skydd
uppnds pd samma sitt som 1 dag, nimligen genom att en Sversitt-
ning till svenska ges in till PRV. Skilet for detta skulle kunna vara
att sdkanden vill ge in Gversittningen pd ett senare stadium in i
anslutning till att patentansdkningen publiceras, eller att s6kanden
foredrar att Oversitta patentkraven till svenska 1 stillet for till
engelska. I de fallen skulle det kunna finnas fordelar med att be-
hilla den nuvarande regleringen foér provisoriskt patentskydd
parallellt med méjligheten att {3 provisoriskt skydd fér en ansdkan
som finns tillginglig pd engelska.

En harmonisering i friga om &versittningen av europeiska
patentansdkningar till vad som giller enligt dversittningsforord-
ningen innebir ocksd, sd linge dversittningskraven vid validering dr
oférindrade, att det i stillet blir en viss obalans i 6éversittnings-
kraven for ansokningar som leder till europeiska patent som vali-
deras i Sverige. Det skulle kunna vara ytterligare ett skil att behélla
dversittning till svenska som 1 vart fall ett alternativ.
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Eftersom olika regler kommer att gilla f6r europeiska patent
med enhetlig verkan och europeiska patent som valideras ir det inte
mojligt att helt undvika sidana obalanser. Den féreslagna ord-
ningen innebir inte heller ndgra ytterligare krav i friga om vad som
giller nu f6r de europeiska patenten som valideras.

Parallella system fér att uppnd provisoriskt skydd skulle kunna
leda till en osikerhet hos bide sokanden och tredje man om vad
som giller. Det skulle ocksd motverka syftet med att harmonisera
oversittningskraven pd ansoékningsstadiet med vad som kommer
att gilla for europeiska patent som ges enhetlig verkan. Utred-
ningens bedémning ir dirfér att en ordning som kan ge provisoriskt
skydd for europeiska patentansékningar dir dversittningen finns
hos EPO helt ska ersitta den befintliga regleringen.

Ovwersittningens réttsverkan och betydelsen for
skadestindsskyldighetens omfattning

Om det ir tillrickligt f6r provisoriskt skydd att patentkraven i den
lydelse i vilken de publicerades finns tillgingliga pd engelska hos
EPO, innebir det att ndgon éversittning inte krivs nir handligg-
ningsspriket ir engelska. Det ir bara nir handliggningsspriket ir
tyska eller franska som 6versittning aktualiseras. Den 6versittning
till engelska som gors i ett sidant fall ska, i enlighet med vad som
ska gilla for oversittningar vid validering och for de europeiska
patenten med enhetlig verkan enligt 6vergingsordningen 1 éversitt-
ningsférordningen, bara ha informativ verkan. Det innebir att 90
och 91 §§ patentlagen ska dndras respektive upphivas ocksd vad
avser §versittningar enligt 88 §.

Om kravet pd 6versittning till svenska for provisoriskt skydd
tas bort, aktualiserar det ocks3 frigan om omfattningen av den skade-
stdndsskyldighet som kan uppkomma utan att ndgon éversittning
funnits till hands.

Enligt artikel 4.4. 1 6versittningsférordningen ska domstolen 1
tvister som ror skadestind beakta om den pdstiddde intringsgdraren
har agerat utan att ha kint till eller rimligen ha bort kinna till att
han gjorde intring innan han fitt tllging ull den 6versittning 1
hindelse av tvist som ska goras. Detta giller sirskilt om den pa-
stddde intr@ngsgoraren ir ett litet eller mellanstort féretag, en fysisk
person eller ideell organisation, ett universitet eller en forsknings-
organisation.
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Nir det giller skadestindsansvaret vid provisoriskt skydd hin-
visar 88 § andra stycket patentlagen till 58 § andra stycket, dvs. till
vad som motsvarar skadestindsansvaret for ett patentintring som
skett varken av uppsdt eller av oaktsamhet. Enligt den bestim-
melsen giller 1 stillet att skadestind ska utgd om och i den mén det
ir skiligt.

Innehillet 1 58 § andra stycket patentlagen ir inte samstimmigt
med innehillet 1 artikel 4.4 1 6versittningsférordningen. I praktiken
bér dock resultatet av att tillimpa 58 § andra stycket patentlagen
inte leda till ett tyngre skadestdndsansvar dn vad som skulle ha gillt
med en lydelse motsvarande den 1 artikel 4.4 1 6versittningsforord-
ningen. Tillgdngen till 6versittning har d& relevans f6ér den skilig-
hetsbedémning som ska géras. Det kan alltsd inte anses vara ett
alltfér omfattande skadestdndsansvar som 8liggs utan tillgdng till
dversittning. Nigon forfattningsindring krivs dirfor inte 1 det
avseendet.
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9.1 Overklagande- och forumregler i patentlagen

I 26 och 27 §§ patentlagen finns bestimmelser om 6verklagande av
PRV:s respektive Patentbesvirsrittens beslut. De beslut av PRV
som enligt 26 § kan 6verklagas ir slutliga beslut 1 drenden angiende
ansokan om patent, slutliga beslut i invindningsirenden, beslut i
irenden angdende dterupptagning av avskrivna ansékningar, beslut i
irenden om overférande av patent samt beslut om hemlighillande
av handlingar som innehéller féretagshemligheter. Ett verklagande
enligt 26 § gors enligt 27 § hos Patentbesvirsritten (PBR), vars av-
goranden 1 sin tur kan éverklagas till Hogsta forvaltningsdomstolen.
Den hir beslutsordningen blir dock inte aktuell f6r europeiska patent.
Diremot kan beslut som giller dessa prévas av PBR med stdd av
75 § patentlagen. Det kan gilla dterstillande av férlorade rittigheter
enligt 72 § patentlagen eller andra slutliga beslut dn 126 §.

Patentmadl 1 6vrigt handliggs av allmin domstol. I 65§ pekas
Stockholms tingsritt ut som exklusivt behorig domstol 1 sex kate-
gorier av mél, nimligen

1. bittre ritt till patentsokt uppfinning,
2. patents ogiltighet eller verforing av patent

3. meddelande av tvingslicens, faststillande av nya villkor for eller
upphivande av sdan licens eller ritt som avses i 53 § andra stycket
(nyttjande 1 god tro av patent som 6verforts till annan eller licens
till sddant patent),

4. patentintring,

5. faststillande enligt 63 § (faststillelse av om ndgon pd grund av
ett patent dtnjuter skydd gentemot ngon annan eller om hinder
mot en verksamhet foreligger pd grund av ett visst patent) eller
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6. bestimmande av ersittning enligt 78 § (ersittning vid expropria-
tion under krig eller krigsfara).

Andra ml in de som riknas upp 1 paragrafen handliggs hos den tings-
ritt som ir behorig enligt vanliga forumregler. Exempel p3 ett sddant
mal ir bittre rite till ett redan meddelat patent.

9.2 Kompetensreglerna i domstolsavtalet
Den enbetliga patentdomstolens exklusiva kompetens

Som redogjorts for 1 3 kap. ska den enhetliga europeiska patent-
domstolen ha exklusiv behorighet att avgéra ett antal tvisttyper nir
det giller europeiska patent. Den enhetliga europeiska patentdom-
stolens behorighet anges 1 artikel 32.1 1 domstolsavtalet. Den inne-
bir att domstolen ska ha exklusiv behérighet nir det giller

a) talan om faktiskt intrdng eller hot om intrdng i patent och tilliggs-
skydd samt svaromdl i samband med dessa, inklusive invindningar
och genkiromail avseende licenser,

b) faststillelsetalan om att det inte féreligger ndgot patentintring
respektive intrdng 1 tilliggsskydd,

¢) talan om interimistiska dtgirder och skyddsitgirder samt fore-
ligganden,

d) talan om ogiltigférklaring av patent och tilliggsskydd,

e) genkiromil om ogiltigforklaring av patent och tilliggsskydd,

f) talan om skadestdnd eller ersittning pd grundval av det provi-
soriska skyddet knutet till en offentliggjord ansékan om euro-
peiskt patent,

g) talan om nyttjande av en uppfinning innan ett patent eller en
rittighet beviljats pd grundval av ett tidigare nyttjande av upp-
finningen,

h) talan om ersittning for licenser pd grundval av artikel 8 1 férord-
ning (EU) nr 1257/2012, och

1) talan rérande de beslut som Europeiska patentverket fattar nir
det utfor de arbetsuppgifter som avses i artikel 9 1 forordning
(EU) nr 1257/2012.
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Den enhetliga patentdomstolen har inte nigon behorighet utéver
vad som anges 1 artikel 32.1. Den kan alltsd inte ta upp nigra andra
mal 4n de som anges 1 artikeln.

De nationella domstolarnas kompetens

De nationella domstolarnas kvarvarande behorighet nir det giller
europeiska patent dr negativt uttryckt 1 domstolsavtalet. Enligt arti-
kel 32.2 ska de avtalsslutande medlemsstaternas nationella dom-
stolar vara behoriga nir det giller talan rérande patent och tilliggs-
skydd som inte omfattas av domstolens exklusiva behorighet.

Owvergingsordningen (artikel 83)

Enligt artikel 83 ska en vergingsordning gilla under en period om
sju 4r frin det att avtalet tridde 1 kraft. Under den perioden fir
talan om intrdng eller ogiltigférklaring av ett europeiskt patent eller
ett tilliggsskydd for en produkt som skyddas av ett europeiskt
patent fortfarande vickas vid nationella domstolar eller andra be-
hériga nationella myndigheter. En talan som inte har avgjorts nir
overgingsperioden lper ut pdverkas inte. Den nationella dom-
stolen eller myndigheten ir alltsd fortsatt behorig.

Fem &r efter domstolavtalets ikrafttridande ska antalet europeiska
patent som ir foremal fér talan om intring, upphivande eller ogiltig-
forklaring vid nationell domstol undersokas, liksom skilen till det
och foljderna av det. Utvirderingen kan leda till att 6vergingstiden
forlings med hogst sju r.

S&vida talan inte redan har vickts vid den enhetliga europeiska
patentdomstolen ska patenthavaren (eller den sokande som limnat
in en ansdkan fére dvergdngstidens utgdng) ha mojlighet att vilja
att undantas frdn domstolens exklusiva behorighet, s.k. opt out. Den
som vill utnyttja detta undantag ska underritta domstolens kansli
senast en mdnad fore Svergingstidens utgdng.

S&vida talan inte redan har vickts vid en nationell domstol kan
den som har utnyttjat undantaget nir som helst vilja att inte om-
fattas av det. I vilken mén en talan vid en nationell domstol for alltid
utslicker den méjligheten eller om det enbart giller pdgdende mél
framgar inte klart.
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Mojligheten till opt out innebir att m3l om europeiska patent trots
den enhetliga europeiska patentdomstolens exklusiva behérighet kan
forekomma i nationella domstolar under en relativt ldng tid efter det
att domstolsavtalet borjar tillimpas.

9.3 Overviaganden och forslag

9.3.1 Patentlagens forumregler

Utredningens forslag: En kompletterande forumregel 1 patent-
lagen ska klargéra att en svensk domstol inte har behorighet att
ta upp ett mil om den enhetliga patentdomstolen enligt dom-
stolsavtalet har exklusiv behérighet. I den nuvarande forumregeln
1 65 § patentlagen fors det in en erinran om att den bara giller
nir den nya forumregeln inte ir tillimplig. Tilligg ska ocksd
goras 1 forumbestimmelserna fér intringsundersdékningar och
informationsforeligganden s& att det blir tydligt att den exklu-
siva behorigheten omfattar dven sidana drenden.

Behorig domstol enligt 65 § patentlagen

Att den enhetliga patentdomstolen fir exklusiv behérighet 1 fler-
talet tvister som rér europeiska patent innebir, som konstaterades i
avsnitt 4.1, att forumreglerna i patentlagen maiste indras. Det ir
naturligtvis inte mojligt att undanta europeiska patent frin de svenska
domstolarnas behorighet rent generellt. De méltyper som faller utan-
for artikel 32.1 1 domstolsavtalet ska fortsitta att handliggas av svensk
domstol dven nir det handlar om europeiska patent.

Den nuvarande systematiken 1 patentlagen innebir att bestim-
melser som omfattar europeiska patent blandas med bestimmelser
som inte gor det, och att det inte heller finns nigot enkelt eller
naturligt sitt att 1 patentlagen peka ut de mal som inte lingre ska
handliggas av svensk domstol.

Eftersom domstolsavtalet ir ett mellanstatligt avtal och inte en
EU-férordning skulle det 1 och fér sig vara mojligt att ta in dess
innehdll 1 den svenska lagtexten. D3 skulle alltsd iven den svenska
lagtexten kunna innehdlla en redogorelse for den enhetliga europeiska
patentdomstolens behoérighet. En sddan 16sning har férdelar i form
av tydlighet och littillginglighet, eftersom all information skulle

84



SOU 2013:48 Patentlagen och domstolsavtalet

finnas pd ett stille. Det dr onskvirt att en lagtext ir s3 littillginglig
som mdjligt. Samtidigt viger det argumentet ndgot mindre tungt i
frdga om patentlagen in en del annan lagstiftning, och innu mindre
tungt i friga om forumreglerna. Nir en patenttvist har aktualiserats
finns det nimligen s& gott som alltid specialiserade ombud fér part-
erna.

Det finns dessutom nackdelar med att ta in domstolsavtalets
innehdll 1 den svenska lagtexten. Den svenska &versittningen av
domstolsavtalet har bara en informativ funktion. Det skulle dirfor
finnas en risk att lagstiftningens innehll inte helt éverensstimde
med ndgon av domstolsavtalets officiella versioner. Upprikningen i
artikel 32.1 1 domstolsavtalet korresponderar inte heller med olika
bestimmelser i patentlagen. Aven om upprikningen infogades i
patentlagen skulle det alltsd krivas en analys av innebérden 1 olika
bestimmelser 1 patentlagen f6r att det skulle vara mgjligt att ta still-
ning till om en svensk domstol i det enskilda fallet dr ritt forum.

Vid en avvigning av nackdelarna i férhillande till intresset av att
gora lagstiftningen littillginglig ir utredningens uppfattning att det
ir limpligast att arbeta med nigon form av hinvisning till dom-
stolsavtalet 1 den svenska lagstiftningen. I praktiken kommer ocksd
behovet av tillginglighet att kunna lsas genom exempelvis linkar
till domstolsavtalet i elektroniska versioner av lagtexten.

Nir det giller frigan hur denna hinvisning ska formuleras gor
utredningen féljande dverviganden. Den enhetliga europeiska patent-
domstolen grundar sin behérighet pd domstolsavtalet, och det ir
dirfor — vilket ocksd konstaterades i avsnitt 4.1 — inte nddvindigt
att lagstifta om den. Det ir visserligen inte uteslutet att 1 den svenska
lagtexten ind3 ange i vilka fall den enhetliga europeiska patent-
domstolen ska vara exklusivt behorig. Det dr dock mindre limpligt
att lagstifta om en utlindsk domstols domsritt. Det naturliga ir i
stillet att 1 den svenska lagstiftningen ange 1 vilka fall en svensk dom-
stol inte ir behorig.

Hinvisningen till domstolsavtalet ska ocksa innefatta 6vergings-
ordningen 1 artikel 83. Det dr dirfor inte mojligt att enbart hinvisa
till kompetensreglerna i artikel 32. Fér att de forfattningsindringar
som nu foreslds ska omfatta férhllandena sdvil under 6vergings-
tiden som efter dess utgdng miste hinvisningen till domstolsavtalet
goras tillrickligt vid. Det ska ocks8 noteras att 6vergdngstidens lingd
inte kommer att vara slutgiltigt fastslagen férrin det har bestimts
om den ska forlingas 1 enlighet med artikel 83.5.
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Sammanfattningsvis ir det utredningens uppfattning att en
kompletterande forumregel 1 patentlagen ska vara formulerad som
att en svensk domstol inte dr behorig att ta upp en talan om den
avser ett europeiskt patent och den enhetliga europeiska patent-
domstolen ir ensam behorig enligt domstolsavtalet. For att inne-
hillet 1 nuvarande 65 § patentlagen inte ska bli missvisande ska en
erinran féras in dir om att den bara giller nir den nya forumregeln
inte ir tillimplig.

Forumreglerna for intrangsundersokningar och
informationsforeligganden

De forfattningsindringar som utredningen har foreslagit betriffande
65 § och den nya 65 a § patentlagen innebir att svensk domstol inte
kommer att vara behorig att ta upp intrdngsmal 1 de fall den enhet-
liga europeiska patentdomstolen ir ensam behorig. Om ett mél faller
direkt under tillimpningsomrddet for 65 § patentlagen sikerstiller
alltsd den foreslagna indringen den enhetliga europeiska patent-
domstolens exklusiva behérighet.

Yrkanden om informationsforeliggande kan enligt 57 e§
patentlagen framstillas mot motparten i ett intrdngsma3l. I de fallen
foljer behorigheten for svensk domstol av 65 § patentlagen. Yrkandet
kan emellertid ocksd framstillas separat och handliggs d& enligt
lagen (1996:242) om domstolsirenden. I de fallen ir inte 65 § patent-
lagen direkt tillimplig, eftersom domstolsirenden inte omfattas av
tillimpningsomridet. Diremot anges 1 57 e § forsta stycket att beslut
om informationsféreliggande meddelas av den domstol som avses i
65 §. For att gora det tydligt att den foreslagna 65 a § giller dven 1
de fallen bor ett tilligg goras 1 57 e § patentlagen.

En liknande konstruktion finns f6r beslut om intrdngsundersok-
ningar, som kan meddelas bide fore och efter det att en rittegdng
inletts. Enligt 59 b § patentlagen ska beslut om intrdngsundersok-
ning meddelas av den domstol som avses i 65 §. Aven hir bor ett
tilligg goras s& att det framgdr att det bara giller nir inget annat
foljer av den foreslagna 65 a §.
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9.3.2  Ovriga bestimmelser i patentlagen

Utredningens forslag: Anmilan av talan 1 patentmadl ska inte
krivas nir talan vicks vid den enhetliga europeiska patentdom-
stolen eller om talan avser ett europeiskt patent med enhetlig
verkan.

Utredningens bedémning: Domstolsavtalet utgér inte nigot
hinder mot nationell kriminalisering av patentintrdng. Mal om
tvdngslicenser och om 6verféring av patent berdrs inte av dom-
stolsavtalet och kommer dven fortsittningsvis att kunna provas
nationellt dven nir de rér europeiska patent.

Forumreglerna paverkar tillimpningen av andra bestimmelser

Genom den foreslagna indringen av forumreglerna i patentlagen
foljer att vissa bestimmelser inte ska tillimpas f6r europeiska patent
efter utgdngen av den dvergingstid som giller enligt domstolsavtalet.
S&dana bestimmelser finns 1 52 § patentlagen, som reglerar ogiltig-
forklaring av patent. Eftersom artikel 32.1 punkten (d) innefattar
ogiltigforklaring ska en nationell domstol enligt de féreslagna forum-
reglerna inte vara behérig att ta upp ett sddant mal efter utgdngen
av overgdngstiden. Detsamma giller m3l om vitesférbud respektive
dtgirder for att forhindra fortsatt patentintrdng (57 b och 59 §§
patentlagen).

Bestimmelserna om offentliggdrande av uppgifter i mal om patent-
intring 1 57 h § patentlagen kan inte aktualiseras om en nationell
domstol inte hanterar intringsmalet. Skadestdndsreglerna i 58 §
patentlagen kommer inte heller att aktualiseras fér de europeiska
patenten nir intrdngsméilen inte handliggs nationellt.

Det finns dock anledning att ta upp ett par andra bestimmelser i
patentlagen foér att ta stillning till hur de pdverkas av domstolsavtalet.

Straff och forverkande

Enligt 57 § patentlagen kan straffrittsligt ansvar komma i friga for
den som uppsdtligen eller av grov oaktsamhet gér sig skyldig till ett
patentintring. Aven foérsok och foérberedelse till brottet idr straff-
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belagt. Egendom med avseende pa vilken brott féreligger ska enligt
57 a § forklaras forverkad.

Domstolsavtalets tillimpningsomride ir 16sning av tvister rérande
europeiska patent och europeiska patent med enhetlig verkan (arti-
kel 1). Den enhetliga europeiska patentdomstolens behorighet om-
fattar inte straff eller férverkande. Ett intrdngsmal 1 den enhetliga
europeiska patentdomstolen kan sdledes bara féranleda civilrittsliga
skydds- och sikerhetsdtgirder och sanktioner.

Det har, sivitt framkommit, aldrig varit avsikten att avtalet skulle
piverka medlemsstaternas straffritt. Frigan ir dd om nationella dom-
stolar kan behilla sin straffrittsliga kompetens utan att det innebir
nigon konflikt med domstolsavtalet. Ett &tal for patentintring i
Sverige innebir att den svenska domstolen blir tvungen att ta still-
ning till intringsfrigan, nigot som egentligen faller under den enhet-
liga europeiska patentdomstolens exklusiva behorighet.

Det kan emellertid inte anses som en rimlig konsekvens att ett
avtal som uteslutande giller civilritt 1 praktiken skulle innebira en
avkriminalisering pd omradet. I nuliget kan dirfér inte ndgon annan
slutsats dras dn att det ir forenligt med domstolsavtalet att behilla
den nationella straffrittsliga regleringen dven om det innebir att en
nationell domstol far préva frigor om intring. Det innebir att dven
reglerna om forverkande kan aktualiseras.

Historiskt sett ir dock antalet patentrittsliga brottmal for-
svinnande litet. Med utgdngspunkt i nuvarande férhillanden ir en
eventuell konflikt med domstolsavtalet dirfér nirmast en teoretisk
friga. Det ir dock inte helt otinkbart att en innehavare av ett euro-
peiskt patent som anser sig utsatt foér ett patentintring i Sverige
skulle anse ett enskilt dtal vara ett fullgott alternativ till att fora en
talan om intring i den enhetliga europeiska patentdomstolen, inte
minst for att den svenska domstolens avgorande skulle kunna for-
vintas inom en kortare tid och till en ligre kostnad. En utveckling
mot ett okat antal patentrittsliga dtal dr 1 sig inte ndgot negativt,
men skulle kunna leda till att frigan om den nationella straffrittens
forhillande till kompetensreglerna i domstolsavtalet stills pd sin spets.
Det skulle di kunna finnas anledning att vicka frigan pd nytt.

Som angavs ovan omfattas skadestind med anledning av patent-
intrdng av den enhetliga europeiska patentdomstolens exklusiva be-
hérighet. Det bor gilla dven eventuella enskilda ansprik 1 ett patent-
rittsligt brottmal.
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Tvdngslicenser

Enligt artikel 32.1 i domstolsavtalet omfattas intrdngsmal dir invind-
ning gors om licens av den enhetliga europeiska patentdomstolens
behoérighet. Det torde dven gilla invindningar om att en tvdngs-
licens foreligger. I 6vrigt dr tvingslicenser ett helt nationellt for-
farande. Stockholms tingsritt kommer alltsd att kunna préva ett
mal om tvingslicens till ett europeiskt patent med enhetlig verkan
iven efter det att domstolavtalet har tritt i kraft.

Overforing av patent

Overféring av patent enligt 53 § patentlagen kan sigas vara ett
patentrittsligt alternativ till en talan om bittre ritt och syftar till
att den som egentligen var berittigad till patentet ska kunna f& det
overtort pd sig. En talan om dverforing av patent tar visserligen sikte
pa felaktigheter nir patentet beviljades, men har inte ogiltighet som
foljd. Dirfor omfattas en sidan talan inte av den enhetliga europeiska
patentdomstolens exklusiva behorighet for ogiltighetsmal. M3l om
dverforing av patent ska fortsittningsvis kunna prévas nationellt dven
om det handlar om europeiska patent. Négra forfattningsindringar
krivs dirfor inte.

Anmilan av talan i patentmal

Enligt 64 § patentlagen ska den som vill vicka talan om patents
ogiltighet, dverforing av patent eller meddelande av tvingslicens
anmila detta till PRV samt meddela dem som enligt patentregistret
har licens till eller pantritt i patentet. Anmilan av talan ir en process-
forutsittning i de angivna fallen.

Bakgrunden till bestimmelsen var en strivan efter att patent-
registret ska redovisa sddana rittsliga dtgirder som kan pdverka
patenthavarens eller licenstagarens ritt till patentet (prop. 1966:40
s.231f.). Nir mojligheten att pantsitta patent lagreglerades kom
underrittelseskyldigheten att utvidgas dven till panthavare (prop.
1987/88:4 5. 25 1.).

De angivna skilen saknar relevans for europeiska patent med
enhetlig verkan eftersom dessa inte registreras 1 det svenska patent-
registret. I de fall dir talan giller europeiska patent som har vali-
derats 1 Sverige men talan ska vickas vid den enhetliga europeiska
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patentdomstolen kan kravet inte heller uppritthillas. Det ir inte
mojligt att 1 den svenska lagstiftningen ha lagstadgade processforut-
sittningar 1 foérhillande till den enhetliga europeiska patentdom-
stolen. 64 § patentlagen ska alltsd dndras s3 att dessa fall inte om-
fattas av kravet pd anmilan av talan.
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10 Forutsattningar for en
domstolsavdelning i Sverige

10.1 Organisationen enligt domstolsavtalet
Central avdelning samt regionala och lokala avdelningar

Den enhetliga europeiska patentdomstolen ska enligt artikel 6 i
domstolsavtalet bestd av en foérstainstansritt, en éverinstansritt med
site 1 Luxemburg och ett kansli. Forstainstansritten ska omfatta en
central avdelning samt regionala och lokala avdelningar. Den cen-
trala avdelningen ska ha sitt site 1 Paris, med sektioner i London
och Miinchen.

En lokal avdelning ska i enlighet med stadgan inrittas 1 en avtals-
slutande medlemsstat pd dess begiran. Det finns inte nigon nedre
grins for storleken pd en lokal avdelning. Ytterligare lokala avdel-
ningar fr dock inrittas i en medlemsstat {6r vart hundrade patent-
maél per kalenderdr som har inletts 1 den avtalsslutande medlems-
staten under tre &r 1 f6ljd efter avtalets ikrafttridande.

En regional avdelning ska i enlighet med stadgan inrittas for tva
eller flera avtalsslutande medlemsstater pd deras begiran. Dessa
avtalsslutande medlemsstater ska utse sitet f6r den berdrda avdel-
ningen. En regional avdelning kan handligga mil pa flera platser.

Sammansdttningen — Sitsarna

Forstainstansritten ska som huvudregel sammantrida i en samman-
sittning med tre domare. Parterna kan dock enas om att mélet ska
handliggas av en enda lagfaren domare. I andra fall ska varje sits ha
en lagfaren domare som ordférande samt dirutdver lagfarna domare
och — eventuellt — tekniskt kvalificerade domare. Varje sits 1 forsta-
instansritten ska ha en multinationell sammansittning. De nirmare
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bestimmelserna om sammansittningen finns 1 artikel 8 1 domstols-
avtalet. Sammansittningen 1 en lokal avdelning beror pd avdelning-
ens storlek. I en lokal avdelning med firre in i genomsnitt 50
patentmdl per dr ska sammansittningen vara en lagfaren domare
som ir medborgare i virdlandet och tvd frin andra linder. I en lokal
avdelning med fler in 50 mal per &r ska sitsarna bestd av tv4 lagfarna
domare som ir medborgare 1 virdlandet och en frin ett annat land.

En regional avdelning ska vara sammansatt med tvd lagfarna
domare som dr medborgare i ndgot av de linder som gitt samman
om domstolen 1 friga och som ir upptagna pd den regionala domar-
forteckningen och en domare frin ett annat land.

Bide parterna och varje sits 1 en regional eller lokal avdelning
kan begira att det ocksd ska delta tekniskt kvalificerade domare
med kvalifikationer och erfarenheter pd det berérda tekniska om-
ridet.

Domarpoolen

I enlighet med artikel 18 i stadgan fér den enhetliga patentdom-
stolen ska en domarpool inrittas. Den ska bestd av alla lagfarna och
tekniskt kvalificerade domare som har heltids- eller deltidstjinst
vid forstainstansritten. Nir det dr foreskrivet 1 domstolsavtalet
eller stadgan ska forstainstansrittens ordférande féra 6ver domare
frin domarpoolen till den berérda avdelningen. Overféringen av
domare ska grunda sig pd domarnas juridiska eller tekniska sak-
kunskap, sprdkkunskaper och erfarenheter, och syftar till att garan-
tera arbetskvalitén och den juridiska och tekniska nivdn i alla
forstainstansrittens sitsar.

De domare som inte ska vara medborgare i den berorda staten
enligt sammansittningsreglerna ovan ska allts3 foras 6ver frdn domar-
poolen. Vid de sm4 lokala och regionala avdelningarna ska det kunna
ske for varje sirskilt mil, medan det vid stérre avdelningar kan bli
frdga om en lingre tids tjinstgoring.

Kansli

Det ska finnas ett kansli pd den ort dir dverinstansritten har sitt
site. Ansvarig for kansliets organisation och verksamhet ir en kansli-
chef, som ska anstillas f6r en mandatperiod pa sex dr. Kanslichefen
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ska sirskilt ansvara for att det fors mélregister fér samtliga mal
samt forteckningar 6ver domare, patentombud och sakkunniga.
Underavdelningar till kansliet ska inrittas vid alla avdelningar vid
forstainstansritten. En bitridande kanslichef ska ansvara fér orga-
nisation och verksamhet vid kansliets underavdelningar under led-
ning av kanslichefen och forstainstansrittens ordférande. Den bi-
tridande kanslichefen ska ansvara fér att det fors register over
mélen vid forstainstansritten och limnas uppgifter till kansliet om
varje mil. Den bitridande kanslichefen ska ocksi bistd forsta-
instansrittens avdelningar med administrativt stdd och sekreterar-
tjinster.

Férutom det som anges 1 domstolsavtalet och stadgan ska sir-
skilda regler f6r kansliet och dess underavdelningar antas av presidiet
(den grupp som ska ansvara for ledningen av domstolens verksam-

het).

Sprikanvindningen

Forfarandespriket vid lokala och regionala avdelningar ska vara ett
av EU:s officiella sprik som ir det officiella spriket eller ett av dem
i den medlemsstat som ir vird fér avdelningen, eller det eller de
officiella sprik som angetts av de stater som delar en regional av-
delning. Det dr ocksd mojligt att faststilla ett eller flera av EPO:s
officiella sprdk som forfarandesprdk vid en lokal eller regional av-
delning. Om den behoriga sitsen godkinner det kan parterna ocksi
enas om att anvinda det sprik som anvints for beviljande av patentet.
Den behériga sitsen kan ocksd, med parternas samtycke eller med
hinsyn till omstindigheterna, besluta att det sprk pa vilket patentet
beviljades ska vara foérfarandesprak. I sidana fall ska ordféranden
bedéma behovet av sirskilda oversittnings- och tolkningsarrange-
mang.

Varje sits 1 forstainstansritten fir i den omfattning som anses
limplig frings krav pd dversittning. P4 begiran av ndgon part och 1
den omfattning som anses limplig ska varje avdelning 1 forsta-
instansritten tillhandahdlla tolktjinster f6r parter vid muntliga for-
handlingar.
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10.2 Raéttsliga och praktiska fragor
Alternativen for Sverige

Huvudalternativen f6r Sverige ir att delta 1 en regional avdelning —
med placering 1 eller utanfér Sverige — och att inritta en lokal avdel-
ning. Det ingdr inte i utredningsuppdraget att 6verviga eller ta
stillning till om Sverige bér delta i en regional avdelning eller in-
ritta en lokal avdelning. Det ingdr inte heller att ta stillning till var
en eventuell regional eller lokal avdelning skulle vara placerad. En
regional avdelning som inte har placering i landet medfor inte nigra
sirskilda praktiska eller organisatoriska frigor for Sveriges del. Frigan
om rekrytering av domare frin Sverige (se avsnitt 10.3) dr dock
relevant oavsett vilken form som viljs.

Skillnaderna mellan en lokal och en regional avdelning

P4 den &vergripande nivdn dr det svirt att se att de rittsliga eller
praktiska och organisatoriska frigorna blir visentligen olika beroende
pd om det dr en lokal avdelning eller en regional avdelning med
placering 1 Sverige. Oavsett vilket av alternativen som blir aktuellt
kommer det inte att krivas nigon nationell reglering av sjilva dom-
stolen. Aven om en lokal avdelning inrittas eller en regional avdel-
ning placeras 1 Sverige ir det en internationell domstol som kommer
att styras av egna regler bide f6r organisationen och fér férfaran-
det. Den kommer inte heller att omfattas av de svenska reglerna i
friga om t.ex. offentlighet, ritt att ta del av handlingar, sprikanvind-
ning osv.

I bida fallen ska det ocks? finnas en underavdelning till kansliet,
sitsarna ska vara multinationellt sammansatta och domare ska foras
dver frdn domarpoolen. Reglerna for forfarandesprik och om &ver-
sittningar och tolkning innebir inte heller ndgra storre skillnader.
Nir det giller frigan hur sitsen ska vara sammansatt kan det moj-
ligen vara lite mer komplicerat vid en regional avdelning. Eftersom
tvd domare 1 sitsen ska tas frin den regionala avdelningens domar-
forteckning kan administrationen och planeringen av mil bli mer
krivande.
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Andpra praktiska frigor

Det nidrmare arbetet med att undersdka férutsittningarna for en
lokal avdelning 1 Sverige eller en regional avdelning i Sverige sker
parallellt med den hir utredningen genom bl.a. kontakter mellan
Regeringskansliet och Domstolsverket. P4 grund av det och med
hinsyn till hur det foreliggande utredningsuppdraget ir avgrinsat
finns det inte anledning att hir nirmare g8 in pd praktiska frigor
som en domstolsavdelning med placering 1 Sverige skulle kunna ge
upphov till. Det finns inte heller anledning att ta upp frdgan om en
domstolavdelnings eventuella lokalisering till eller organisatoriska
samband med en svensk domstol eller frigor om vad som behévs
och kan erbjudas i form av lokaler eller personellt stod.

10.3 Rekryteringen av domare

Utredningens bedémning: Om svenska ordinarie eller icke
ordinarie domare ska kunna rekryteras till domartjinster i den
enhetliga europeiska patendomstolen méste reglerna om ledig-
het f6r domare ses 6ver. Det finns ocksd anledning att dverviga
dtgirder for att frimja rekryteringen av domare frin Sverige

Vem som kan komma i fraga for domartjinsterna

Den enhetliga europeiska patentdomstolen ska enligt artikel 15 1
domstolsavtalet bestd av bide lagfarna domare och tekniskt
kvalificerade domare. De lagfarna domarna ska uppfylla de villkor
som krivs fér utnimning till domarimbeten 1 en avtalsslutande
medlemsstat. Domarnas mandatperiod ska vara sex 8r med mojlig-
het att utnimnas pd nytt. Det ska finnas mojlighet till deltidstjinst-
goring.

Villkoren foér att bli utnimnd till domare i Sverige ir enligt
4 kap. 1 § rittegingsbalken svenskt medborgarskap samt avliggande
av kunskapsprov. En domare fir heller inte vara i konkurstillstind
eller ha forvaltare. De kunskapsprov som avses framgér av férord-
ningen (2007:386) om kunskapsprov fér behorighet som domare,
m.m. Enligt férordningen giller s3som kunskapsprov for behorig-
het att utéva domartjinst juristexamen enligt bilaga 2 till hégskole-
férordningen (1993:100) eller motsvarande ildre examen. Det som
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1 lag eller annan férfattning sigs om lagfaren eller lagkunnig avser
den som har avlagt en sidan examen. Med svensk juristexamen jim-
stills under vissa forutsittningar en fullbordad juristutbildning i ett
annat nordiskt land.

Utover att uppfylla de formella kraven f6r domaranstillning ska
domarna i den enhetliga europeiska patentdomstolen ha dokumen-
terade erfarenheter av patenttvister. Det forutsitts inte att sdkande
till den enhetliga europiska patentdomstolen ir ordinarie domare.
Formellt kan iven icke ordinarie domare och andra jurister med
erfarenhet av patenttvister komma i friga.

Svenska domares ritt till ledighet for beltidsarbete

Om svenska domare ska rekryteras till tjinsterna i den enhetliga
europeiska patentdomstolen kan en del rittsliga och praktiska
problem uppkomma som har samband med reglerna om ledighet
frdn anstillning och ritt till deltidsarbete. Regeringen har meddelat
foreskrifter om domares ledighet for att ha annan anstillning i
férordningen om ledighet f6r domare (DVFS 1996:19). Ordinarie
domare far enligt 3 § beviljas ledighet for att

- ha en tidsbegrinsad anstillning 1 Regeringskansliet eller inom
kommittévisendet,

- ha en tidsbegrinsad anstillning i allmin domstol, allmin forvalt-
ningsdomstol, specialdomstol eller annan domstolsliknande
nimnd in Statens Va-nimnd och Allminna reklamationsnimnden,

- under hogst tre dr inom en femdrsperiod ha en anstillning 1
Europeiska unionens institutioner eller organ, eller

- under hogst ett &r prova en annan anstillning in som avses ovan
elleri28§.

For icke ordinarie domare finns bestimmelser 1 4-7 §§. Ledighet
far beviljas for vissa tidsbegrinsade anstillningar och for att under
begrinsad tid préva andra anstillningar. Assessorer och fiskaler ir
utan sirskilt beslut lediga nir de tjinstgor i allmin domstol, allmin
férvaltningsdomstol eller hyresnimnd.

For bide ordinarie och icke ordinarie domare finns det alltsd
begrinsningar nir det giller bdde indamélen med ledigheten och
ledighetens lingd. Tidsbegrinsade anstillningar 1 andra domstolar
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innebir 1 allminhet ritt till ledighet, men det forutsitter att den
aktuella domstolen riknas upp i férordningen. Den enhetliga euro-
peiska patentdomstolen finns inte med bland dessa och kan inte
heller anses rymmas inom begreppet specialdomstol. Enligt férord-
ningen kan dirfor inte ledighet beviljas for en domare som avser att
yanstgoéra vid den enhetliga europeiska patentdomstolen. Att de
gillande reglerna hindrar ledighet kan forsvira rekryteringen av
svenska domare till den enhetliga europeiska patentdomstolen. Det
finns dirfor anledning att se dver reglerna i férordningen om ledig-
het f6r domare.

Bisyssla — deltidsarbete

Domstolsavtalet mojliggor enligt artikel 17.3 och 17.4 deltidstjinst-
goring, forutsatt att det inte foreligger ndgon intressekonflikt. Det
innebir att en domare kan tjinstgéra i en nationell domstol och
samtidigt vara verksam i den enhetliga europeiska patentdomstolen.

Domares méjligheter till gjinstgoring vid sidan av domaranstill-
ningen regleras bl.a. av lagen (1994:260) om offentlig anstillning.
Allmint sett giller betriffande bisysslor att anstillningen, verksam-
heten eller uppdraget inte far rubba fértroendet f6r vederborandes
eller nigon annan arbetstagares opartiskhet i arbetet eller skada
myndighetens anseende (7 §). Det finns en skyldighet fér ordinarie
domare att pd eget initiativ anmila sina bisysslor till arbetsgivaren.

Nigon risk for att tjinstgdring vid den enhetliga europeiska
patentdomstolen generellt skulle anses fértroendeskadlig finns inte.
Vad som giller {or enskilda mél regleras av de jivsregler som finns 1
bade rittegingsbalken och domstolsavtalet. I dag tjinstgér domare
exempelvis 1 Marknadsdomstolen parallellt med sin ordinarie domar-
anstillning. Det innebir inte nigon principiell skillnad att den enhet-
liga europeiska patentdomstolen ir en internationell domstol.

Den yttersta grinsen for en bisysslas omfattning ir att den en-
ligt det gillande avtalet pd det statliga omridet (Allmint I6ne- och
féormansavtal, ALFA) inte fir vara arbetshindrande. Nér bisysslan
en sddan omfattning att den inte gir att férena med en heltidstjinst
1 en nationell domstol blir frigan 1 stillet om det finns mojlighet att
kombinera tvd deltidstjinster. Ndgon ovillkorlig ritt tll deltids-
arbete for domare finns inte utdver vad som féljer om man har barn
under en viss 8lder. Det dr 1 s fall ndgot som fir ske i samrdd med
arbetsgivaren. Det forekommer inte sillan att domare tjinstgdr pd
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deltid och parallellt med det har andra uppdrag i varierande omfatt-
ning. Det finns inte anledning att anta att sddana dverenskommelser
inte skulle nds dven fér domare som skulle vilja arbeta deltid f6r att
dven kunna tjinstgora i den enhetliga europeiska patentdomstolen.

Andra dn domare

Som konstaterats tidigare finns det inte nigra krav p3 att den som
ska vara domare i den enhetliga europeiska patentdomstolen redan
innehar en nationell domartjinst. Kravet pd att formellt kunna
komma 1 friga f6r en nationell domartjinst och pad dokumenterad
erfarenhet av patenttvister begrinsar visserligen den krets som ir
aktuell f6r domartjinster 1 den enhetliga europeiska patentdom-
stolen. Tv4 kategorier som skulle kunna vara tinkbara ir professorer
och advokater.

For professorer finns det inte nigra rittsliga hinder mot att med
arbetsgivarens medgivande vara ledig for ett sidant uppdrag. En
professor skulle ocksd under samma férutsittningar som en domare
kunna ha ett férordnande i den enhetliga europeiska patentdom-
stolen som bisyssla eller inneha tva deltidstjinster.

Foér advokater giller att ledamot i advokatsamfundet inte fir
vara ordinarie domare eller 1 dvrigt, utan att samfundets styrelse
medgett undantag for det, vara anstilld hos ndgon annan in advo-
kat (8 kap. 2 och 7 §§ rittegdngsbalken). Nigot direkt férbud finns
alltsd inte mot att ha ett uppdrag i en internationell domstol, men
anstillningen som sidan kriver dispens. Allmint giller dessutom
enligt advokatsamfundets stadgar (39§) att en ledamot inte vid
sidan av sin advokatrérelse fir utdva annan verksamhet av den art
eller omfattning att den kan inverka menligt pd sjilvstindigheten
eller p& ndgot annat sitt dr oférenlig med stillningen som advokat.
Det framstdr sammantaget inte som mojligt att kombinera advo-
katverksamhet med deltidstjinstgoring 1 den enhetliga europeiska
patentdomstolen. Det dr ocksd tveksamt 1 vilken mén det frin den
enhetliga europeiska patentdomstolens sida skulle anses acceptabelt
att en domare ocksd var ledamot i Sveriges advokatsamfund eller
verksam som ombud under mandatperioden. Vid heltidstjianstgoring 1
den enhetliga europeiska patentdomstolen finns det méjlighet att
trida ut ur advokatsamfundet under mandatperioden och 3terintrida
efter tjinstgdringens slut.
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Frimjande av rekrytering fran Sverige

Som framkommit finns det vissa formella hinder f6r rekrytering av
domare frin Sverige till den enhetliga europeiska patentdomstolen.
Det ir naturligtvis av stor vikt att svenska domare och andra jurister
far mojlighet att tjinstgora dir, bla. for att bibehdlla och utveckla
den nationella kompetensen inom rittsomridet. Vid sidan av att
undanréja de formella hindren bér ocksd andra tgirder for att
frimja en sddan rekrytering dvervigas. Vilka dtgirder som kan komma
1 friga ir nigot som boér dvervigas inom domstolsvisendet och
berdrda organisationer. Ett exempel pd en dtgird som skulle kunna
ha betydelse for rekryteringen ir de ordinarie domarnas mojligheter
och utrymme att specialisera sig inom patentrittsomradet.
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11.1  Fristerna for att ge in prioritetshandlingar
Allmént om prioritet

Den som har limnat in en patentansékan i ett land som ir anslutet
till Pariskonventionen har ritt att inom 12 ménader (prioritetsiret)
limna in en patentanstkan avseende samma uppfinning i ett annat
land och begira prioritet frin den tidigare ansékan. Den férsta
ansokan kallas d& f6r en prioritetsgrundande ansékan. Prioritet inne-
bir att den senare ansdkan i1 nyhetshinseende anses vara gjord
samtidigt med den forsta. Det datum d& den forsta ansékan lim-
nades in kallas prioritetsdag. En tidig prioritetsdag kan ge foretride
framfér andra som eventuellt anséker om patent pd samma eller en
liknande uppfinning. Férutsatt att den senare patentansdkan limnas
in inom tolvmanadersfristen har man som huvudregel 16 m&nader
frin prioritetsdagen pa sig att begira prioritet f6r den senare an-
sokan.

Ndrmare om villkoren for vitt till prioritet

Enligt 6 b § patentlagen ska den som har begirt prioritet, férutsatt
att den tidigare ansokan inte getts in till PRV, ge in bevis om
sokandens namn och om ingivningsdagen fér den prioritetsgrundande
ansokan. Vidare dr sokanden skyldig att ge in en kopia av priori-
tetshandlingarna, dvs. den tidigare ans6kningen. Handlingarna ska
ges in utan foreliggande frin PRV och féljden av att det inte gors
ir enligt 6 g § patentlagen att ritten till prioritet gir forlorad.
Bestimmelserna 1 patentlagen fick sin nuvarande utformning
infoér Sveriges tilltride till patentrittskonventionen, Patent Law
Treaty, PLT. Enligt artikel 6.5 1 PLT fir en foérdragsslutande part
kriva att ett prioritetsdokument ges in inom en tidsfrist som, enligt
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regel 4.1 1 tillimpningsféreskrifterna till PLT, ska vara minst
16 manader frin prioritetsdagen. Om detta krav inte uppfylls ska
patentmyndigheten enligt artikel 6.7 underritta sokanden och ge
denne en mojlighet att uppfylla kraven och yttra sig inom en tids-
frist som, enligt regel 6.1 i tillimpningsforeskrifterna, ska vara minst
tvd minader frin dagen f6ér underrittelsen.

Problembeskrivning

PRV har i en skrivelse till Justitiedepartementet (Ju2012/3666/13)
patalat att 6 b och 6 g §§ patentlagen innebir att Sverige inte upp-
fyller PLT i friga om fristerna for att ge in prioritetshandlingar.
PRV har vidare pitalat att den nuvarande ordningen praktiske
hindrar myndigheten frin att ansluta sig till den databas for priori-
tetsdokument som har utvecklats inom WIPO.

Systemet kallas Digital Access Service, DAS, och ger mojlighet
for en sokande att begira att den patentmyndighet som tog emot
den férsta (prioritetsgrundande) patentansdkan ska ladda upp ett
prioritetsdokument 1 databasen. Sékanden kan sedan — nir nista
ansokning ges in — dberopa det uppladdade prioritetsdokumentet
och begira att den patentmyndighet som tar emot den senare
patentansokan sjilv himtar prioritetsdokumentet frin databasen,
i stillet f6r att sokanden ska vara tvungen att ge in papperskopior
av prioritetsdokumentet till alla patentmyndigheter dir prioriteten
dberopas.

Om den senare patentmyndigheten av nigon anledning inte
lyckas himta prioritetsdokumentet ur databasen inom 16 manader
frdn prioritetsdagen, trots att sokanden gjort allt vad som ankom-
mer pd honom, ska sékanden — i enlighet med de Framework Pro-
visions som giller f6r DAS — underrittas om att prioritetsdoku-
mentet inte kunde himtas. S6kanden ska sedan ges minst tv8 manader
frén underrittelsen att ritta till bristen, dvs. att se till att patent-
myndigheten fir tillging till prioritetsdokumentet. En patentmyn-
dighet som vill ansluta sig till DAS fér att ta emot prioritets-
dokument via databasen férbinder sig att uppfylla Framework Pro-
visions.

De nuvarande lydelserna av 6 b och 6 g §§ patentlagen ger inte
utrymme fér PRV att underritta en sékande om ett uteblivet priori-
tetsdokument och ge sékanden mojlighet att ritta sig inom tvd
ménader frin underrittelsen.
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Owverviiganden och forslag

Utredningens forslag: Om en sékande inte ger in prioritets-
handlingar i tid ska PRV underritta sékanden och ge denne méj-
lighet att inom tvd ménader ritta sig.

Infor Sveriges tilltride till ett antal internationella 6verenskom-
melser pd patentomridet, bl.a. PLT, fick Patentférdragsutredningen
1 uppdrag att 6verviga vilka forfattningsindringar som var nddvin-
diga. I sitt betinkande Harmoniserad patentritt (SOU 2003:66) tog
utredningen, vad avser fristerna for att begira prioritet, upp reg-
lerna om 4terstillande av férsutten tid. Enligt den d&varande lydel-
sen av 72 § patentlagen gillde den inte for fristen att begira priori-
tet. Utredningens slutsats var att det undantaget skulle tas bort och
att ett tilligg skulle géras om att den som férsummar prioritets-
fristen om 12 m&nader har ritt att f3 prioritetsritten &terstilld,
forutsatt bl.a. att patentansdkan ges in inom tvd manader frn priori-
tetsfristens utgdng. Forslaget ledde i den delen till en lagindring i
72 § patentlagen.

Nir det giller ingivande av prioritetsdokument i enlighet med
6 b § patentlagen tog Patentférdragsutredningen upp det fall att en
sokande, trots begiran hos behérig myndighet, inte ftt tillgdng till
en kopia av en prioritetsgrundande dldre ansdkan, och dirfor inte
kunnat limna in kopian inom féreskriven tid. Utredningen &ver-
vigde om det var motiverat med en sirskild bestimmelse 1 6 b §
patentlagen om att sdkanden kan behdlla sin ritt till prioritet om
han begir det innan den ordinarie ingivningsfristen om 16 manader
har 16pt ut. Det konstaterades dock att det inte sillan forekom att
patentsdkande med stéd av 72 § patentlagen begirde iterstillande
av forsutten tid av det skilet att prioritetsdokument inte tillrickligt
snabbt limnats ut av en utlindsk myndighet, och att sddana ansok-
ningar regelmissigt bifolls sd linge sékanden gjort vad som rim-
ligen kan krivas f6r att {8 ut handlingarna. Det konstaterades vidare
att fristerna och foérutsittningarna som gillde for dterstillande av
forsutten tid enligt 72 § patentlagen inte var mindre generdsa in
vad som gillde enligt de aktuella PLT-bestimmelserna. Bedémningen
var dirfor att det inte var motiverat med en sirregel. (Se SOU 2003:66
5. 187.)

Den situationen att en sdkande skulle ges méjlighet att ge in
prioritetsdokument efter underrittelse av patentmyndigheten var
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inte ndgot som togs upp av Patentférdragsutredningen éver huvud
taget. Det var inte heller ndgot som togs upp av regeringen, vars for-
slag och bedémning 1 huvudsak éverensstimde med Patentférdrags-
utredningen (prop. 2006/07 s. 106 £.).

Det har inte framkommit nigra skil mot att Sverige skulle an-
passa regleringen av fristen for att ge in prioritetshandlingar s3 att
den 6verensstimmer med tillimpningsféreskrifterna till PLT. Som
PRV har anfért finns det ocksd tungt vigande praktiska skil for
detta. En dndring av 6 b § patentlagen bor dirfér goras sd att PRV
ska underritta en s6kande som inte ger in prioritetshandlingar 1 tid
och ge denne mojlighet att inom tvd ménader ritta sig.

11.2 Utldamnande av granskningsresultat till EPO
Sekretessen 1 patentirenden

Enligt 31 kap. 20 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) giller
sekretess 1 drenden om ansékan av patent fér uppgifter om upp-
finningar eller féretagshemligheter, om inte annat foljer av patent-
lagen. Patentlagens regler innebir att handlingarna i drendet 1 princip
inte ir offentliga férrin den dag patent meddelas (22 § patentlagen).

PRV har i den tidigare nimnda skrivelsen pdtalat att det finns ett
behov av att kunna gora granskningsresultat tillgingliga fér EPO
trots att de omfattas av sekretess.

Bakgrund — Utilisation Implementation Project

I januari 2007 lanserade EPO ett pilotprojekt for att underséka nyttan
av och mojligheten att underlitta arbetsbordan med att granska
patentansékningar genom att utnyttja tidigare patentmyndigheters
granskningsresultat avseende samma uppfinning. Nir projektet
avslutades dret efter visade undersékningen att det gransknings-
arbete som utférs av den patentmyndighet dir den férsta (priori-
tetsgrundande) ansokan ges in kan utnyttjas av EPO vid nyhets-
granskningen av den efterfoljande ansdkan. Projektet visade ocksd
pd att ett sidant utnyttjande ledde till 6kad kvalitet vid gransk-
ningen hos EPO, att det fanns fordelar med att ansékan redan var
klassad nir den gavs in till EPO, och att granskarens arbete 1 vissa
fall kunde utféras pa kortare tid.
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Ar 2009 beslutade EPO:s férvaltningsrad att projektet skulle
goras permanent genom the Utilisation Implementation Project (UIP).
Detta ska ske genom att EPO alltid ska ta del av resultatet av den
tidigare granskning som en nationell patentmyndighet utfort. I
regel 141.1 1 tillimpningsféreskrifterna till EPC har dirfér féreskrivits
att en sdkande som &beropar prioritet frin en tidigare ansdkan ska
ge in en kopia av granskningsresultatet avseende den prioritets-
grundande ansdkan frin den myndighet som granskat den. Om
granskningsresultatet inte ges in avslds ansékan.

For att underlitta f6r sokanden togs det i regel 141.2 i tillimp-
ningsforeskrifterna in en bestimmelse enligt vilken den obligatoriska
kopian av granskningsrapporten ska anses behérigen ingiven om
den ir tillginglig for EPO och fogad till EPO:s akt pd villkor som
stills upp av EPO:s president. Med stéd av bemyndigandet i
regel 141.2 har presidenten faststillt att sékande inte behover ge in
granskningsrapporter frin vissa myndigheter som pd visst sitt gor
granskningsresultatet fér prioritetsansdkan tillgingligt for EPO.
Sokanden avlastas pd s sitt extra arbetsbérda och riskerar inte att
ansokan avslds for att han eller hon sjilv inte gett in gransknings-
resultatet 1 tid.

Problembeskrivningen

Eftersom icke offentliggjorda patentansékningar omfattas av sekre-
tess ir PRV forhindrat att gora granskningsresultat tillgingliga for
EPO, i vart fall utan direkt uppdrag av sékanden, vid den tidpunkt
de ska ges in dir. PRV hor dirfor inte till de myndigheter som kan
kvalificeras av EPO:s president enligt regel 141.2 1 tillimpnings-
foreskrifterna till EPC. PRV har sett det som visentligt att lag-
stiftaren dppnar en mojlighet for verket att gora granskningsresultat
tillgingligt f6r EPO enligt enkla rutiner som inte ir betungande for
sokandena.

Overviganden och forslag

Utredningens forslag: PRV ska ges mojlighet att limna ut upp-
gifter om granskningsresultat rérande en inte offentliggjord
patentansokan till en utlindsk patentmyndighet med vilken
overenskommelse triffats om utbyte av granskningsresultat.
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I 77 § andra stycket patentlagen finns ett bemyndigande for rege-
ringen att meddela foreskrifter om att handlingar 1 drenden angs-
ende ansékan om patent fir limnas ut till en myndighet i annan
stat. Det har tidigare funnits sddana foreskrifter 1 29 § patent-
kungorelsen. Det hinger samman med bestimmelsen 1 77 § tredje
stycket patentlagen, som ger regeringen mojlighet att foreskriva att
granskning ska ske hos en utlindsk myndighet. Nir s var fallet
kunde enligt den tidigare 29 § patentkungérelsen 6verenskommelse
triffas om utbyte av granskningsresultat. I de fallen kunde PRV
ocksd limna ut handlingar rérande inte offentliggjorda patent-
ans6kningar till en utlindsk patentmyndighet, forutsatt att den
myndigheten férbundit sig att inte géra handlingen tillginglig for
allminheten. Efter att den aktuella bestimmelsen 1 29 § patentkun-
gorelsen upphivdes dr 2007 finns det inte ndgra foreskrifter som
ger mojlighet att limna ut sekretessbelagda handlingar till en
myndighet i en annan stat.

I nuvarande 29 § patentkungoérelsen anges 1 stillet att den som
soker patent pd en uppfinning, som han eller hon har sékt patent
pd vid en utlindsk patentmyndighet, ska redovisa vad den myndig-
heten har upplyst honom eller henne i friga om uppfinningens nyhet
eller patenterbarhet 1 6vrigt. Patentverket fir foreligga sokanden
att ge in en bestyrkt avskrift av vad som pd s3 sitt upplysts eller en
forsikran om att ndgot besked inte har limnats i sidant avseende.

I preambel 22 i patentférordningen anges att ett fordjupat partner-
skap mellan EPO och medlemsstaternas centrala patentmyndig-
heter bor gora det mojligt f6r EPO att, nir sd dr limpligt, regel-
bundet anvinda s6kresultatet av centrala patentmyndigheters nyhets-
provningar av nationella patentansékningar nir dessa 8beropas som
prioritetsgrundande vid senare ansékningar om europeiska patent.

Som PRV har anfért i sin skrivelse till Justitiedepartementet ir
det angeliget att Sverige si snart som mojligt kan delta fullt ut i
samarbetet med EPO s& som avsetts 1 de aktuella tillimpnings-
foreskrifterna till EPC, inte minst eftersom ett sidant samarbete
minskar sokandens administrativa bérda. PRV ska dirfér ges moj-
lighet att limna ut uppgifter rérande en inte offentliggjord patent-
ans6kan. En férutsittning ska vara att 6verenskommelse har triffats
om utbyte av granskningsresultat och att den utlindska myndig-
heten har férbundit sig att inte gora uppgifterna tillgingliga for all-
minheten. Uppgiftslimnandet ska kunna ske genom att de gors dt-
komliga 1 elektronisk form.
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I 8 kap. 3 § offentlighets- och sekretesslagen finns en bestim-
melse som generellt ger utrymme f6r att limna ut sekretessbelagda
uppgifter till en utlindsk myndighet, férutsatt att det sker 1 enlig-
het med sirskild foreskrift i lag eller forordning. Regeringen kan
dirfér med stod av det befintliga bemyndigandet 1 77 § andra stycket
patentlagen meddela féreskrifter om att de aktuella uppgifterna fir
limnas ut. Sdana foreskrifter meddelas enligt utredningens upp-
fattning limpligast 1 patentkungérelsen. Utredningens férslag ir
dirfor att det infors ett nytt andra stycke 1 29 § patentkungérelsen
som ger PRV ritt att limna ut granskningsresultat rorande idnnu
inte offentliggjorda patentansdkningar.

Det ir tinkbart att samarbete med EPO eller andra utlindska
patentmyndigheter skulle kunna omfatta utbyte av andra uppgifter
in sjilva granskningsresultatet. P4 det hir stadiet foresldr dock ut-
redningen inte ndgra andra forfattningsindringar in som behovs
for att kunna utbyta granskningsresultat.
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12.1 Ikrafttradande- och 6vergangsbestammelser

Tillimpningen av patentférordningen, éversittningsforordningen och
domstolsavtalet ir sammankopplade. Patentférordningen och &ver-
sittningsférordningen har tritt i kraft men ska enligt vad som
anges 1 forordningarna bérja tillimpas den 1 respektive 14 januari
2014 eller den dag di domstolsavtalet trider i kraft, om den dagen
infaller senare. Domstolsavtalet trider i kraft den 1 januari 2014
eller den forsta dagen i den fjirde minaden efter det att tretton
medlemsstater har ratificerat avtalet. Enhetlig verkan kan begiras
for patent som beviljas frin och med tillimpningsdagen fér patent-
férordningen.

I praktiken kommer inte de angivna datumen att bli aktuella,
utan den senare tidpunkten. Nir den infaller kan inte avgoras nu,
men det troligaste ir att det tidigast kommer att ske under &r 2015.
De foéreslagna dndringarna sdvitt avser det enhetliga patentskyddet
och forumreglerna i1 patentlagen ska borja gilla samtidigt med
tillimpningen av férordningarna och domstolsavtalet. Eftersom det
inte nu gir att avgdra tidpunkten for detta dr det limpligast att
ikrafttridandet styrs av ett regeringsbeslut.

Det enhetliga patentskyddet pdverkar inte patent som beviljats
fore tillimpningsdagen for patentférordningen. De foreslagna dnd-
ringarna av patentlagens forumregler innefattar en hinvisning till
den 6vergdngsordning som finns i artikel 83 i domstolsavtalet. Det
krivs dirfor inte ndgra sirskilda dvergdngsbestimmelser for detta.
Det gor det inte heller nir det giller de minskade &versittnings-
kraven for provisoriskt skydd.

De indringar av patentlagen och patentkungérelsen som fore-
slds 1 11 kap. ir inte beroende av férordningarnas eller domstols-
avtalets tillimpning. De har av PRV ansetts vara angeligna frigor,
och har dirfér enligt direktiven kommit att ingd 1 den forsta
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etappen av utredningens arbete trots att i vart fall den ena frigan
inte har nigot samband med det enhetliga patentsystemet. Det
finns dirfor inte skil avvakta med ikrafttridandet av dessa forfatt-
ningsindringar. Eftersom de inte kriver nigot sirskilt férberedelse-
arbete hos PRV eller liknande bor de kunna trida i kraft redan den
1 april 2014. Inte heller dessa indringar férutsitter nigra 6vergdngs-
bestimmelser.

12.2 Konsekvenser av utredningens férslag

Enligt 14-16 §§ kommittéférordningen (1998:1474) ska en utred-
ning beskriva konsekvenserna av férslagen i ett betinkande och
gora vissa kostnadsberikningar. Det giller bl.a. om forslagen 1 ett
betinkande pdverkar kostnaderna eller intikterna for det allminna
eller f6r enskilda. Det giller ocksd konsekvenser fér smé foretags
arbetsforutsittningar, konkurrenstérmiga eller villkor 1 6vrigt i
forhillande till storre foretags. Om forslag till nya regler har sidana
konsekvenser stills 1 férordningen (2007:1244) sirskilda krav pd
hur dessa ska redovisas.

Det kan som utgingspunkt konstateras att de frigor som upp-
draget omfattar 1 huvudsak hinfér sig till EU-férordningar eller till
ett ingdnget mellanstatligt avtal. Det har inte ingdtt 1 uppdraget att
ta stillning till om Sverige ska medverka i det férdjupade samarbete
som det enhetliga patentskyddet bygger pa eller ansluta sig till det
mellanstatliga avtal som ligger till grund for inrittandet av den
enhetliga europeiska patentdomstolen. I stillet har uppdraget varit
att foresld de forfattningsindringar som krivs for inférandet av det
enhetliga patentskyddet och fér att Sverige ska kunna tilltrida en-
ligt avtalet om en enhetlig europeisk patentdomstol.

Utredningens bedémning har 1 dessa delar 1 huvudsak begrinsat
sig till vilka férfattningsindringar som ir nédvindiga och hur dessa
forfattningstekniskt ska goras. Forordningarna och domstolsavtalets
ikrafttridande och tillimpning ir inte i sig beroende av utred-
ningens forslag. Att diskutera nigot alternativ som innebir att ind-
ringar inte alls genomférs har dirfér inte varit aktuellt. De olika
forfattningstekniska losningar som har diskuterats dr kostnads-
neutrala. I den del utredningens forslag begrinsar sig till nédvin-
diga forfattningsindringar till {6ljd av patentférordningen eller till
foljd av forpliktelserna 1 domstolsavtalet kan alltsd inte utredningens
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forslag sigas medféra ndgra ekonomiska konsekvenser eller nigra
andra konsekvenser som ska redovisas.

Utredningen har dock gitt ett steg lingre dn oversittnings-
férordningens krav nir det giller dversittningen av europeiska
patent. Dir foresldr utredningen att provisoriskt skydd ska kunna
uppnds for en publicerad europeisk patentansékan utan att nigon
oversittning till svenska av patentkraven getts in till PRV, vilket i
dag krivs enligt 88 § patentlagen. Forutsittningen ska 1 stillet vara
att patentkraven i den lydelse de publicerades finns tillgingliga hos
EPO pi engelska.

Minskade versittningskrav innebir i ménga fall en kostnads-
besparing for sékanden. Det innebir ocksd en regelférenkling som
i sig kan vara férdelaktig. For PRV idr det en besparing att inte
behéva ta emot och tillhandhilla 6éversittningar samt utfirda kun-
gorelser, iven om den hanteringen i ndgon utstrickning finansierats
av avgifter. Dessa besparingar ska dock inte dverdrivas. Den stora
skillnaden ligger 1 stillet 1 det antal europeiska patentansékningar
som kan f3 provisoriskt skydd om kravet pd éversittning till svenska
tas bort.

Férutsittningarna fér provisoriskt skydd enligt gillande ritt har
inneburit att mojligheten inte utnyttjas 1 ndgon stérre omfattning
for europeiska patentansokningar, beroende bl.a. pd att de éversitt-
ningar som krivs ir kostsamma och att mgjligheten inte dr wll-
rickligt kind. Enligt uppgifter frin PRV ligger idag antalet ingivna
dversittningar 1 enlighet med 88 § patentlagen pd omkring 20 per
ir. Den siffran ska stillas mot det totala antalet patentansékningar
per &r hos EPO, som — inbegripet internationella ansékningar som
fullfsljs dir — 6verstiger 100 000.

Minskade oversittningskrav skulle dirfor 1 praktiken innebira
att ett reellt provisoriskt skydd inférs, vilket gynnar minga patent-
havare. Det stiller dock hégre krav pd foretagare dn 1 dag nir det
giller att kontrollera den stora mingd ansékningar som kan {3 skydd.
Samtidigt finns det naturligtvis redan nu anledning att bevaka
publicerade ansékningar, 1 vart fall inom det egna teknikomradet,
di dessa 1 forlingningen kan leda till ett beviljat patent. De fore-
tridare for foretag som har ingdtt 1 utredningens expertgrupp har
mot den bakgrunden inte ansett att de eventuellt 6kade kraven pd
bevakning av publicerade europeiska patentansékningar skulle med-
féra annat dn férsumbara merkostnader.

De tvi forslag som utredningen har limnat nir det giller PRV:s
handliggning, att PRV ska underritta en s6kande som inte har gett
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in prioritetshandlingar 1 tid och ge denne méjlighet att ritta sig
samt att PRV ska ges méjlighet att utbyta granskningsresultat med
en utlindsk patentmyndighet, ir allmint dgnade att férbittra hand-
liggningen och frimja samarbetet med utlindska patentmyndig-
heter. De syftar ocksd till att Sverige ska fullfélja dtaganden i1
internationella 6verenskommelser och enligt EU-ritten.

Forslaget som ror fristerna for att ge in prioritetshandlingar
innebir att Sverige kan ansluta sig tll ett system dir prioritets-
dokument kan tas fram ur en databas. S6kanden kan da slippa att ge
in prioritetsdokument i pappersform till alla aktuella patentmyndig-
heter. Det kan innebira stora besparingar f6r sékandena.

En sokande som 3beropar en svensk patentansékan som
prioritetsgrundande vid en senare ansékan till EPO maéste i dag ge in
en kopia av granskningsresultatet avseende den prioritetsgrundande
ansdkan. Om det inte sker avslir EPO ansokan, vilket kan innebira
stora konsekvenser for sokanden. Forslaget som giller mojligheten
att utbyta granskningsresultat innebir dirfér bide en littnad i
arbetsborda for sékanden och att ansékan inte riskerar att avslds pd
grund av att granskningsresultatet inte getts in.
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13 Forfattningskommentar

6 b § En sokande som har begirt prioritet ska inom 16 mdnader
frdan den dag frian vilken prioritet begirs ge in foljande handlingar till
patentmyndigheten i fraga om den tidigare ansikan.

1. Ett bevis om sékandens namn och om ingivningsdagen utfirdat
av den myndighet som har mottagit ansékan.

2. En av samma myndighet bestyrkt kopia av ansékan.

Om beuis eller kopia inte har getts in inom den tid som anges i forsta
stycket ska patentmyndigheten underritta sékanden och ge denne maj-
lighet att uppfylla kraven inom tvd mdnader fran dagen for under-
réttelsen.

Ett bevis eller en kopia som avses i forsta stycket behiver inte ges
in, om den tidigare ansokan getts in till patentmyndigheten.

Ett nytt andra stycke har lagts till i paragrafen. Andringen innebir
att en sdkande som férsummar fristen for att ge in prioritetshand-
lingar ska underrittas om detta och ges méjlighet att ritta sig inom
tv4 minader. Andringen har motiverats i avsnitt 11.1. I paragrafens
forsta stycke har endast en spriklig indring gjorts.

40 a § En patenthavare far hos patentmyndigheten begira

1. att ett eller flera patentkrav och, om det behivs, beskrivningen
dndras sd att patentskyddets omfattning begrinsas (patentbegrinsning),
eller

2. att patentet upphivs.

Forsta stycket giller inte europeiska patent med enbetlig verkan
enligt Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1257/2012.

En begiran enligt forsta stycket ska avslds om det vid tidpunkten
for begiran pdgdr ett invindningsforfarande enligt 24 § eller enligt
artikel 99 i den i Miinchen den 5 oktober 1973 avslutade konven-
tionen om meddelande av europeiska patent (den europeiska patent-
konventionen) eller ett mal om ogiltighet enligt 52 § som avser patentet.
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Om patenthavaren har begirt eller begir att patentet ska begrinsas
eller upphivas enligt artikel 105 a i den europeiska patentkonventionen,
ska en begiran enligt forsta stycket forklaras vilande tills det euro-
peiska patentverket meddelat slutligt beslut i fragan.

En begiran enligt forsta stycket fir inte utan berérda rittighets-
havares samtycke bifallas sd linge patentet dr utmidtt, belagt med kvar-
stad, taget 1 ansprik genom betalningssikring eller en tvist om dver-
fOring av patentet pdgdr vid en domstol.

For en begiran enligt forsta stycket ska patenthavaren betala en
sdrskild avgift.

54 § Avstdr patenthavaren skriftligen hos patentmyndigheten frin
patentet, ska myndigheten forklara att patentet har upphort i sin hel-
het.

Forsta stycket giller inte europeiska patent med enbetlig verkan
enligt Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1257/2012.

Ar patentet utmiitt, belagt med kvarstad eller taget i ansprik genom
betalningssikring eller pdgdr en tvist om Gverforing av patentet vid
domstol, far patentet inte forklaras ha upphirt, sd linge utmdtningen,
kvarstaden eller betalningssikringen bestar eller tvisten inte blivit slut-
ligt avgjord.

Andringarna i 40 a och 54 §§ féranleds av artikel 3 i patentférord-
ningen. Enligt denna fr ett europeiskt patent med enhetlig verkan
endast begrinsas, verldtas, upphivas eller upphéra med avseende
pa alla de deltagande medlemsstaterna. Europeiska patent med en-
hetlig verkan undantas dirfor frin regleringen i 40 a och 54 §§. Nigra
mindre, sprikliga dndringar har dirutdver gjorts 140 a §.

57 e § Ett beslut om informationsforeliggande far meddelas av dom-
stol som avses 1 65 §, om inte ndgot annat foljer av 65 a §.

Om yrkandet om informationsforeliggande riktar sig mot den som
dr sokandens motpart i ett mdl om intrdng, ska bestimmelserna om
réttegang som géller for det madlet tillimpas. Beslut om informations-
foreliggande far overklagas sirskilt.

Om yrkandet om informationsforeliggande riktar sig mot ndgon
annan dn den som anges i andra stycket, ska lagen (1996:242) om dom-
stolsirenden tillimpas. For provning av frdgan far det dven billas for-
hor enligt 37 kap. rittegangsbalken. Domstolen far bestimma att var-
dera parten ska svara for sina rittegingskostnader.
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Talan om utdomande av vite far foras av den som har ansikt om
foreliggandet och ska handliggas enligt reglerna i rittegingsbalken om
dtal for brott for vilket svdrare straff dn béter inte dr foreskrivet. I sam-
band med en sddan talan fir talan foras om nytt informationsfore-
liggande.

Ett tilligg har gjorts 1 paragrafens forsta stycke for att tydliggora
att den enhetliga europeiska patentdomstolens exklusiva behorig-
het, som fastslds genom den foreslagna 65 a §, giller dven drenden
om informationsféreligganden. Andringen motiveras av att yrkan-
den om informationsféreligganden som inte riktar sig mot motparten
1 ett pdgdende intringsmal, och som handliggs enligt lagen (1996:242)
om domstolsirenden, inte faller under tillimpningsomridet fér 65 §
patentlagen och sdledes inte direkt omfattas av den foreslagna dnd-
ringen i den paragrafen.

59 b § Ett beslut om intringsundersékning meddelas av domstol
som avses i 65 §, om inte ndgot annat féljer av 65 a §.

En friga om intringsundersékning far tas upp endast pd yrkande
av patenthavaren eller den som pd grund av licens har rdtt att utnyttja
uppfinningen. Om ritteging inte dr inledd, ska yrkandet framstillas
skriftligen.

Innan ett beslut om undersékning meddelas ska motparten ha faitt
tillfille att yttra sig. Domstolen far dock omedelbart meddela ett beslut
som giller till dess annat har beslutats, om ett drojsmal skulle medfora
risk for att foremdl eller handlingar som har betydelse for utredning om
intranget skaffas undan, forstors eller forvanskas.

I 6vrigt ska en fraga om intrangsundersikning som uppkommer da
réttegang inte dr inledd handliggas pd samma sitt som om frdgan upp-
kommit under rétteging.

Liksom informationsféreligganden enligt 57 e § patentlagen kan in-
trdngsundersékningar aktualiseras bide 1 ett pigiende intringsmal
och som en sjilvstindig talan. Arenden om intringsundersékningar
handliggs till skillnad frdn drenden om informationstoreligganden
enligt rittegingsbalken. Nir yrkandet framstills sjilvstindigt skulle
det ind3 kunna vara oklart om drendet faller direkt under tillimp-
ningsomridet f6r 65 § patentlagen. Ett tilligg har dirfor gjorts for
att det klart ska framg3 att den foreslagna 65 a § giller dven drenden
om intringsundersokning.

115



Férfattningskommentar SOU 2013:48

64 § Den som vill vicka talan om patents ogiltighet, verforing av
patent eller meddelande av tvingslicens ska anmila detta till patent-
myndigheten samt underritta var och en som enligt patentregistret
innebar licens till eller pantritt i patentet. Vill en licenstagare vicka
talan om intrdng i patent eller om faststillelse enligt 63 § forsta stycket,
ska han undervitta patenthavaren om detta. Detsamma giller om en
panthavare vill vicka talan med anledning av intrdng i patentet.

Forsta stycket giller inte om talan vicks vid den enbetliga euro-
peiska patentdomstolen eller om talan avser ett europeiskt patent med
enbetlig verkan enligt Europaparlamentets och rddets forordning (EU)
nr 1257/2012.

Undervittelseskyldighet enligt forsta stycket anses fullgiord, néir under-
réttelse i rekommenderad forsindelse sints till den adress som anteck-
nats i patentregistret.

Om det ndr talan vicks inte visas att anmdlan eller underriittelse
skett enligt foreskrifterna i forsta stycket, ska kiranden ges tid till detta.
Forsitter han denna tid, far talan inte tas upp till provning.

Ett nytt andra stycke har forts in i paragrafen. Andringen innebir
att anmilan av talan inte behover goras nir talan ska vickas vid den
enhetliga europeiska patentdomstolen. Anmilan av talan behover
inte heller géras om talan vicks 1 Sverige men avser ett europeiskt
patent med enhetlig verkan. Se avsnitt 9.3.2. T évrigt har ndgra sprak-
liga indringar gjorts.

65 § Stockholms tingsritt dr, om inte ndgot annat foljer av 65 a §,
rétt domstol i mdl som giller

1. bitrre ritt till patentsokt uppfinning,

2. patents ogiltighet eller Gverforing av patent,

3. meddelande av rvingslicens, faststillande av nya villkor for eller
upphivande av sddan licens eller véitt som avses i 53 § andra stycket,

4. patentintring,

5. faststéllelse enligt 63 § eller bestimmande av ersittning enligt 78 §.

Andringen hinger samman med den féreslagna 65 a §. Den syftar
till att klargora att Stockholms tingsritts exklusiva behorighet bara
giller 1 férhillande till andra nationella domstolar och inte 1 de mal
dir den enhetliga europeiska patentdomstolen ir exklusivt behorig.
Andringen har motiverats i avsnitt 9.3.
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65 a § Om talan avser ett europeiskt patent med eller utan enbetlig
verkan eller ett tilliggsskydd for en produkt som skyddas av ett sadant
patent eller en europeisk patentansékan, och den enbetliga europeiska
patentdomstolen dr ensam behirig enligt avtalet om en enbetlig patent-
domstol, far talan inte tas upp av en svensk domstol.

Paragrafen ir ny och féranleds frimst av artikel 32.1 i domstols-
avtalet samt den 6vergdngsordning som finns 1 artikel 83. Den
innebir att en svensk domstol inte dr behorig att ta upp ett mal dir
den enhetliga patentdomstolen ir exklusivt behorig enligt artikel 32.1 1
domstolsavtalet. Undantag giller enligt évergingsordningen 1 arti-
kel 83 under en tid om sju &r efter ikrafttridandet av domstols-
avtalet. Vad overgingsordningen innebir fér de nationella domstol-
arnas kompetens har beskrivits 1 allminmotiveringen (avsnitt 9.2).

Enligt ordalydelsen ir paragrafen tillimplig inte bara nir den en-
hetliga europeiska patentdomstolen handligger mél om europeiska
patent, utan ocksd 1 friga om mail om ulliggsskydd och patent-
ansokningar. Att tilliggsskydd omfattas av den enhetliga europeiska
patentdomstolens exklusiva behorighet framgar direkt av artikel 32.1
i domstolsavtalet. Det dr mer oklart i vilka fall mal om europeiska
patentansokningar kan komma att provas av den enhetliga europeiska
patentdomstolen. Enligt artikel 3d 1 domstolsavtalet ska avtalet
emellertid ocksd tillimpas pd europeiska patentansékningar som
har limnats in efter avtalets ikrafttridande. Det innebir att dessa
formellt ocksd omfattas av domstolens behérighet och motsatsvis —
med foérbehdll for undantagen enligt 6vergdngsordningen — faller
utanfér de nationella domstolarnas kompetens.

Bestimmelsen har behandlats 1 avsnitt 9.3.

65 b § Nir den enbetliga enropeiska patentdomstolen handligger
madl om europeiska patent med enbetlig verkan, giller i friga om vilka
handlingar som patentet skyddar mot och tillimpliga begrinsningar i
patentskyddet i stillet for bestimmelserna i denna lag artiklarna 25-30 i
avtalet om en enbetlig patentdomstol som svensk lag for dessa patent.

Paragrafen ir ny och innebir att artiklarna 25-30 1 domstolsavtalet
inkorporeras 1 svensk ritt. Innehdllet i artiklarna ska inte tillimpas
av svenska domstolar eller myndigheter. I stillet aktualiseras para-
grafen nir den enhetliga europeiska patentdomstolen handligger
mal. Enligt artikel 24 1 domstolsavtalet ska domstolen di tillimpa
bl.a. patentférordningen, som 1 artikel 5.3 hinvisar till nationell ritt.
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I de fallen ir det artiklarna 25-30 1 domstolsavtalet som 1 stillet f6r
patentlagen utgdr nationell ritt 1 friga om vilka handlingar som
patentet skyddar mot och tillimpliga begrinsningar 1 patentskyddet.
Eftersom artikel 5 i patentférordningen bara giller fér europeiska
patent med enhetlig verkan finns det hir, till skillnad frdn i 65 a§,
inte nigot behov av att 13ta regleringen omfatta tilliggsskydd och
europeiska patentansékningar. Se avsnitt 4.1.

70 a § Ett beslut eller ett foreliggande som har meddelats enligt
avtalet om en enbetlig patentdomstol verkstdills hir i landet pd samma
villkor som en svensk domstols dom eller beslut.

Paragrafen ir ny och reglerar verkstillighet av den enhetliga euro-
peiska patentdomstolens beslut och féreligganden. Enligt artikel 82 1
domstolsavtalet ska dessa vara verkstillbara 1 varje avtalsslutande
medlemsstat pd samma villkor som beslut som meddelas av med-
lemsstatens domstolar och myndigheter. Det innebir att nigot
nationellt krav pd verkstillbarhetstorklaring (s.k. exekvaturforfar-
ande) som foér nirvarande finns i friga om avgdranden enligt
Bryssel I-forordningen inte stills. Enligt artikel 82.1 ska dock be-
slut om verkstillighet bifogas den enhetliga europelska patentdom-
stolens beslut. Ansékan om verkstillighet ska, precis som fé6r mot-
svarande nationella avgdrande, riktas direkt till Kronofogdemyndig-
heten.

Att avgdrandet ska verkstillas pd samma villkor som motsvar-
ande nationellt avgdrande innebir ocksd att de olika regler som ir
tillimpliga vid Kronofogdemyndigheten fo6r motsvarande nationellt
avgorande ska tillimpas. Vid exempelvis en intrdngsundersokning
som beslutas av Stockholms tingsritt giller enligt 59 f § patentlagen
att beslutet verkstills enligt de villkor som domstolen har féreskrivit
och med tillimpning av 1-3 kap., 17 kap. 1-5 §§ samt 18 kap., utsok-
ningsbalken. Ytterligare bestimmelser finns 1 59 {~h §§ patentlagen,
som 1 vilken min motparten ska underrittas, om ritten att ta foton
eller kopior av handlingar och om ritten till juridiskt bitride. Dess-
utom finns en bestimmelse 1 utsokningsforordningen (1981:981) om
att bl.a. beslut om intringsundersokning ska verkstillas skyndsamt.
Alla de uppriknade bestimmelserna blir tillimpliga dven vid verk-
stillighet av en intrdngsundersékning som beslutas av den enhetliga
europeiska patentdomstolen.
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71 § Patenthavare, som inte har hemvist hir i riket, ska ha ett hér
bosatt ombud, som har vitt att for honom ta emot delgivning av
stimning, kallelser och andra handlingar i mal och drenden rirande
patentet med undantag av stimning i brottmdl och foreliggande for
part att infinna sig personligen infér domstol. Ombud ska anmdilas till
patentregistret och antecknas 1 detta.

Forsta stycket giller inte innebavare av europeiska patent med en-
hetlig verkan enligt Europaparlamentets och rddets forordning (EU)
nr 1257/2012.

Har patenthavaren inte anmdlt ombud som avses i forsta stycket,
far delgivning i stillet ske genom att den handling som ska delges sindes
till honom med posten till hans i patentregistret antecknade adress. Ar
fullstindig adress inte antecknad i registret, far delgivning ske genom
att handlingen bills tillginglig hos patentmyndigheten och genom att
meddelande om detta och om handlingens huvudsakliga inneball kun-
gors 1 den publikation som regeringen meddelar foreskrifter om. Del-
gioningen anses ha skett ndr det som nu angetts blivit fullgjort.

Regeringen far, under forutsittning av omsesidighet, meddela fore-
skrifter om att bestimmelserna i forsta och tredje styckena inte ska gilla
i frdga om patenthavare som har hemvist i viss frimmande stat eller
har ett i den staten bosatt ombud, vilket dr anmilt till patentregistret
hér i riket och har bebirighet som anges i forsta stycket.

Andringen innebir att ombudsskyldighet i Sverige inte ska gilla for
innehavare av europeiska patent med enhetlig verkan. Se avsnitt 5.2.2.
Utover detta har ndgra sprikliga dndringar gjorts.

79 a § Staten ska ersitta skador i enlighet med artikel 22 i avtalet
om en enbetlig patentdomstol.

Paragrafen ir ny och innebir att medlemsstaternas solidariska skade-
stdndsskyldighet f6r 6verinstansrittens dvertridelser av unionsritten
enligt artikel 22 1 domstolsavtalet inkorporeras 1 svensk ritt. Para-
grafen har behandlats 1 avsnitt 4.3.

80 § Med europeiskt patent avses patent som meddelas av det euro-
peiska patentverket enligt den i Miinchen den 5 oktober 1973 avslutade
europeiska patentkonventionen. Med europeisk patentansckan avses
patentansikan som gors enligt nimnda konvention.

Ansckan om europeiskt patent gors hos det europeiska patentverket.
Sddan ansckan far ges in dven till patentmyndigheten for att av denna
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vidarebefordras till det europeiska patentverket. Ansékan som avses i
artikel 76 i nimnda konvention (europeisk avdelad ansokan) ska dock
alltid ges in till det europeiska patentverket.

Europeiska patent kan ha enbetlig verkan i enlighet med Europa-
parlamentets och rddets forordning (EU) nr 1257/2012.

Bestidmmelserna i 81-93 §§ giller europeiska patent for Sverige som
inte har enbetlig verkan och ewropeiska patentansékningar som om-
fattar Sverige.

I nuvarande 11 kap. patentlagen, som reglerar europeiska patent, ir
utgdngspunkten att dessa endast kan {3 verkan genom validering.
Andringen 1 80 § syftar tll att klargéra att det ocks finns euro-
peiska patent med enhetlig verkan som kommer att {3 verkan i Sverige
utan ndgra vidare itgirder. Den syftar ocksd till att klargora att
merparten av bestimmelserna i kapitlet endast ir tillimpliga for
europeiska patentansékningar samt europeiska patent som validerats
1 Sverige och saknar enhetlig verkan.

82 a § Om ett europeiskt patent har enhetlig verkan i enlighet med
Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1257/2012 dr
sokandens dtgirder enligt 82 § utan verkan.

Andringen ska motverka att dubbelt patentskydd uppstir for euro-
peiska patent som ges enhetlig verkan. Den innebir att en begiran
om enhetlig verkan har féretride framfor 3tgirder for validering
enligt 82 § patentlagen. Frigan har behandlats 1 6 kap.

88 § Utnyttjar ndgon yrkesmdssigt en uppfinning som soks skyddad
i en europeisk patentansikan som har publicerats enligt den europeiska
patentkonventionen, giller vad som anges om patentintring, forutsatt att

1. patentkraven i den lydelse de publicerades finns tillgingliga pa
engelska hos det europeiska patentverket, och

2. ansokningen leder till patent for Sverige.

I sddant fall omfattar patentskyddet dock endast vad som framgar
savil av patentkraven i den lydelse de publicerades som av patent-
kraven enligt patentet. Till straff far inte domas och ersittning for
skada fdr bestimmas endast enligt 58 § andra stycket.

Bestimmelserna 1 58 § tredje stycket giller inte om ersittningstalan
vdcks senast ett dr efter det tiden for invindning mot det europeiska
patentet utgdtt eller, om invindning gjorts, senast ett dr efter det att det
europeiska patentverket beslutat att patentet ska uppritthdllas.
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Andringarna i paragrafen innebir att det f6r provisoriskt skydd inte
ska krivas mer omfattande 6versittningar dn det enligt Gvergdngs-
regleringen 1 dversittningsférordningen (artikel 6) kommer att gora
for ett europeiskt patent for vilket enhetlig verkan begirs. Se 8 kap.

90 § Om en handling har 6versatts i enlighet med 82 eller 88 § dr
det endast lydelsen pa det sprik som har varit handliggningssprik vid
det europeiska patentverket som har rittslig verkan.

Andringen innebir att de Gversittningar som gérs i enlighet med
82 eller 88 § patentlagen bara ska ha informativ verkan. Vid vali-
dering enligt 82§ giller det Oversittningen av patentkraven till
svenska och eventuell dversittning av beskrivningen till svenska eller
engelska. Nir det giller det provisoriska skyddet enligt 88 § avses
den oversittning av patentkraven till engelska som ges in till EPO,
om ansokan 1 dvrigt gors pd tyska eller franska. Se avsnitt 8.4.2 och
8.4.3.

94 § Patent som har meddelats eller har verkan hdir i riket kan pant-
sdttas enligt bestimmelserna i detta kapitel, om inte ndgot annat foljer
av 94 a §.

Pantsdttning kan ocksd avse

1. svensk patentansckan,

2. internationell patentansckan som har fullfolits enligt 31 § eller
som har tagits upp till handliggning enligt 33 § tredje stycket eller 38 §,
eller

3. europeisk patentansokan for vilken dversittning enligt 88 § finns
tillgéinglig eller som har omvandlats enligt 93 §.

Pantritt i en patentansékan omfattar ocksd en del av ansckningen
som blir foremdl for delning eller utbrytning.

94 a § Europeiska patent med enhetlig verkan kan pantsittas genom
att avtalet om pantsittning registreras av det europeiska patentverket.
Om det europeiska patentverket bifaller en ansékan om registrering, har
pantsittningen fran den tidpunkten samma verkningar som en pant-
sdttning som har skett enligt bestimmelserna i detta kapitel.

Enligt artikel 7.4 1 patentférordningen fir pantsittning av ett euro-
peiskt patent med enhetlig verkan inte vara beroende av nigon
nationell registrering. De nu gillande bestimmelserna om pantsitt-
ning av patent innebir att en sakrittsligt giltig pantsittning upp-
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kommer genom registrering av pantsittningsavtalet hos PRV. Regi-
streringen dr knuten till pantregistret. For att inte registrerings-
kravet ska std i strid med patentférordningen har de europeiska
patenten med enhetlig verkan undantagits. I stillet anges att dessa
kan pantsittas genom att pantsittningsavtalet registreras av EPO.
En pantsittning som uppkommer pd det sittet ska ha samma verk-
ningar som en pantsittning som sker enligt bestimmelserna 1 12 kap.
patentlagen. Det innebir att exempelvis bestimmelserna om vilken
upplitelse som har foretride och om férsiljning av panten ska
tillimpas. Se 7 kap.

Andringarna i 94 § andra stycket féranleds av att kravet p3 6ver-
sittning av en europeisk patentansékan for att uppnd provisoriskt
skydd har dndrats. Eftersom det provisoriska skyddet endast férut-
sitter att patentkraven finns tillgingliga pd engelska hos EPO ska
patentanstkningen kunna pantsittas under samma férutsittningar.
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Ett enhetligt patentskydd i EU och en ny patentlag

Beslut vid regeringssammantride den 4 oktober 2012

Sammanfattning

En sirskild utredare ska foresld de forfattningsindringar som be-
hovs till {6ljd av inférandet av det enhetliga patentskyddet 1 EU
och inrittandet av den enhetliga europeiska patentdomstolen.

Utredaren ska ocksd limna forslag till en ny patentlag och en ny
forordning som ska vara overskddliga och littillgingliga. T upp-
draget ingdr dessutom att utreda vissa begrinsade sakliga frigor.

Uppdraget som avser ett forbittrat europeiskt patentsystem ska
redovisas 1 ett delbetinkande senast den 17 juni 2013. Uppdraget
om en ny patentlag m.m. ska redovisas senast den 3 juni 2014.

Ett forbittrat europeiskt patentsystem
Ett enbetligt patentskydd

EU-férhandlingarna om férbittringar av det europeiska patent-
systemet ir i ett slutskede. Reformen avser dels inférandet av ett
enhetligt patentskydd 1 EU, dels inrittandet av en enhetlig euro-
peisk patentdomstol for sdvil det enhetliga patentskyddet som
dvriga europeiska patent.

Inférandet av det enhetliga patentskyddet sker i form av ett s.k.
fordjupat samarbete mellan 25 av EU:s medlemsstater. Det for-
djupade samarbetet ska genomforas genom dels en EU-férordning
om det enhetliga patentskyddet (patentférordningen), dels en EU-

123



Bilaga 1

SOU 2013:48

férordning om det enhetliga patentskyddets ¢versittningsarrange-
mang.

Nir de bdda forordningarna trider i kraft ska ett europeiskt
patent som beviljats av Europeiska patentverket (European Patent
Office, EPO) enligt den europeiska patentkonventionen (European
Patent Convention, EPC) kunna ges enhetlig verkan. Enhetlig
verkan innebir att patentskyddet utstricks till de medlemsstater
som deltar 1 det fordjupade samarbetet och som ratificerat avtalet
om den enhetliga patentdomstolen (artiklarna 3 och 22.2 i patent-
férordningen). En ansdkan om enhetlig verkan ska ges in till EPO
av innehavaren av det europeiska patentet senast en ménad efter det
att beslutet att bevilja patentet publicerats 1 den europeiska patent-
tidningen (artikel 12.1). Medlemsstaterna ska vidta de &tgirder som
behovs for att se till att dubbelt patentskydd inte uppstdr (arti-
kel 4.2).

Genom patentférordningen ger de medlemsstater som deltar i
det foérdjupade samarbetet 1 uppdrag it EPO att administrera det
enhetliga patentskyddet. EPO ska bl.a. ta emot och behandla an-
sokningar om enhetlig verkan, uppritta och uppritthilla ett patent-
register samt samla in och administrera drsavgifterna for det enhet-
liga patentskyddet (artikel 12.1). Medlemsstaterna ska se till att de
administrativa beslut som EPO fattar om det enhetliga patentskyddet
ska kunna provas av en domstol som ir behérig i en eller flera av de
deltagande medlemsstaterna (artikel 12.3). Avsikten ir att den enhet-
liga patentdomstolen ska handligga dessa drenden (se artikel 15 g i
utkastet till domstolsavtal).

Foérordningarna blir direkt tillimpliga i Sverige. Medlemsstaterna
gor dock vissa dtaganden. Vidare kan det behévas kompletterande
bestimmelser for att systemet ska fungera pd avsett sitt.

Utredaren ska analysera och ta stillning till vilka dtaganden som
foljer av férordningarna samt limna de forfattningsforslag som be-
hévs med anledning av dessa eller {or att systemet annars ska fungera
pa avsett sitt.

En enbetlig europeisk patentdomstol

Parallellt med inférandet av det enhetliga patentskyddet ska de
25 medlemsstater som deltar 1 det férdjupade samarbetet samt Italien
inritta en enhetlig specialdomstol {6r patenttvister. Domstolen ska
ges exklusiv behorighet att avgora tvister inte bara om det nya enhet-
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liga patentskyddet utan dven om andra europeiska patent, dvs. patent
utan enhetlig verkan. Under en 6vergingsperiod kommer dock de
nationella domstolarna att fortsatt kunna avgora tvister om de
europeiska patent som inte har enhetlig verkan.

Den enhetliga patentdomstolen ska inrittas genom ett avtal som
ir 6ppet f6r EU:s medlemsstater. Domstolen blir gemensam foér
EU:s medlemsstater och en del av EU:s system fér domstolsprév-
ning (artikel 1). Domstolen kommer alltsg att kunna, och 1 vissa fall
vara skyldig att, begira foérhandsavgérande av EU-domstolen om
tolkningen av EU-ritten.

Domstolen ska bestd av en forstainstans, en dverklagandeinstans
och en registrator (artikel 4). Domstolens forstainstans ska ha lokala
och regionala avdelningar samt en central avdelning. Varje med-
lemsstat kan sjilv bestimma om den vill inritta en lokal avdelning
eller delta 1 en regional avdelning (artikel 5).

Domstolen ska tillimpa avtalet om inrittande av domstolen,
unionsritten (inklusive férordningarna om det enhetliga patent-
skyddet och dess éversittningsarrangemang), EPC, bestimmelser 1
internationella avtal som ir tillimpliga pd patent och bindande for
alla medlemsstater samt nationell ritt (artikel 14 e 1). I avtalet om
inrittandet av domstolen finns det sirskilda bestimmelser om skade-
stdndsansvar vid overtridelse av unionsritten (se artikel 14c och
14d). Det finns dven lagvalsregler for vissa andra typer av skade-
stindskrav (se artikel 3b).

Den enhetliga patentdomstolen fir behorighet nir det giller mél
om de europeiska patent som ir giltiga i Sverige. Dessa mél faller i
dag under svenska domstolars behorighet (Stockholms tingsritt i
forsta instans). Andringar kommer mot denna bakgrund att krivas
i patentlagen (1967:837) och andra relevanta forfattningar. Aven
andra aspekter av avtalet kan komma att kriva férfattningsind-
ringar.

Utredaren ska analysera och ta stillning till vilka férfattnings-
indringar som behévs foér en svensk ratifikation av avtalet och
limna férslag till sidana. Utredaren ska dven analysera vilka ritts-
liga och praktiska dtgirder, inklusive organisatoriska, som behéver
vidtas for att Sverige ska kunna delta i en regional avdelning i dom-
stolens forsta instans alternativt uppritta en egen lokal avdelning.
Frigan om Sverige ska ingd 1 en regional avdelning eller uppritta en
egen lokal avdelning ingr dock inte 1 uppdraget.
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Ytterligare fragor med anknytning till inférandet av det enbetliga
patentskyddet

For att europeiska patent ska bli giltiga 1 Sverige krivs i dag att
patenthavaren oversitter delar av, eller 1 vissa fall hela, patent-
skriften till svenska. Utredaren ska mot bakgrund av resultatet av
det pdgdende lagstiftningsarbetet om nationella patent pd engelska
(Patentspraksutredningens betinkande Nationella patent pd engelska?,
SOU 2012:19) analysera och ta stillning till om bestimmelserna
om krav pd 6versittning i friga om europeiska patent bor dndras.
Utredaren ska foresld de forfattningsindringar som 1 s fall bedoms
motiverade.

For att Patent- och registreringsverket, PRV, ska kunna delta
fullt ut 1 arbetsbesparande projekt som pigir inom EPO och Virlds-
organisationen fér den intellektuella dganderitten (World Intellectual
Property Organisation, WIPO) kan det behova inféras en mojlig-
het f6r PRV att limna ut granskningsresultat till EPO innan en
ansokan om patent har offentliggjorts samt en mojlighet att for-
linga fristen fér att ge in prioritetshandlingar. Frigorna har sam-
band med det enhetliga patentskyddet (jfr skil 20 i patentférord-
ningen). Utredaren ska dirfor, inom ramen foér overvigandena
rorande inférandet av det enhetliga patentskyddet och den enhet-
liga europeiska patentdomstolen, analysera och ta stillning till om
det ir limpligt att genomfora forindringar som gor det mojligt for
PRV att pd detta sitt limna ut granskningsresultat och forlinga
fristen att ge in prioritetshandlingar.

En ny patentlag m.m.

Patentlagen tridde i kraft den 1 januari 1968. Lagen har indrats
flera ginger, bl.a. till f6ljd av Sveriges tilltride till konventionen om
patentsamarbete (Patent Cooperation Treaty, PCT) och till EPC i
ursprunglig och reviderad lydelse samt till {6]jd av genomféranden
av vissa EU-direktiv. Diremot har det aldrig gjorts ndgon heltick-
ande 6versyn av patentlagen ur redaktionell och spriklig synvinkel.
Det har inte heller gjorts ndgon samlad 6versyn av bide patentlagen
och patentkungorelsen (1967:838). Dirfor dr det nu aktuellt att
gora en sidan samlad 6versyn.

Utredaren ska limna férslag till en ny patentlag som ska vara
mera 6verskddlig och littillginglig frin redaktionell synpunkt samt
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innehdlla ett modernare sprik in den nuvarande. Om det bedéms
limpligt ska utredaren, vid utformningen av férslagets struktur,
himta ledning frn tillimpliga delar av framfor allt EPC men dven
varumirkeslagen (2010:1877).

I uppdraget ligger att limna férslag till en ny patentférordning
som kan ersitta patentkungorelsen. Utredaren ska uppmirksamma
om patentkungérelsen innehdller bestimmelser som 1 stillet bor
finnas i lag, liksom om patentlagen innehdller bestimmelser som
hellre bor finnas i forordning eller i myndighetsforeskrifter. Over-
synen ska bl.a. syfta till att formkrav, s3 ldngt mojligt, inte regleras
pa lagniva. Ett annat syfte ska vara att sd lingt limpligt mojliggora
elektroniska och andra nya rutiner.

I detta sammanhang ska utredaren iven behandla vissa sakliga
frigor. PRV foresldr vissa begrinsade indringar 1 patentlagen och
patentkungérelsen 1 en skrivelse till Justitiedepartementet (se
Ju/2012/3666/L3). Forslagen avser bl.a. offentliggérande av ansékan
om patent pd s6kandens begiran, domstols skyldighet att under-
ritta PRV om domar och beslut samt skyldighet att betala ansok-
ningsavgift fér varje uppfinning som granskas av PRV. Utredaren
ska analysera och ta stillning till PRV:s férslag och limna de for-
slag som anses motiverade.

Det ligger i sakens natur att en Sversyn av detta slag kan for-
anleda vissa fortydliganden och smirre sakliga dndringar. Om ut-
redaren 1 samband med arbetet dirutéver ser behov av andra, be-
grinsade sakliga indringar fir utredaren dven foresld sidana under
foérutsittning att det ryms inom tiden fér uppdraget.

Uppdraget omfattar dven att vid behov foresld foljdindringar 1
andra forfattningar.

Arbetets bedrivande och redovisning av uppdragen

Utredaren ska félja de inom Regeringskansliet pdgdende arbetena
om nationella patent p engelska (SOU 2012:19) och om domstols-
provningen av immaterialrittsliga, konkurrensrittsliga och mark-
nadsféringsrittsliga mél och drenden.

Utredaren ska hilla sig informerad om férhandlingar och arbete
1 EU, WIPO och EPO i den mén det ir relevant for uppdraget.

I den omfattning utredaren behover det ska synpunkter inhimtas
frin berérda myndigheter och organisationer.
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Bilaga 1

SOU 2013:48

Patentlagen bygger pd ett nordiskt samarbete, och motsvarande
lagar finns i andra nordiska linder. Utredaren ska under arbetets
gdng utbyta information med ansvariga departement i dvriga nor-
diska linder.

Utredaren ska redovisa ekonomiska konsekvenser och andra
effekter av framlagda forslag for foretag och enskilda samt for det
allminna. Utredaren ska bedéma forslagens pdverkan pd foretagens
administrativa kostnader. Om férslagen kan forvintas leda till in-
tiktsminskningar eller kostnadsokningar for det allminna, ska ut-
redaren foresld hur dessa ska finansieras.

Uppdraget som avser ett forbittrat europeiskt patentsystem ska
redovisas 1 ett delbetinkande senast den 17 juni 2013.

Uppdraget som avser en ny patentlag m.m. ska redovisas senast
den 3 juni 2014.

(Justitiedepartementet)
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