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Hemstallan angaende forordning om statligt stod for en mer effektiv

energianvandning i foretag

Styrelsen for ackreditering och teknisk kontroll som ansvarar fér bland annat ackreditering, reglerad
matteknik, ddelmetallkontroll och samordning av marknadskontroll vill limna féljande remissvar.

Swedac 6nskar framfora att forslaget skulle gagnas av ytterligare korrekturlasning. Swedac har

noterat féljande omstandigheter.

- 13 § andra strecksats verkar det finnas ett "har” fér mycket.

- 113 § saknas punkt.

- 115 § punkten 3 anges saval "tiden” som “fristen”
- Under 17 § finns ett stycke som heter slutredovisning — det verkar sakna paragrafnummer.
- 18 §inleds med ”skyldighet att anméla dndrade forhallanden” — ska det vara en rubrik?

- 119 § punkten 2 saknas en punkt.

- 124 § anges "Energimyndighet” — det torde vara "Energimyndigheten” som avses.

Utover ovanstaende har Swedac dven noterat en del oklarheter.

- 14 § anges att ” Stod enligt denna forordning far endast ges till foretag vars genomsnittliga
arliga energianvandning de tre senaste aren overstigit 2,8 GWh” — avses de tre senaste
kalenderaren aren innan ansokan gjordes eller ar det de tre ar som féregar ansdkan?

- 19 § anges att stod inte far beviljas under vissa forutsattningar. | 17 § aterkommer dessa
grunder fast da avseende utbetalning. Hur kommer det sig att beviljande och utbetalande

behandlas i tva olika bestammelser?

- Vilket &r syftet med att ha en bestammelse i 13 § som stadgar att “fragor om stdd prévas av
Energimyndigheten” och 1 § ” Statens energimyndighet (Energimyndigheten) far enligt
denna férordning, om det finns medel, ge stdd till atgarder som bidrar till en mer effektiv
energianvandning, starkt anslutningskapacitet eller minskad sarbarhet i energisystemet.”?

- Vilken ar skillnaden mellan 16 § och 17 § punkten 1? 16 § behandlar svensk stédgivare, men
borde inte svenska stodgivare ocksa omfattas av lydelsen i 17 § punkten 1?

- 114 § punkten 2 aktualiseras fragan igen avseende om det ar kalenderar eller aren innan
ansOkan som avses. | punkten 6 skulle ett och efter sista ordet forenkla lasningen.


mailto:registrator@swedac.se
http://www.swedac.se/

- | punkten 7 anges att “en upplysning om allt annat offentligt stéd som sékanden eller nagon
annan har sokt eller beviljats” — vad menas med “nagon annan har sokt”?

- 117 § anges att Energimyndigheten far avsla en ansékan under vissa férutsattningar enligt 20
och 22 §§. 122 § hanvisas sedan vidare till 24 § som i sin tur hanvisar till ytterligare
foreskrifter. Det blir valdigt svart att |dsa dessa bestadmmelser eller kunna uttala sig om dem
nar det inte framgar vad som anges i de foreskrifter som Energimyndigheten kan meddela i
avseendet.

- 120 § punkten 4 hanvisas till forhallanden som dndrats pa ett sddant satt som avses i 18 §.
Det ar svart att forstd inneborden av bestimmelsen nér 18 § inte anger vilken typ av
forhallanden som avses.

- 121 § hanvisar till beslut om aterkrav enligt 18 §. Denna bestammelse handlar dock inte om
aterkrav utan om skyldighet att anmala dndrade forhallanden. | bestdmmelsen anvands
vidare bade begreppet “mottagare av stod” och stodmottagare”. Texten blir enklare att lsa
om man anvander sig av ett och samma begrepp for samma sak.

- 122 § hanvisas till aterbetalningsskyldighet enligt 24 §. Denna behandlar dock ratten for
Energimyndigheten att utfarda verkstallighetsforeskrifter och inte aterbetalningsskyldighet.

Detta yttrande har beslutats av enhetschefen Erica Sandwing. Utredaren Renée Hansson har deltagit
i handlaggningen av drendet.
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