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Stockholms
universitet 2025-08-27 Dnr SU FV-2116-25

Omradesnamnden fér humanvetenskap
Juridiska fakultetskansliet

Remissvar: Starkt lagstiftning mot hedersrelaterat vald och fortryck
(SOU 2025:59)

Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms universitet har anmodats att lamna synpunkter
pa rubricerat betankande.

Inledning

| betankandet Starkt lagstiftning mot hedersrelaterat vald och fortryck framgar att syftet
med uppdraget var att ta fram forslag som aterspeglar en skarpt syn pa hedersrelaterat vald
och fértryck. Juridiska fakultetsndmnden delar till stor del utredningens straffrattsliga ut-
gangspunkter och ser positivt pa forslag som innebér att fragor som ror vald, otillborligt
tvang och utsatthet synliggors och hanteras. De forslag som laggs fram i betdnkandet ror
bland annat straffrattsliga atgarder avseende garningar som kan riktas mot bade barn och
vuxna. | det féljande beskrivs forst nagra rattsliga utgangspunkter for Fakultetsnamndens
kommentarer. Dérefter foljer nagra konkreta synpunkter som Fakultetsnamnden anser be-
hover beaktas i det kommande lagstiftningsarbetet.

Nagra rattsliga utgangspunkter for Fakultetsndmndens kommentarer

Det kan konstateras att nar atgarder ror barn stéller inte minst FN:s konvention om barnets
rattigheter (barnkonventionen) upp vissa sarskilda krav, exempelvis att konventionssta-
terna, som det anges i artikel 19 barnkonventionen, ska vidta alla lampliga lagstiftningsat-
garder, administrativa, sociala och utbildningsméssiga atgarder for att skydda barn mot alla
former av fysiskt eller psykiskt vald, skada eller 6vergrepp, vanvard eller férsumlig be-
handling, misshandel eller utnyttjande, inklusive sexuella évergrepp, medan barnet ar i for-
aldrarnas eller den ena foralderns, vardnadshavarens eller annan persons vard. Sadana
skyddsatgarder bor, dar sa ar lampligt, innefatta effektiva forfaranden for saval upprattandet
av sociala program som syftar till att ge barn och de personer som har hand om barn nod-
vandigt stod, som for andra former av férebyggande och for identifiering, rapportering,
remittering, undersékning, behandling och uppféljning av fall av ovan beskrivna satt att
behandla barn illa och, dar sa ar lampligt, forfaranden for rattsligt ingripande. Av artikel 3
framgar att vid alla atgarder som ror barn, vare sig de vidtas av offentliga eller privata so-
ciala valfardsinstitutioner, domstolar, administrativa myndigheter eller lagstiftande organ,
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ska i forsta hand beaktas vad som beddms vara barnets basta. Barn ska ocksa tillforsakras
rattigheter utan atskillnad av nagot slag (artikel 2 barnkonventionen).

Utovandet av samhaéllets ansvar for barns rétt till skydd forutsatter en holistisk syn dar kér-
nan ska vara barnets basta. Fokus ligger inte pa lagforing, utan pa att barnets situation ska
bli battre. Pa senare ar har en rad lagforslag lagts fram som pa olika satt hanterar barns
behov, réttigheter och utsatthet i familjemiljoer.t Fakultetsnamnden betonar sarskilt vikten
av att fragor som ror barn och barns utsatthet och skyddsbehov hanteras samordnat. Det
galler bade i forhallande till genomférandet av lagstiftningsatgarder och vid tillampning. |
fragor som rér barns, och dven vuxnas, utsatthet ar exempelvis samverkan 6ver myndighets-
och rattsomraden av stor vikt. Samtidigt kan samverkan medfora utmaningar. Detta har
exempelvis belysts i forskningen pa valdsomradet, dar det bland annat beskrivits att det vid
en samordning kan finnas risk att den straffrattsliga logiken ges foretrade framfor den so-
cialrattsliga, med foljden att valdsutsatta individer inte far det stod och skydd som de har
rétt till och behov av.?

Fakultetsnamnden vill aven betona att for att barns rattigheter ska fa reellt genomslag kravs
att de atgarder som vidtas i bekdmpandet av vald och utsatthet ar kunskaps- och evidensha-
serade. Fakultetsnamnden noterar att det i direktiven till utredningen papekas att det krévs
mer kunskap bland annat om hur utbrett hedersrelaterat vald och fortryck ar och hur dessa
normer och varderingar paverkar bade dem som utsétter och dem som utsétts. Det papekas
ocksa att det kravs en heltackande och andamalsenlig lagstiftning som speglar problemets
allvar.® Fakultetsndgmnden ser positivt pa forslag om kunskapshdjande atgarder samt pa att
fragor om utsatthet hanteras genom breda helhetsgrepp over rattsomrades- och verksam-
hetsgranser. Vald och utsatthet ar kunskapsmassigt komplexa omraden, bade juridiskt och
empiriskt. | ett langsiktigt och strategiskt arbete mot vald och utsatthet krévs att kunskap
sammanstalls och tillgangliggors.*

Mot bakgrund av dessa utgangspunkter kommenteras i det foljande nagra av de forslag som
presenteras i betdnkandet.

! For vissa reflektioner avseende detta se Leviner, P. (2025) Social barnavard i (rattslig) forandring — fran
social tjanst och frivillighet till social kontroll och utdkat tvang, i Dahlin, M., Juth, N. och Sjostrém, S. (Red.),
Tvang pa gott och ont — En forskningsantologi om tvang i valfarden, lustus Forlag, Uppsala,

2 Johansson, S. (2011) Ratt, makt och institutionell forandring. En kritisk analys av myndigheters samverkan
i barnahus. Lunds universitet, Johansson, S. (2017) Power dynamics in Barnahus collaboration. In: Johansson,
S., Stefansen, K., Bakketeig, E., Kaldal, A. (eds) Collaborating Against Child Abuse. Palgrave Macmillan,
Ponnert, L. (2024) Accumulated Silence When “Passing the Buck™: Organisational Tensions in Child Welfare
Investigations. In: Johansson, S., Stefansen, K., Bakketeig, E. & Kaldal, A. (Eds.) Justice and Recovery for
Victimised Children. Institutional Tensions in Nordic and European Barnahus Models. Palgrave Macmillan,
pp. 113-139.

3 Dir. 2024:8s. 2.

4 Jfr och se vidare det atgarder som forslas i Frihet fran vald, fortryck och utnyttjande (SOU 2025:28).



Konkreta synpunkter pa vissa av utredningens forslag

Personkretsen i straffbestimmelsen om barnaktenskapsbrott

Som papekats inledningsvis &r det i fragor som ror barn och barns utsatthet av vikt att un-
dersoka och se till vilka atgarder som reellt skyddar barn. Fakultetsnamnden delar utred-
ningens bedémning att kretsen av personer som kan hallas straffrattsligt ansvariga for att
en person tillats att gifta sig fore 18 ars alder inte behdver utvidgas. Den nuvarande bestam-
melsen tar sikte pa den krets av personer som har ett bestimmande inflytande 6ver barnet,
vilket i detta hanseende inte ar begransat till vardnadshavare. Det finns utrymme i bestam-
melsen att gora bedomningar avseende personkretsen utifran omstandigheterna i det en-
skilda fallet. Bestammelsens konstruktion foljer den s.k. garantldrans struktur och innebér
att de personer som befunnit sig i en position och situation dar de reellt haft mojlighet att
motverka ett sadant dktenskap ar inom personkretsen. Under vissa omstandigheter kan
ocksa andra personer som pa olika satt deltagit i en process som lett till att barn ingar ett
aktenskap eller en dktenskapsliknande forbindelse hallas ansvariga enligt reglerna om med-
verkan. Det kan ocksa noteras att om de forslag som lagts fram i prop. 2024/25:189 Krimi-
nalisering av oskuldskontroller, oskuldsintyg och oskuldsingrepp genomférs utvidgas det
kriminaliserade omradet till att omfatta underlatenhet att avsléja eller forhindra aktenskaps-
tvang och barnéktenskapsbrott.

Aktenskapstvang, vilseledande till dktenskapsresa och girningar pé forfiltet

| utredningen foreslas att straffbestammelserna om aktenskapstvang och vilseledande till
aktenskapsresa utvidgas till att omfatta fler situationer &n i dag for att lagstiftningen mot
ofrivilliga dktenskap ska vara heltackande. Utredningen foreslar att (i) bestimmelsen om
aktenskapstvang ska utvidgas till att omfatta d&ven den som genom vilseledande angaende
att ett dktenskap ingas eller forutsattningarna for aktenskapets upplosning formar en person
att inga ett aktenskap eller en dktenskapsliknande forbindelse, (ii) bestammelsen om vilse-
ledande till dktenskapsresa ska utvidgas till att omfatta dven de situationer dér en person
genom olaga tvang eller utnyttjande av utsatt beldgenhet férmas att resa till en annan stat
an den dar han eller hon bor i syfte att personen ska utsattas for dktenskapstvang eller barn-
aktenskapsbrott.

| tillagg foreslas att (iii) brottsbeteckningen andras till aktenskapsresebrott, och att (iv) en
ny straffbestimmelse om aktenskapsresebrott mot barn infors i ett nytt andra stycke i 4 kap.
4 d § brottshalken. Bestammelsen ska enligt forslaget omfatta den som begar en sadan gar-
ning som avses i bestammelsen om aktenskapsresebrott mot en person som inte har fyllt 18
ar samt den som i annat fall formar eller tillater en person som inte har fyllt 18 ar att resa
till en annan stat i syfte att personen ska utséttas for barnaktenskapsbrott. Bestammelsen
ska galla dven om den som begar en sadan garning inte haft uppsat till, men varit oaktsam
betraffande omstandigheten att den andra personen inte fyllt 18 ar. | utredningen fors fram
att kretsen av personer som kan hallas straffrattsligt ansvariga for aktenskapsresebrott mot
barn darmed kommer att 6verensstimma med kretsen av personer som kan hallas straff-
rattsligt ansvariga for barnaktenskapsbrott och behdver darutover inte utvidgas ytterligare.



Fakultetsnamnden instimmer med utredningens beddmning och noterar att det med nuva-
rande lagstiftning finns risk att vissa garningar som ar klandervérda faller utanfor det kri-
minaliserade omradet. Fakultetsnamnden vill emellertid framhalla att det inte &r enkelt att
ha 6versikt dver alla repressiva andringar som sker fran lagstiftarhall och att ett samlat hel-
hetsgrepp behovs. Det ar exempelvis inte helt tydligt hur de forslag som laggs fram i betan-
kandet forhaller sig till lagradsremissen om kriminalisering av psykiskt vald.> Om en kri-
minalisering av psykiskt vald genomfors, ar det mojligt att vissa garningar som skulle om-
fattas av nykriminalisering i enlighet med nuvarande betdnkande &ven utgor psykiskt vald.
Fakultetsnamnden vill fora fram att det kan finnas dverlappande aspekter som behdver be-
aktas i det fortsatta arbetet.

Kriminalisering av tvang att vara kvar i ett dktenskap

| utredningen diskuteras om tvang att vara kvar i ett aktenskap bor kriminaliseras. Utred-
ningens bedémning &r att nagon sadan kriminalisering inte bor inforas. Fakultetsnamnden
anser att fragan behover utredas vidare, lampligen, sa som ocksa lyfts fram i betdnkandet,
dven detta inom ramen for den utredning om psykiskt vald som redan pagar. Nar tvang och
utsatthet forekommer i néra relationer kan det ta olika former och uttryck. Tvang och ut-
satthet forekommer ocksa i flera kontexter. Att formas stanna kvar i en oonskad relation
kan innebéra sarskilda utmaningar. Vissa sarskilda utmaningar med att befinna sig i ndra
relationer eller i beroendestéllning har uppmarksammats i forhallande till de kriminali-
seringar som tar sikte pa ingaende av éktenskap eller aktenskapsliknande forbindelse, ex-
empelvis genom att straffbudet som tar sikte pa aktenskapstvang kan Gvertradas pa olika
satt, bland annat genom utnyttjande av personens utsatta belagenhet. Att inga éktenskap
innebar som huvudregel att vissa rattsverkningar uppstar. Att formas stanna kvar i ett akt-
enskap kan innebara olagenheter, exempelvis genom att ekonomisk kontroll kan paga utan
nagon storre insyn. Fakultetsnamnden delar utredningens beddmning att en kriminalisering
av tvang att stanna kvar i ett dktenskap kan leda till konkurrensfragor och tillampningssva-
righeter, men anser det angelaget att frigan om hur denna utsatthet bést hanteras bor beaktas
i kommande lagstiftningsarbete.

Hojning av straffskalor

Det kan noteras att betankandet till stor del fokuserar pa att hoja straffskalorna for vissa
hedersrelaterade brott. Bland annat foreslas att straffskalorna for aktenskapstvang och barn-
aktenskapsbrott ska skdrpas pa sa satt att minimistraffet hojs till fangelse i sex manader och
maximistraffet hojs till fangelse i sex &r. Aven straffskalan for aktenskapsresebrott foreslas
andras pa sa satt att det for brottet stadgas fangelse i hogst fyra ar. Straffskarpningarna
motiveras huvudsakligen genom brottens allvarlighetsgrad och genom klandervardhetsre-
sonemang. Straffskarpningarna far ses som ett led i den alltmer repressiva straffratten, eller
kriminalpolitiken. Eftersom ocksa pafoljdssystemet foreslas forandras och straffen gene-
rellt skarpas genom SOU 2025:66 En straffreform &r det en utmaning att i detta skede kom-
mentera dessa specifika straffskarpningar. Fakultetsnamnden avstar fran att narmare kom-
mentera de straffskarpningar som foreslas i detta betankande, eftersom det &r nodvandigt
med en Overordnad och samlad syn pa straffskarpningarna.

5 Utkast till lagradsremiss — En sarskild straffbestammelse for psykiskt vald.



Vikten av ett helhetsgrepp och samordning 6ver rattsomraden

Det kriminaliserade omradet vad galler vald och utsatthet i nara relation har okat de senaste
decennierna. Kriminalisering innebdr viktiga signaler och kan bidra till att utsatta gruppers
ratt till skydd fran exempelvis vald och 6vergrepp starks. En kriminalisering kan bidra till
att samhallsproblem uppmérksammas, att individers utsatthet kommer till samhéllets kan-
nedom och att brottsoffer far upprattelse, stod och skydd. Sasom forts fram &ar emellertid
vikten av ett helhetsgrepp betydande sarskilt nar atgarder ror barn, men ocksa nar atgarder
ror andra personer som befinner sig i utsatta situationer.

Det kriminaliserade omradet omfattar pa olika sétt garningar som tar sikte bade pa ingaende
av dktenskap och aktenskapsliknande forbindelser samt garningar pa forfaltet dar risken for
att vissa straffrattsliga effekter relaterade till aktenskap och aktenskapsliknande forbindel-
ser intrader hanteras. Det kriminaliserade omradet &r i detta hanseende saledes relativt om-
fattande och forslag om att utoka detta har lagts fram. Vissa garningar som faller inom det
kriminaliserade omradet kan fa rattsverkningar inom andra rattsomraden an det straffratts-
liga. Nagra exempel kan lyftas har. Nar ett ofrivilligt men giltigt dktenskap kommit till
stand aktualiseras aktenskapsbalkens (AktB) regler. En vigselforrattning ar att anse som
ogiltig om inte vissa krav &r uppfyllda, exempelvis om nagon av parterna inte ger till kanna
att de samtycker till dktenskapet (4:2 AktB). En vigsel kan ocksé vara ogiltig om en parts
aktenskapsvilja har brustit i s grundlaggande hanseenden att det ar uppenbart att ett sam-
tycke dver huvud taget inte har forelegat trots att parten gett sitt samtycke till att inga akt-
enskapet vid vigseln, (NJA 2010 s. 648). En vigsel som ingatts genom tvang kan séaledes
vara giltig och ddrmed kan ett dktenskap vara for handen. Aktenskap uppléses genom &kt-
enskapsskillnad eller nar ndgon av makarna avlider (1:5 AktB). Nar det gors sannolikt att
ett dktenskap ingatts genom tvang eller om nagon av makarna var under 18 ar har den ma-
ken ritt till aktenskapsskillnad utan foregéende betinketid (5:5 AktB),® men nér en vigsel
ar giltig och ett aktenskap foreligger intrader vissa rattsverkningar sasom réatten till bodel-
ning och som huvudregel likadelning av makarnas giftorattsgods (9, 10 och 11 kap. AktB).
Att ndgon tvingas in i ett dktenskap kan saledes fa, ibland langtgaende, familjerattsliga
foljdverkningar av ekonomisk karaktar.

Det kan ocksa noteras att en aktenskapsliknande forbindelse, under vissa omstandigheter,
innebéra att sambolagens reglering aktualiseras. Nagra sarskilda civilrattsliga regler finns
inte avseende sambofdrhallanden som inte ingétts frivilligt.” Nar ett samboforhallande fo-
religger intréader, som huvudregel, en rétt att begédra bodelning av samboegendom (8 § sam-
bolagen). En ofrivillig dktenskapsliknande forbindelse kan saledes ocksa, under vissa om-
standigheter, leda till familjeréttsliga foljdverkningar av ekonomisk karaktar.

6 Betanketiden &r for narvarande under utredning, se Dir. 2024:107 Starkt skydd for den som vill separera —
nya regler om bodelning och beténketid.

" Hogsta domstolen har emellertid lamnat utrymme for att subjektiva aspekter kan ha betydelse for nar ett
samboforhéllande anses foreligga, se NJA 2022 s. 645 ”Samborna pé Sollerén”, dock inte for nér det anses
avslutat, se Hogsta domstolens dom, 2025-03-27, mal nr T 6320-23.



Fakultetsndmnden vill betona att det &r av vikt att hantera dven de odnskade effekter som
har intratt. | forskning och &ven i myndighetssammanhang har foreteelsen sasom s.k. “ef-
tervald” och s.k. “ekonomiskt vald” uppmarksammats.® Det har ocksa tillsatts en utredning
vars syfte ar att sékerstélla en vélfungerande, effektiv och rattsséker ordning for personer
som vill separera och att motverka ekonomiskt vald.® Fakultetsnamnden ser det som ange-
laget att i kommande lagstiftningsarbete inkludera olika rattsomraden pa ett samordnat och
kunskapsbaserat sétt.

Forbud mot erkdnnande av vissa aktenskap

Fakultetsnamnden noterar att detta ar femte gangen pa drygt 20 ar som regeringen aterkom-
mer till fragan om erkannande av utlandska aktenskap och foreslar andringar i 1 kap. 8 a §
IAL. Frdgan om erkannande av utlandska barnaktenskap, polygama aktenskap, fullmakts-
aktenskap, kusinaktenskap m.m. och vilka rattsverkningar som dessa ska tillerkénnas ar
svar och det finns anledning att anta att regeringen om ytterligare nagra ar kommer att ater-
komma till fragan.

Den kritik som framforts mot tidigare forslag, bland annat fran denna fakultetsnamnd, har
tagit sikte pa att det huvudsakligen handlar om s.k. signalpolitik och att det ar tveksamt i
vad man lagstiftningen verkligen skyddar dem som regeringen séger sig vilja skydda. Pro-
portionaliteten i icke-erkannandeprincipen har ifragasatts. Vidare har forenligheten med
Europakonventionen och EU-rétten ifragasatts. Det ar darfor vardefullt att utredningen nu
oppnar for att synliggora att det &r sjélva civilstandet som sadant som inte erkanns men att
det kan finnas moéjlighet att erkénna vissa skyddande rattsverkningar av ett aktenskap. Den
insikten har tidigare foranlett 2 § andra stycket IFL enligt vilket faderskapspresumtionen
inte gors beroende av att dktenskapet mellan barnets fordldrar erkanns. Enligt fakultets-
namndens formenande kan det finnas anledning till en mer nyanserad instéllning till fragan
om erkannande av dktenskapets rattsverkningar dn den mycket restriktiva syn som det fo-
reslagna kravet pa synnerliga skal ger uttryck for. Eftersom ogiltigheten i sig skickar den
onskade signalen om samhaéllets avstandstagande kan det finnas skal att narmare 6vervaga
om inte ma&jligheten att ge dktenskapet vissa rattsverkningar bor tillampas pa ett mer nyan-
serat eller i vart fall mindre restriktivt satt. Exempelvis skulle man kunna sénka kravet fran
synnerliga till sérskilda skal, om det dverhuvudtaget ska stallas upp sarskilda skél. Man far
darvid beakta att &ktenskapets rattsverkningar syftar till att skydda svagare part.

Sannolikheten att den svenska héllningen mot dktenskap i strid med svenska dktenskaps-
hinder skulle klara en prévning enligt EU-ratten och/eller Europakonventionen skulle 6ka
om vi hade samma principiella installning till inhemska dktenskap som ingatts i strid med
ett aktenskapshinder. Utgangspunkten ar dock att ett i Sverige inganget aktenskap alltid ar
giltigt (med vissa undantag som namnden pekat pa ovan) men att make kan begara akten-
skapsskillnad utan foregaende betanketid och att dven allman dklagare kan fora talan om
aktenskapsskillnad, (5:5 AktB). Ett sddant dktenskap far dock fullt ut alla rattsverkningar.
Enligt Fakultetsnamndens uppfattning bor en likabehandling av inhemska och utlandska
aktenskap Overvégas.

8 Se exempelvis Riksrevisionens granskningsrapport, Statens insatser mot ekonomiskt vald i nara relationer
(RiR 2025:6).
% Dir. 2024:107 Starkt skydd for den som vill separera — nya regler om bodelning och betanketid.



Sammanfattning och avslutning

Sammanfattningsvis vill Fakultetsnamnden betona att nar atgarder som ror familjeforhal-
landen och (frivilliga eller ofrivilliga) relationer utreds och foreslas ar det av sarskild vikt
att det sker genom ett samordnat, kunskaps- och evidensbaserat, arbete dver rattsomrades-
och myndighetsgranser dar utsatta personers helhetssituation beaktas. Det galler sarskilt nar
fragor ror barn.

Remissvaret har pa fakultetsnamndens uppdrag beslutats av prodekanus, professor Per-
nilla Leviner. Yttrandet har beretts av docent Annika Suominen, juris doktor Emelie Kan-
kaanpaa Thell och professor Michael Hellner. Docent Annika Suominen och juris doktor
Emelie Kankaanpad Thell har haft ansvar for huvudsakliga delar av yttrandet. Professor
Michael Hellner har haft sarskilt ansvar for avsnittet om forbud mot erkannande av vissa
aktenskap. Foredragande har varit utredare Karolina Alveryd. Yttrandet har expedierats
av Juridiska fakultetskansliet.

Pernilla Leviner
Karolina Alveryd



