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Yttrande 6ver utkast till lagradsremiss
Privatkopieringsersattning (Ju2025/01727)

Stim &r den stdrsta organisationen som bedriver kollektiv férvaltning av upphovsratti
Sverige. Vi har fler 4n 110 000 anslutna musikskapare och férlag och férvaltar de
ekonomiska rattigheterna till musikaliska verk f&r en varldsrepertoar i Sverige. Som ett
led i denna férvaltning tecknar Stim licensavtal avseende musikanvdndning. Stim
arbetar ocksa for musikalisk méngfald och dterinvestering i branschen och &ar en av
Copyswedes 14 medlemsorganisationer.

Stim har beretts tillfalle att inkomma med synpunkter avseende ovan namnda utkast
till lagradsremiss och ber att f8 anfora foljande. Stim ansluter sig darutdver till
remissyttrandet fran KLYS och Copyswede.

Inledning

Stim vill inledningsvis framhélla att privatkopieringsersattningen ar en viktig ersattning
for vara anslutna och att en modern och effektiv ersattningsordning for
privatkopiering &r central. Privatkopieringsersattningen ar en del i det upphovsrattsliga
ekosystemet som bidrar till att skapa héllbara forutsattningar for de kulturella och
kreativa branscherna. Stim vill sdledes understryka att privatkopieringsersattningen ar
en central del av det upphovsrattsliga systemet och att denna del av systemet
uppratthalls ar oerhort viktigt for att fortsatta varna upphovsratten. Stim anser dven
att det, i sammanhanget, fortjanar att framhallas att det ar till foljd av det
upphovsrattsliga systemet som till exempel musikbranschen ar och har lange varit en
central del av savéal Sveriges handel som bilden av Sverige i utlandet dér Sverige &r ett
av fé lander i varlden som &r nettoexportér av musik.


mailto:ju.remissvar@regeringskansliet.se
mailto:ju.l3@regeringskansliet.se

STIN

Det bor inte inrdttas en privatkopieringsnamnd (avsnitt 5)

Nar det géller denna fraga kan Stim konstatera att vi delar den bedémning som gors i
utkastet om att inte inféra en privatkopieringsndmnd. Vidare kan Stim &ven konstatera att
den roll som en privatkopieringsndmnd hade kunnat ha for att hjélpa parterna genom att
faststalla ett forhandlingsresultat nu till stor del bér kunna dstadkommas genom att
medlingslagen gors tillamplig avseende férhandlingar om redovisning och betalning av
privatkopieringsersattning.

Réatten till ersattning (avsnitt 6.2)

| utkast till lagradsremissen féreslds nu att den nuvarande ordningen ”...har sénts ut i
ljudradio eller television eller som har getts ut pa anordningar genom vilka de kan
dterges...” ska erséattas. Stim kan konstatera att &ven om breddningen ar nédvandig for
att svensk lagstiftning ska leva upp till de krav som EU-ratten stéller pd medlemsstaterna i
detta avseende far det den direkta foljden att kretsen av ersattningsberattigade blir
avsevart storre. Givet att denna breddning sker anser Stim att det férefaller rimligt att det
samtidigt inférs en begransning for att sdkerstélla att privatkopieringsersattningen
faktiskt nér de rattighetshavare som ska erhélla den rimliga kompensationen enligt EU-
rétten.

Nar det galler forslaget i utkastet kan Stim konstatera att utkastet i denna del tar sikte pa
att avgransa vem som har ratt till den rimliga kompensationen. Nar det géller det aktuella
forslagets avsikt avseende vem som har ratt till den rimliga beskrivs detta pa ett tydligt
satt i forfattningskommentaren dér det framgar att det handlar om att undanta verk som
skapats under omsténdigheter som ar icke-professionella. Den typen av verk kan dock fa
stor spridning exempelvis pa internet och i sociala medier. Stim anser att en avgrénsning, i
enlighet med det syfte som foreslas, ar viktig samtidigt som det ar av storsta vikt att
avgrénsningen inte innebéar att kretsen som enligt det EU-rattsliga regelverket ska
tillforsakras rimlig kompensation till ndgon del riskerar att falla utanfor.

Stim kan instdmma i beddmningen som gors i utkastet avseende att frégan om nar verk
utnyttjas i forvarvssyfte inte ska avgoras utifrdn om det finns en faktisk marknad eller inte
ellerom det i ett senare led forekommit ett férvarvssyfte eller om upphovsmannen sjalv
skapar verket i sddant syfte. Vidare konstateras det i utkastets forslag till
forfattningskommentar att avgransningen innebér att det kan vara upphovspersonen sjélv
som utnyttjat verket i sddant syfte och att det inte finns nagot krav pa att utnyttjandet
genererar nagra intakter. Av utkastet framgér det dven att verket inte behdver anvandas i
en verksamhet som bedrivs i vinstsyfte. Stim vill dock framhalla att &ven om formuleringen
“utnyttjats i forvarvssyfte” utifran de forda resonemangen i utkastet och de
fortydliganden som gors torde kunna fungera for syftet i fraga kan formuleringen som den
nu féreslas i lagtexten leda till att det endast handlar om att det &r ndgon annan &n
upphovsmannen sjilv som ska ha utnyttjat detta i férvarvssyfte. Mot bakgrund av detta
anser Stim att det skulle kunna bli &nnu tydligare om man gor ett fortydligande i lagtexten
att ratten till ersattning dven géller de fall dar upphovsmannen offentliggjort verk i
forvarvssyfte.
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Vidare kan Stim konstatera att nédr det géller begransningen som uppstélls genom att
“Upphovsman som péverkas ekonomiskt i obetydlig omfattning ska inte ha ratt till
ersattning” ar det ett rimligt fortydligande. | utkastet framgar det dven att det foljer av EU-
praxis att ”...privatkopiering i princip ska anses medféra skada”, men att det finns
situationer dér skadan kan vara obetydlig. Mot bakgrund av detta férefaller det som ett
viktigt fortydligande att det dven framgar av lagtexten, och detta da sarskilt nar nu
breddningen sker till rattighetshavare utanfér EU/EES.

Utifrén de resonemang som fors i utkastet i denna del, kan Stim pé det hela taget tillstyrka
forslaget att upphovspersoner vars ensamratt har inskrénkts enligt 12 §
upphovsrattslagen och vars verk utnyttjats i férvarvssyfte ska ha ratt till ersattning under
forutsattning att de inte endast paverkas ekonomiskt i obetydlig omfattning. Stim menar
dock att det bdr gdras en mindre justering/tillagg nér det kommer till avgransningen till
verk som utnyttjats i forvarvssyfte i enlighet med vad beskrivits ovan.

Avseende fragan om offlinekopiering kan Stim konstatera, vilket det ocksé redogors for i
utkastet, att frégan for ndrvarande ligger for provning i EU-domstolen. Stim kan ddrmed
konstatera att frdgan om offlinekopiering far foljas i tillampningen. Stim menar dock att
det oavsett utfallet i mélet i EU-domstolen om offlinekopiering &r givet att de férandringar
som nu sker avseende privatkopieringsersattningen innebér att den samlade rimliga
kompensationen med nddvandighet behdver vara hdgre &n vad som géller idag.

Ersattningens storlek (avsnitt 6.5)

Stim tillstyrker att erséattningsnivéernas storlek och taknivéer anges ilagen. Det
forutsatter dock att ersattningsnivderna och taknivaerna &r rimliga utifrén vad som
tillampas pa marknaden idag och att det dessutom finns mojlighet att ta hdjd for
andringar pa marknaden Over tid. Utifran det faktum att nivéerna nu faststélls i lag
forefaller det &ven som det enda rimliga att nivderna maste kunna indexuppréaknas. Detta
géller saval taknivéerna som erséattningen per GB.

Stim menar ocksé att taknivéderna méste vara hogre &n vad som tillampas idag dé det nu
kommer bli betydligt fler rattighetshavare som ska ta del av ersattningen, till foljd av bland
annat borttagande av reciprocitetsbestdmmelsen och breddandet av den
ersattningsberattigade kretsen av rattighetshavare.

Stim instdmmer dven i att det bor inforas en mojlighet att tillampa en niva som ligger 6ver
de angivna taknivderna om det vore uppenbart oskaligt att tillampa taknivan.

Stockholm, dag som ovan

Paul Stuart
Tillférordnad chefsjurist



