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Yttrande dver betankandet Rdttssckerhetens
pris (SOU 2025:111)

Sodertorns tingsratt, som har granskat forslagen utifran de intressen
tingsratten har att beakta, lamnar f6ljande synpunkter.

I betdnkandet foreslas att begreppet tidsspillan ska definieras i lag.
Tingsritten konstaterar att ratten inte har nadgon praktisk mojlighet att
kontrollera de skil som anges till grund for begidran om ersittning for
tidsspillan. Det sagda innebar att forslaget i praktiken inte medfor ndgon
skillnad avseende riattens mojlighet att kontrollera ersattningsansprak som
avser tidsspillan.

Dartill foreslas att skdrpta krav pa kostnadsrakningar ska inforas.
Tingsritten noterar att det inte framgar av betdnkandet om och i sa fall hur
de skirpta kraven ska tillimpas pa kostnadsrakningar i mal dar
brottmaélstaxan ar tillamplig. Ett fortydligande i den delen ar darfor
onskvart.

Vidare foreslas att ersattning for arbete som utfors av en bitradande jurist pa
advokatbyra eller en annan jurist dn advokat ska bestimmas med
tillimpning av en timkostnadsnorm som uppgér till 80 procent av den
timkostnadsnorm som ska gélla for advokater. Tingsritten noterar att en
differentierad timkostnadsnorm innebir att det blir mer komplicerat for
ratten att bedoma kostnadsriakningar. Det ror de fall da flera bitraden
omfattas av en och samma kostnadsrakning, och olika timkostnadsnormer
tillimpas for bitrddena. Ritten méste dé ta stéllning till vilken del och for
vilket bitrade som kostnaderna hanfor sig. En differentierad
timkostnadsnorm kan darfor leda till merarbete for domstolarna.

I betdnkandet foreslds dven att offentliga férsvarare, malsdgandebitraden,
offentliga bitrdden, rattshjidlpsbitraden och sarskilda foretradare for barn ska
vara skyldiga att anvinda sig av en elektronisk tjanst for att lamna in sin
kostnadsrakning till domstol, eller till Rattshjalpsmyndigheten, om det inte
finns sarskilda skil mot ett sddant inlaimnande. Tingsratten konstaterar att
det redan idag dr vanligt forekommande att kostnadsriakningar ges in till
tingsratten i digital form. For att forslaget ska medfora en forbattring kravs
att E-tjansten utformas pa det sétt som anges i betdnkandets forslag. Det
kravs alltsa att E-tjainsten har mer avancerade funktioner dn
Domstolsverkets befintliga E-tjanster.

Vidare foreslés att en tingsratts mojlighet att delegera beslutsritten i fraga
om forordnande av offentlig forsvarare till annan anstilld dn domare ska
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begrinsas. For att beslutsratten ska fa delegeras ska det kravas att en
anstalld har sirskild kunskap om uppgiften. Tingsréitten konstaterar att det
av betdnkandets 6verviaganden framgér att det inte finns négot beldgg for att
onodiga forordnanden ar vanligt forekommande idag eller att sidana
forordnanden skulle bero pé att forordnandebeslut fattas av andra
domstolsanstillda dn domare. Tingsratten anser darfor att det inte har
framkommit ndgot behov av att begrénsa en tingsriatts mdjlighet att delegera
beslutanderitt i friga om forordnande av offentliga forsvarare.

I betdnkandet foreslas dven att tingsratt och hovrétt i ett brottmal ska vara
domfo6r utan nimndeman vid rattens provning av en fraga om erséttning av
allminna medel till bitrade, forsvarare eller nigon annan samt vid prévning
av friga om aterbetalningsskyldighet for kostnad enligt

31 kap. rattegdngsbalken eller liknande kostnad. Detsamma foreslas gilla i
tvistemal och domstolsidrenden vid rattens provning av en friga om
ersittning av allménna medel till bitrdde eller ndgon annan. Tingsritten
anser att det i grunden ar ett bra forslag men att det inte tydligt framgar om
det ar tillatet att 1ata nimndemé&n vara med och besluta eller om
namndemain aldrig ska f& delta vid provningen. Ett fértydligande i denna del
ar darfor onskvart. Om ndamndeman inte i ndgot fall tillats vara med och
besluta vill tingsratten framhalla att det ar vanligt forekommande att ratten
héller enskild 6verlaggning och darefter avkunnar dom i direkt anslutning
till att forhandlingen avslutas. I sddana fall kan det framsta som otydligt for
parter och allménhet huruvida nimndeménnen har niarvarat under
overldggningen i den delen och deltagit i beslut om ersittning och
aterbetalningsskyldighet.

Dartill foreslas att ratten vid prévningen av om ett malsdgandebitrade ska
forordnas enligt 1 § 2 och 3 lagen (1988:609) om malsdgandebitride dven
ska beakta om det finns ett behov av ett méalsdgandebitrade med hinsyn till
maélsdgandens alder, sjukdom eller funktionsnedsattning. Tingsratten
foreslar att begreppet "funktionsnedséttning” byts ut mot
“funktionsvariation”.

Vidare foreslés att inkomstgransen for rattshjialp samt avgiftsnivaer och
minimiavgifter ska justeras och knytas till prisbasbeloppet enligt 2 kap. 6 och
7 §§ socialforsdkringsbalken. Tingsritten, som i och for sig instimmer i
utredningens slutsats att inkomstgransen ska hojas, anser att regleringen,
genom kopplingen till prisbasbeloppet i stillet for dagens for fasta
beloppsgrinser, riskerar att bli mer komplicerad och svartillimpad dn den
redan ar idag. Ett tdnkbart alternativt ar att granserna anges till fasta belopp
och att regeringen bemyndigas att justera granserna med ett visst antal ars
mellanrum.

Tingsratten har i 6vrigt inga synpunkter pé eller ndgon invindning mot
forslagen.

I handlaggningen av drendet har lagmannen Catarina Barketorp,
chefsrdidmannen Maria Hallgvist och radmannen Helene Karlsson deltagit.



Foredragande har varit tingsfiskalen Josefine Wallenhammar.
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