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Lunds universitet har fatt mojlighet att yttra sig 6ver rubricerad
remiss, vilken har publicerats med anledning av lagforslag fran
kommissionen till rddet och Europaparlamentet om inrittandet av en
europeisk konkurrenskraftsfond (KOM(2025) 555).

Sammanfattning av huvudsakliga synpunkter

Lunds universitet har tidigare tagit fram ett yttrande éver EU:s
ramprogram for forskning och innovation, Horisont Europa 2028—
2034 (FP10) (Dnr V 2025/1936), vilket foreslas fa en tét koppling till
konkurrenskraftsfonden. Nagra allméinna principer ur det yttrandet ar
vérda att lyfta ocksé har:

e Lunds universitet vilkomnar satsningar pd att 6ka Europas
konkurrenskraft och anser att programmens politiska
inriktning bor styras av en langsiktig sddan och inte drivas av
kortsiktiga ekonomiska vinster. En bred bas av virldsledande
forskning dr nddvéndig for Europas ldngsiktiga konkurrens-
kraft och investeringar i excellent forskning &r bevisat ett av de
mest framgéngsrika sétten att mobilisera forskarnas kreativitet

till varldsledande forskning.
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e Samverkan mellan akademi och industri &r en viktig del for att
starka EU:s konkurrenskraft och ddrfér méaste det bli enklare
for privata aktorer att delta i samarbetsprojekt i EU:s
forskningsrelaterade program.

e Lunds universitet vdlkomnar att ramprogrammet Horisont
Europa foreslas fortsitta som ett sjdlvstdndigt program. Det &r
av yttersta vikt att detta oberoende, sérskilt fran den
Europeiska konkurrenskraftsfonden (EKF), behalls.

e Lunds universitet anser att det snarare borde vara FP10 som
lagger grunden for EKF:s inriktning dn tvirtom. FP10 bor
finansiera kollaborativ forskning och innovation oberoende av
EKF:s politiska styrning och utfallet av forskningssamverkan i
FP10 bor bidra till att forma EKF:s inriktning.

e Lunds universitet efterfragar storre tydlighet i relationen
mellan FP10 och EKF. Nuvarande beskrivningar i lagforslagen
ar alldeles for svartolkade. EU:s behov av att svara mot
oforutsedda dndrade prioriteringar behover balanseras mot
forskningens behov av langsiktighet och planering.

e Den bésta I6sningen for att skapa tydlighet mellan
programmen vore att all forskningssamverkan finansieras
genom FP10, eller atminstone att man anvénder
ramprogrammets regelverk som bas.

o For att sikerstilla att vetenskaplig relevans ligger till grund for
programmets implementering forutsitter Lunds universitet att
den nationella beredningen av programarbetet inkluderar alla

berdrda departement, sirskilt Utbildningsdepartementet.

Detaljerad redogorelse for Lunds universitets
synpunkter
Nedan foljer en rad dndringsforslag som Lunds universitet forordar i

lagforslaget.

Skydda forskning- och innovationsdelen av EKF
For att skapa tydlighet for forskningsutforare bor FP10:s regelverk

dven gilla for den samarbetsinriktade forskning som implementeras
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genom arbetsprogram i EKF. Detta géller sérskilt hur

arbetsprogrammen forbereds och antas.

Lunds universitet ser problem med integrerade arbetsprogram da
forseningar i eller invdndningar pa forskningsdelen kan resultera i att
ett arbetsprogram som helhet rostas ned. Lunds universitet anser
darfor att artikel 15(2) bor dndras genom att stryka ordet integrate och
1 stdllet foresla uppdelade arbetsprogram for samarbetsforskning samt
for ovriga delar med fokus pé industri och tillverkning. Separata
arbetsprogram skulle underldtta for att mer forskning pé lag och

medelhog TRL-niva finansieras.

Vidare anser Lunds universitet att arbetsprogrammen for den
samarbetsinriktade forskningen bor antas med FP10:s regelverk.
Foljaktligen bor artikel 15(3) dndras och relevanta referenser 1
lagtexten om arbetsprogrammens antagande &ndras. Lunds universitet
forordar granskningsforfarande (examination procedure) tor
antagande av arbetsprogram snarare idn det foreslagna radgivande
forfarandet (advisory procedure) 1 artikel 15(3). Eftersom det nya
programmet dr oprovat bor det anses viktigt med adekvat
medlemslandsinflytande for att frimja svenska intressen.

Lunds universitet stéller sig dven tveksamt till artikel 15(5) om
“vederborligen motiverade tvingande skal till skyndsamhet” vid
antagning av arbetsprogram och ifragasétter behovet av denna artikel

dé detta bor kunna hanteras med existerande regelverk.

Fortydliga excellens-kriterier

Formuleringen “spetskompetensinriktade tilldelningskriterier”
(excellence-oriented award criteria) 1 artikel 53 &r for svag,
vetenskaplig excellens som bas for utvirdering bor fortydligas.
Dessutom namns i artikel 53 1(b) endast excellens i forhallande till
forsvarsomradet. Det bor fortydligas och tilldggas att excellens ar ett
genomgdende tilldelningskriterium for att skapa forutsdgbarhet for
framtida sokande. M6jligheten att tilldelningskriterier ska kunna skilja

sig frén ett arbetsprogram till ett annat skapar onddig komplexitet och
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mindre forenkling for sokande. Utvirdering pa basis av excellens

maste forbli en grundval for hur EU:s pengar spenderas.

Tydlighet i beskrivningar av politikomraden

Det ar viktigt att samma principer for forskningssamverkan rader i alla
fyra politikomréden. Det dr dérfor mérkligt att olika referenser gors
till FP10 i vissa politikomraden, sdsom i artikel 33(2) om sérskilda
verksambheter till stod for ren omstéllning och utfasning av fossila

branslen 1 industrin.

Lunds universitet noterar ocksa att beskrivningarna av stodberéttigade
atgirder inom de olika politikomradena &r vésentligt kortare i EKF-
forordningen dn motsvarande beskrivningar i nuvarande
ramprogrammet Horisont Europas kluster (fran 30-talet sidor till 3—4
sidor per omrade). Detta ar inte problematiskt i sig, men Lunds
universitet efterfrigar storre tydlighet kring vad som kan inkluderas 1
ett arbetsprogram. Ska dessa beskrivningar ses som uttommande
listor? Universitetets synpunkt &r att dessa snarare bor ses som
overgripande rubriker varifrén arbetsprogram skrivs fram. Det hade
varit lampligt att skriva in principen om vetenskaplig relevans i dessa

formuleringar.

Se over artikel om Unionspreferens

Artikel 10 om Unionspreferens dr motiverad i dagens geopolitiska
situation, men skrivelserna ér véldigt langtgaende och kan fa
oonskade effekter pa svenska larosdten. For mycket fokus pa unions-
preferens kan @ven fa negativ inverkan pa intresset for associering.
Lunds universitet har noterat att Kommissionen anser att ett tredje
land bor associera sig till bade FP10 och EKF for att ha reellt
inflytande 6ver styrningen.

S& som Lunds universitet forstar det ska artikeln tillimpas pd sévél
EKF som FP10 men det dr problematiskt att det inte [dmnas ndgon
diskretion for hur artikeln ska tillampas. Det kan leda till langtgdende
standarder och nationella kontrollsystem som inte finns idag. Lunds

universitet efterfragar en begransning av hur artikeln ska tillimpas, till
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exempel tilligg av kriterier for nir begransningar ar aktuella och
tydligare beslutsmekanismer for hur de ska antas. Kriterier sésom
effekt pa den inre marknaden och pé akademisk frihet vore lampligt

att viga in.

Radgivande namnder

I artikel 14(2) bor det specificeras tydligare vilka kategorier av
representanter som ska ingé 1 EKF:s ndmnd for strategiska berérda
parter, till exempel universitet, men dven andra relevanta aktorer.
Lunds universitet efterfragar dven tydligare detaljer for vilken roll

observationsorganet for framvéxande teknik (artikel 14(4)) ska ha.

Paskyndande och riktade atgarder for konkurrenskraft
Artikel 20.1(a) behover dven hinvisa till ramprogrammet Horisont

Europas mal.

Inkludera fokus pa bidrag fran samhallsvetenskap och
humaniora

Lagtexten ndmner i skél (2) korrekt att EU stér infor politiska,
ekonomiska, sociala, miljoméssiga, klimatpolitiska och sékerhets-
politiska utmaningar. Samhéllsvetenskap och humaniora spelar en
viktig roll for att framja innovation och 6ka konkurrenskraften. Dérfor
ar det beklagligt att nuvarande lagforslag néstan enbart fokuserar pa
teknologiska och industriella 16sningar, medan beteende- och
samhélleliga dimensioner &r i stort sett frinvarande fran forslaget.
Lunds universitet foreslér att foljande punkt laggs till artikel 3 (Mal),
efter punkt 3e:

"to foster knowledge of social, economic and behavioural
determinants influencing innovation uptake, crisis management and
competitiveness through the integration of social sciences and
humanities”

Mer allmént, om forskningssamverkan ska finansieras d&ven genom
EKF sa behover det tydliggoras 1 lagtexten att ramprogrammets
horisontella principer sdsom tvérvetenskap, SSH-integrering, dppen
vetenskap och jamstélldhetsperspektiv dven géller for forsknings-

samverkan 1 EKF.
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Enhetligt regelverk

Lunds universitet kan inte tillstyrka forslaget om ett enhetligt
regelverk (single rulebook) som omfattar badde FP10 och EKF.
Forenklade deltagarregler dr av stor vikt, men det forefaller inte
rimligt att ha samma regelverk for forskningsprojekt 1 FP10 och
marknadsnira aktiviteter inom EKF. Det kan snarare forsvara
verkstéllandet och det skulle troligen ocksé vara mycket tidskrdvande
att ta fram till exempel en gemensam annoterad bidragséverenskom-
melsemall (annotated model grant agreement) for tva program,
baserat pa erfarenheter fran FP9. Daremot forordar Lunds universitet
ett enhetligt regelverk for forskningsaktiviteter inom FP10 och EKF

som inkluderar alla dess tillhdrande partnerskap.

Beslut

Beslut att avge detta yttrande har fattats av undertecknad vicerektor i
nérvaro av forvaltningschef Susanne Kristensson efter hoérande av
representant for Lunds universitets studentkérer och efter foredragning

av forskningshandldggare Rickard Eksten, Forskningsservice.

Kristina Eneroth

Dokumentet &r signerat digitalt, se slutet av dokumentet.
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