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Hélso- och sjukvardsférvaltningen YTTRANDE OVER
Né&rsjukvard LAGRADSREMISS
Psykiatri 2026-01-13

Yttrande over lagradsremissen ny lag om omhindertagande for
vard av barn och unga fran Region Stockholm

Region Stockholm véljer att yttra sig 6ver de delar i lagrddsremissen som
handlar om drogtester. Har foljer de synpunkter som Region Stockholm vill
framfora till Socialdepartementet.

Inom Region Stockholm pégar ett arbete kopplat till Lex Lilla hjartat i
dialog med lanets kommuner i syfte att etablera ett fungerande samarbete
kring provtagning av foraldrar infor hemtagning av barn. En pilot planeras
att genomforas i Haninge och Sollentuna kommun.

Bedomningen ar att provtagningsforfarandet och tolkningen av svaret inte
ar nagonting som kommunernas socialtjanst kan hantera pa egen hand. De
behover darfor tillgéng till medicinsk kompetens. Kravet pa provtagning
bedoms inte vara problematiskt for majoriteten av fordldrarna som behéver
genomga provtagning, men for att det ska fungera bra behover insatsen
vara kopplad till virderbjudande. Det kan med fordel ske genom en
substansutredning inom ramen for ordinarie vard, med sedvanligt
samtycke till kommunikation av resultatet.

Utmaningen vid provtagning giller i huvudsak den mindre grupp som inte
vill vara patienter och ta del av det ordinarie vardutbudet, men &dnda vill
lamna prover. Bedomningen ar att detta ar mycket svart att genomfora. Det
ar ofta i dessa situationer som det uppstar risk for hot, konflikter och
otydliga ansvarsforhallanden, samtidigt som det ytterst handlar om en
skyddsfunktion for de mest utsatta barnen.

Utifran dessa reflektioner ser Region Stockholm behov av att infor fortsatt
beredningen av forslagen beakta foljande:

Region Stockholm ser det som positivt med en 6kad rattssiakerhet genom
att rutiner och tydliga lagrum tidigare har saknats. Men infor det att
socialndmnden ges mojlighet att uppmana foraldrar att lamna olika typer
av prov (blod, urin, har m.m.), behover det tydliggoras:

e Pavilken medicinsk grund fattas beslut om vilken typ av prov som
ska tas?

e Hur ska exempelvis forhojt PEth eller positivt THC-harprov tolkas
och anvandas som beslutsunderlag utan medicinsk kompetens?
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For rittssaker provtagning ar urinstickor olampliga pa grund av felkallor.
Laboratorieanalyser innebar fordrojda svar, vilket skapar en latens dar
substansintag kan ske efter provtagning. Ett negativt prov garanterar
dirmed inte drogfrihet vid efterféljande umgénge.

Aven om detta primért dr ett socialtjinstirende, 4r det svart att se hur man
ska undvika behovet av medicinsk kompetens for tolkning av provsvar sa
det kan diskuteras om detta bor ligga inom beroendedppenvéarden.
Majligen behover det organiseras som en tjanst som socialtjansten "koper
in", med tydlig avgransning. Foljande skulle behova tydliggoras:

e Sker provtagningarna/bedomningarna bist pa plats inom
socialtjansten (med konsultationsverksamhet fran beroendevard)
eller inom beroendedppenvard

e Ska kliniska bedomningar inga?

o Eller ska uppdraget begransas till objektiv och nyanserad
provtolkning, t.ex. vad ett visst PEth- eller THC-virde indikerar —
och inte indikerar (t.ex. aktuell paverkan, tidsaspekt)?

Det finns behov av tydliga rutiner och ansvarsfordelning for hur provsvar
leder till beslut om umgénge eller hemtagning samt hur vigran att lamna
prov hanteras. Om inte dessa rutiner finns okar risken for att hilso- och
sjukvarden hamnar i 6kad exponering for hot och vald. Rimligen bor
socialtjansten ansvara for kommunikation av provsvar och beslut, inte
varden.





