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Yttrande kring remiss om betygsutredningen 2018

Gymnasienimnden 1 Ystads kommun har fatt mojlighet att yttra sig 6ver Betinkande av
betygsutredningen” Bygga, bedéma, betygssitta — betyg som battre motsvarar elevernas
kunskaper” SOU 2020:43 (dnr U2020/04429/GV, som inkommit fran Regeringskansliet den 11
september 2020.

Yttrande

Sammanfattning

I betinkandet finns sammantaget forslag och férindringar som vi ser positivt pa. Att forindra
nuvarande kursutformade gymnasieskola genom att inféra dmnen som bygger pd varandra istillet
tor enskilda kurser ser vi som positivt. Likasa ser vi det framgangsrikt att férindra nuvarande
kursbetyg inom gymnasieimnen och istillet inféra amnesbetyg som bygger pa varandra. Ett av
syftena med férindringen ir att betygen bittre ska spegla elevernas kunskaper och man menar att
det dven ska kunna minska den betygsstress manga elever upplever idag vilket vi instimmer 1.

Vi finner dock att det finns delar i betinkandet som bor beaktas ytterligare eller rent av avfirdas
innan férandringar genomfors. Nar det kommer till f6rslaget om inférandet av betyget Fx samt
utredningens bedémningar av betygsinflation och likvirdig bedémning har vi synpunkter vi anser
att man bor beakta. Detsamma giller den kompensatoriska betygssittningen avseende
grundskolan. I detta remissvar har vi valt att fokusera pa just dessa nimnda delar av betinkandet
och gillande inférandet av Fx samt Kompensatorisk betygssittning har vi valt att redovisa de
delar som r6r grundskola och grundskoledimnen respektive gymnasieskolan och
vuxenutbildningen var for sig.

Slutligen har vi ocksa valt att kommentera planen av inférandet av dessa olika férindringar ur
dels ett ekonomiskt perspektiv men ocksa ur ett verksamhetsperspektiv.

Ytterligare ett underkant betygssteg, Fx

Forslaget att infora ytterligare ett betygssteg for underkint, Fx, bade pa grundskolan,
specialskolan, sameskolan, f6r grundskoleimnen inom gymnasieskolans introduktionsprogram
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samt i gymnasieskolan och kommunal vuxenutbildning pa gymnasial nivé ser vi frimst som och
negativt.

Fx i grundskolan och grundskoleamnen pa Introduktionsprogrammen

Vi delar inte utredarens forslag om att infora ytterligare ett betygssteg av underkind art. Med
vilvilja kan man forsta resonemanget om hur det skulle kunna vara motivationshojande att fa ett
underkint betyg som ir lite bittre dn ett annat underkint betyg. Men en inte obetydlig andel av
eleverna som far betyget Fx — nistan godkint — skulle sannolikt i stallet reagera med en helt ny
form av uppgivenhet. Dirtill skulle betyget Fx helt sikert leda till nya och vissa ganger
uppslitande férhandlingar och krav pa preciserande kring vilken liten detalj som saknas for att
betyget inte i stillet ska vara helt godkint. I senare antagningsskeden till gymnasiet kommer ju
inte betyget Fx gora nagon skillnad f6r mojligheten att bli antagen till eftersom kraven pa att ha
helt godkinda betyg ofta(st) finns kvar.

En annan risk — om man vinder pa detta med motivation och vad som leder eller inte leder till
sadan — kan vara att de elever som trots allt far betyget I — helt underkind och inte nistan
godkind — blir en grupp elever som blir annu mer uppgivna in i dag. De kan komma att tolka sitt
betyg som att vigen ir fOr ling, inte bara till ett godkint betyg utan dven till det betyg som
angrinsar till ett godkint betyg.

Dirtill stiller vi oss tveksamma till att 6ver huvud taget anvinda nya betygssteg som
motivationshéjare, nistan-signalering” eller liknande. Det strider mot grundtanken om att betyg
ska vara ett matt pa kunskaper man har férvirvat och demonstrerat, inte pa kimparanda eller
formaga att streta.

Bakgrunden till forslaget verkar taget med ett finger i samtidsluften. Manga nyanldnda som trider
in 1 den svenska skolan, redan fran borjan rejilt pa efterkilken i relation till elever med svensk
bakgrund, har svart att na godkinda betyg i vissa dmnen, det visar tidigare statistik. Att vilja
motivera den andel av denna grupp som kdmpar hart f6r att komma ikapp kan framstd som
sympatisk och dndamalsenligt. Men savida man inte tinker riva upp och omstépa betygssystemet
ytterligare ganger med tit frekvens 1 framtiden sa 4r det langt fran sikert att detta nya betygssteg
kommer att vara lika andamalsenligt framéver. Sannolikheten ir stor att eftervarlden kommer att
se tillbaka pa en sidan hir forindring som (allt)f6r samtidskénslig och alltsa inte med
héllbarhetstanken i bakhuvudet. De negativa konsekvenserna, med vanda och svarigheter att
motivera varfor “nistan godkant” inte vare sig innebar “godkint” eller ”fullkomligt underkint”
skulle diremot leva kvar.

Dirutéver skulle betyget Fx ndstan sikert leda till ytterligare 6kad betygsinflation och de negativa
effekter som sadan f6r med sig. Betyg dr trots allt inte enbart ett matt pa forvirvade kunskaper
utan dven ett verktyg for urskiljning infor senare studier. Om inte systemet som bygger pa
jamforelser av betyg ska undermineras sa behéver betygsinflationen hiéllas tillbaka. Att ’nastan-
betyg” snarare skulle bidra till det motsatta ar inte en lingsokt gissning.

Fx inom gymnasieskolan och gymnasieniva pa kommunal vuxenutbildning

Nir det giller inférandet av Fx pa gymnasieskolan och kommunal vuxenutbildning stiller vi oss
ocksa emot forslaget. Det framgar 1 betinkandet att nya amnen ska bygga pd varandra. Forslaget
sager ocksd att betyget I'x inte ska motsvara poing pa gymnasial niva (s.515). Att da inféra Fx ser
vi som ett onddigt arbete for dessa stadier, det fyller i var mening inget tydligt syfte. Fx och I ar
bada underkinda. I betinkandet menar man att flera betygssteg under nivan for godkint kan vara
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ett sitt att synliggora elevens individuella kunskapsutveckling och progression (s. 504) vilket vi i
sdg haller med om. Vi menar dock att man istillet for att inféra ytterligare ett underkint betyg
behover arbeta med lirarnas tydlighet att beskriva var eleven befinner sig kunskapsmassigt. Ett
Fx ser vi inte som l6sningen pa det problemet. Att infora ytterligare ett underkiant som inte heller
ger eleven ndgra podng pa gymnasieniva ser vi som syfteslost. Da man ocksa beskriver hur ett F
eller Fx som sitts i ett imne pd en niva sedan kan ersittas av ett nytt betyg i damnet pa nasta niva
(s. 457) stirker bara var bild av att Fx pa gymnasial niva inte fyller nigot positivt syfte.

Insatser for att motverka betygsinflation och olikvardig betygssattning

I betinkandet beskriver man pa ett tydligt satt riskerna som uppstar om det blir gap mellan
kunskapsutvecklingen och betygsutvecklingen (5.591-592) vilket ir ett kint fenomen som ocksa
gor det bekymmersamt f6r likvirdighetsbegreppet. Utredningen limnar inga férslag men gor
bedémningar i vilka insatser som bor utredas vidare. Dessa tre dr: ankring av elevernas betyg i de
nationella proven i de obligatoriska skolformerna, inférandet av examensprov i gymnasieskolan
och statistik moderering av betyg med hjilp av nationella betyg (s. 31).

Ankring av elevernas betyg i de nationella proven

I betinkandet redogér man for det arbete som pagar inom Skolverket med att skapa en modell
tor hur de nationella proven pa nagot vis ska styra betygssittningen pa skolniva (s.612). Man
beskriver hur betygen ska halla sig inom resultatet fran nationella proven pa skolniva och for att
ska vara mojligt att jimfora resultat 6ver tid beh6ver man ha uppgifter som aterkommer 6ver tid,
i flera prov och som inte dndras. Dessa sa kallade ankaruppgifterna maste lyda under stark
sekretess fOr att detta ska vara virdefullt och tillforlitligt.

Hir ser vi en stor oro. Vi vet av erfarenhet idag att uppgifter frin nationella prov rojs vilket skulle
gora tillférlitligheten och virdet av proven lig. Aven om vi tror att digitalisering av de nationella
proven kan underlitta uppritthallandet av sekretessen ar det en osikerhetsfaktor vi vill belysa.
For att ankring av elevernas betyg i de nationella proven ska vara genomforbart och virdefullt
krivs en organisation och ett genomférande som kan leva upp till kraven om sekretess bland
annat. Vi vill ocksa att man vidare undersoker risken med att resultaten av de nationella proven
som ska styra betygssattningen blir en falsk” verklighet f6r skolan eller kommunen, likt det
relativa betygssystemet man hade fram till 1994 och som manga lirare felaktigt hanvisade till lingt
darefter (tex att ett visst betyg var slut). Det maste i sa fall vara tydligt gillande méjligheten att
fringa denna ankring nir skal finns.

Inféra examensprov i gymnasieskolan som ytterligare antagningsmajlighet till
hogskola och universitet

Utredningen visar att det bade finns f6r och nackdelar med en gymnasieexamen som innehaller
béide betyg och examensprov. Vilket vi kan halla med om. Diremot menar vi att det krdvs en
langt mycket mer ingaende utredning kring just detta omrade for att kunna pavisa vilka goda
effekter detta skulle ge. Precis som det framkommer i utredningen finns goda exempel att hitta i
vara grannlinder men ur det perspektiv man lyfter fram i utredningen, att provimnen tex ska
viljas beroende pa vad eleven planerar att ldsa efterat (s.619) tror vi ér ytterst vanskligt. Vi vet att
elever pa gymnasiet langt ifran alltid har en klar plan 6ver vad de vill studera lingre fram och att
da redan i examensprovet eventuellt lasa sig vid vissa omraden kan férsvara en planeringfor
individens mojligheter lingre fram.
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Vi tycker ocksa att det dr sdrskilt viktigt att ta hansyn till och beakta de elever som av olika
anledningar har svart att visa sina kunskaper vid ett sarskilt skriftligt provtillfille och det maste da
finnas en tydlig alternativ vig eller undantag f6r denna kategori av elever.

Statistik moderering av betyg med hjalp av nationella prov

Av utredningen framkommer att man tagit del av Skolverkets preliminira texter av modellen som
ocksa beskrivs (5.621). Vi kan bara halla med om att det modell som beskrivs dr oerhort teknisk
komplicerad och svar att genomfora. Risken ér stor att den bade skulle bli kostsam och
orattssaker vilket skulle leda till att syftet med modellen inte uppfylls. Vi menar att de risker som
finns med modellen dr sa pass stora att den inte bér genomfoéras.

Forslag om kompensatorisk betygssittning

Vi delar utredarens uppfattning om att kompensatorisk betygssittning, pa det sitt som beskrivs i
utredningen, kan leda till mestadels positiva effekter. Den betygssittande yrkesprofessionen —
liraren — tillmits en storre betydelse och far en tydlig mojlighet att bedoma kunskaper utifran en
sammantagen bild av elevens kunskaper. Man kommer ifran problematiken med att elevens
sdmsta prestation far stor effekt pa betyget.

I sammanhanget vill vi ocksa understryka vikten av att komma vidare med utredarens starkt
betonade forslag om att revidera kunskapskravens utformning vidare. Aven om det framkommer
en positiv forindring ur kompensatorisk betygssittning sa forhaller sig betygssittningen
fortfarande till luddigt skrivna och svértolkade kunskapskrav 1 liroplanen. Det mest
grundliggande problemet med kunskapskraven — vilket kommer att kvarsta dven med de senaste
torslagen och forindringarna 1 denna och andra utredningar — ér de sé kallade virdeorden.
Virdeord beméts av helt olika forstielse av betygssittande lirare och limnar faltet fritt f6r helt
olika tolkningar infér samma bedomningsunderlag. Detta ir inte ett exempel pa att limna
tortroende till professionen, utan leder 1 forsta hand till osikerhet, olikvirdighet och dndl6sa
forhandlingar/diskussioner och inte sillan stress sdvil i organisationen som bland lirare och
elever.

Ikrafttrédande, dvergangsbestammelser och genomférande

Forslagen i utredningen dr genomarbetade och man vill ge Skolverket ansvar f6r genomférande
och implementering av samtliga férslag. Man beskriver hur implementeringsinsatserna kommer
att ske 1 tva omgangar infoér forindringar ar 2022 och ar 2024.

Vi stiller oss tveksamma till den oerhort sniva tidsramen man presenterar. Man menar att
insatserna, atminstone under forsta implementeringsinsatsen, i mojligaste man kommer att ske
digitalt vilket 1 dessa tider ar fordelaktigt ur bade ett halsoperspektiv och rent ekonomiskt. Man
sager dock att det pa lingre sikt inte bedoms medféra 6kade kostnader vilket vi inte haller med
om. Alla de nuvarande system man anvinder inom skolan kommer att beh6va f6rnyas och eller
utvecklas vilket bedéms vara en relativt stor kostnad fér kommun. I en implementering av denna
dignitet har vi ocksd en oro kring hur alla de pagiende utvecklingsarbeten som finns ska kunna
fortlopa parallellt da utredningens forslag till forindringar kommer att behéva dgnas den tid av
kompetensutveckling som finns. Inte bara for lirare utan dven all den personal inom skolan som
arbetar med elevsystem av nagon form.

Josephine Millern
Utvecklingschef Ystad Gymnasium
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