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Battre konsekvensutredningar (Ds 2022:22)
(Fi2022/02452)

Bolagsverket har inga invindningar mot forslagen. Bolagsverket har dock féljande
synpunkter.

6.2.3 Forvaltningsmyndigheter ska redovisa en konsekvensutredning nar de ger
in forslag om regelandringar

Bolagsverket anser att skyldigheten att redovisa en konsekvensutredning medfér en
risk att myndigheters arbete med att ta fram forslag till lag- och férordningsindringar
kan komma att tyngas pa ett omotiverat sitt ndr forslaget dr av begriansad natur.
Bolagsverket anser darfor att det bor 6verviagas om det ska inforas ett undantag fran
skyldigheten att ta fram en konsekvensutredning, infér forslag till regelindringar, om
det bedoms var uppenbart obehovligt.

6.4.1 Myndigheter ska fortsatta inhamta yttranden och regeringens medgivande

I'5 § 1 forordningen (2007:1244) om konsekvensutredning vid regelgivning finns ett
undantag fran skyldigheten att ta fram en konsekvensutredning om myndigheten
bedoémer att det saknas skal att genomfora en konsekvensutredning. Myndigheten kan
1 dessa fall besluta om foreskrifter eller allminna rad utan att genomféra en
konsekvensutredning eller inhdmta yttranden fran berérda. Av forslaget framgir att
reglerna om inhimtande av yttranden ska inforas oférindrade 1 konsekvens-
torordningen. Av 5 § 1 forslaget till f6rordning om konsekvensutredning framgar att
en myndighet far besluta om féreskrifter eller allménna rad utan att ta fram en
konsekvensutredning om det ar uppenbart obehovligt. Nagot undantag fran
skyldigheten att inhdmta yttranden i dessa fall framgar dock inte av férslaget till
térordning om konsekvensutredning och ett sidant undantag bor darfor féras in.

Avsaknaden av ett digitalt perspektiv

Det 6vergripande malet for digitaliseringspolitiken ar att Sverige ska vara biést 1
virlden pa att anvinda digitaliseringens méjligheter. Ett antal mal har darfor satts upp
tor digitaliseringen av den offentliga férvaltningen. Malen ér en enklare vardag f6r
medborgare, en 6ppnare forvaltning som stoder innovation och delaktighet samt
hégre kvalitet och effektivitet i verksamheten.
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Regeringen bedémer i budgetpropositionen f6r 2023 att det behévs en
ambitionshojning for att Sverige ska na det 6vergripande malet med
digitaliseringspolitiken. Sverige presterar Gver snittet i EU, men placerar sig efter de
ledande linderna, exempelvis Danmark och Finland, nir det kommer till att anvinda
sig av digitaliseringens méjligheter, sirskilt inom offentlig sektor (prop. 2022/23:1 s.
105).

For att foérverkliga de uppsatta malen krivs utvecklingsarbete pa manga olika sitt. Ett
av dessa satt dr att forsikra sig om att regler inte hindrar anvindningen av
digitalisering for att na malen. Forfattningar som ar digitaliseringsbara bidrar till en
effektiv forvaltning med hog rittslig kvalitet. De kan dven bidra till en hogre
transparens och forutsebarhet i handldggning. Det dr dirfér 6nskvirt med en hog
grad av digitaliseringsbara forfattningar for en smidig digitalisering av den offentliga
forvaltningen.

Det kan konstateras att promemorian helt saknar 6verviganden kring ett digitalt
perspektiv vid framtagande av nya forfattningar. For att dstadkomma
digitaliseringsbara forfattningar krivs ett medvetet arbete. Det behover darfor, vid
framtagande av nya forfattningar, vara tydligt vilka konsekvenser forfattningsforslagen
innebdr ur ett digitaliseringsperspektiv.

Redan i betinkandet SOU 2018:25 analyserades hinder eller himmande faktorer i
befintlig lagstiftning, dvs. den gillande ritt som ska tillimpas vid
digitaliseringsatgirder och l6pande verksamhet i den digitala férvaltningen.
Betidnkandet konstaterade att inte bara gillande ritt riskerar att hindra eller himma en
onskad digital utveckling av den offentliga forvaltningen, utan att det dessutom kan
tillkomma nya rittsliga problem nir nya lagar och andra féreskrifter tas fram.
Utredningen anmodade regeringen att Overviga att i konsekvensutrednings-
forordningen “foreskriva att en konsekvensutredning ska innehalla en bedémning av
om sarskilda hansyn behover tas nir det giller regleringens inverkan pa digital
tillgidnglighet till férvaltningen eller dess inverkan pa automatiserade forfaranden eller
annan digital informationshantering i forvaltningen.” (a.a. s. 224)

I linje med utredningens forslag bor det 6vervigas att komplettera den nya
férordningen om konsekvensutredning med en reglering om att den analys som ingar
1 en konsekvensutredning dven ska innehalla en beddmning av forfattningens
inverkan pa digital tillgdnglighet till f6rvaltningen eller dess inverkan pa
automatiserade forfaranden eller annan digital informationshantering i forvaltningen.
En sadan analys kan innehalla stallningstaganden om huruvida ett forslag ér
indamalsenligt for att frimja digitalisering, eller om det innebir hinder f6r
digitalisering, t.ex. genom att man stéller krav som medf6r analoga processer.

Det kan konstateras att Myndigheten for digital forvaltning for nirvarande arbetar
med ett metodstod for att fraimja digitaliserbar lagstiftning. Inom eSam sker ett arbete
kring digitaliserbar lagstiftning och forutsittningar for att en lagstiftning ska vara
programmerbar.



st Bolagsverket
30)

Detta yttrande har beslutats av rittschefen Erik Janzon. Foéredragande har varit
verksjuristen Fredrik Qvist.

Erik Janzon

Fredrik Qvist
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