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Regeringen lamnar i denna lagradsremiss forslag om ett nytt delgiv-
ningssatt — tillganglighetsdelgivning. Forslaget syftar till att skapa en
effektivare handlaggning av brottmal och snabbare lagforing av brott.
Delgivningssattet innebar att delgivning sker genom att stdmning och
andra handlingar i ett brottmal halls tillgangliga vid tingsratten fran en i
forvdg bestdmd tidpunkt. Den missténkte ska vid ett personligt samman-
traffande med polis eller aklagare ha delgetts information om denna
tidpunkt och om vid vilken tingsratt handlingarna hélls tillgangliga.
Tillganglighetsdelgivning ska fa anvandas pa forsok vid de tingsratter
som regeringen bestimmer.
Lagforslagen foreslas trada i kraft den 1 maj 2018.
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1 Beslut

Regeringen har beslutat att inhdmta Lagradets yttrande over forslag till
lag om forsok med tillganglighetsdelgivning i brottmal.



2 Lagtext

Forslag till lag om forsok med tillgdnglighetsdelgivning
i brottmal

Harigenom foreskrivs foljande.

18 Pa forsok far vid de tingsratter som regeringen bestammer
avvikelser enligt denna lag goras fran vad som annars galler for
delgivning av handlingar i brottmal.

28 Den tilltalade far delges stamning och andra handlingar i ett
brottmal genom att handlingarna halls tillgangliga vid tingsratten fran
och med en i forvag bestamd tidpunkt (tillganglighetsdelgivning).

3§ Tillganglighetsdelgivning far anvandas om den tilltalade har fatt
information om

1. att sddan delgivning kan komma att anvandas i malet, och

2. fran och med vilken tidpunkt och vid vilken tingsratt handlingarna
kommer att héllas tillgangliga.

Informationen ska vid ett personligt sammantraffande ha delgetts den
tilltalade av en aklagare eller av en polisman eller ndgon annan anstalld
vid Polismyndigheten som myndigheten har utsett.

Regeringen eller den myndighet som regeringen bestammer kan med
stdd av 8 kap. 7 § regeringsformen meddela ndrmare foreskrifter om
information om tillganglighetsdelgivning.

4§ Tillgdnglighetsdelgivning har skett né&r handlingarna har gjorts
tillgangliga vid den tidpunkt och den tingsratt som den tilltalade har fatt
information om enligt 3 8.

1. Denna lag tréder i kraft den 1 maj 2018.
2. Lagen upphor att gélla vid utgdngen av 2019.



3 Arendet och dess beredning

Chefen for Justitiedepartementet beslutade den 17 januari 2017 att ge en
utredare i uppdrag att bitrada departementet med att utreda och foresla
atgarder som med bibehéllen rattssakerhet och kvalitet leder till en
snabbare lagforing av brott (Ju2017/00537/LP). | uppdraget ingick att i
en delredovisning lamna forslag pa utformningen av ett forsoksprojekt
och hur detta ska genomforas.

Uppdraget delredovisades i augusti 2017 i departementspromemorian
En snabbare lagféring — forsoksprojekt med ett snabbférfarande i brott-
mal (Ds 2017:36). | promemorian lamnas forslag om en forsoksverksam-
het med ett snabbforfarande i brottmél som syftar till att brott ska kunna
utredas och lagforas pa kortare tid an i dag. Forsoksverksamheten
foreslas inledas genom dels uppdrag till myndigheter i rattskedjan om
utdkad samverkan och forandrade arbetssétt, dels vissa forordningsénd-
ringar. Forsoksverksamheten foreslas darefter utokas med en mojlighet
att pa forsok anvanda ett nytt delgivningssatt.

Regeringen beslutade den 19 oktober 2017 att ge Polismyndigheten,
Aklagarmyndigheten, Rattsmedicinalverket, Kriminalvrden, Domstols-
verket, Attunda tingsratt och Solna tingsratt i uppdrag att i norra
Stockholm forbereda och genomféra en forsoksverksamhet med ett
snabbforfarande i brottmal (Ju2017/08090/DOM). Brottsforebyggande
radet ska folja och utvardera verksamheten, som ska péga till och med
den 31 december 2019.

I denna lagradsremiss behandlar regeringen promemorians forslag om
att pa forsok infora ett nytt delgivningssatt — tillganglighetsdelgivning — i
forsoksverksamheten. En sammanfattning av promemorian i relevanta
delar finns i bilaga 1. Promemorians lagforslag finns i bilaga 2.
Promemorian har remissbehandlats. En forteckning &ver remiss-
instanserna finns i bilaga 3. Remissyttrandena finns tillgangliga i
Justitiedepartementet (Ju2017/06712/DOM).

4 En snabbare handlaggning av brottmal

Det &r viktigt att brott utreds och lagfors sa effektivt och andamalsenligt
som mojligt. Det okar fortroendet for rattsvésendet och forutsattningarna
for materiellt riktiga domar. En kort och sammanhallen lagféringsprocess
ar ocksd battre for enskilda som berérs av processen, exempelvis
tilltalade och malsagande. Det blir dessutom mer resurseffektivt. Det
finns darfor alltid behov av att vidta atgéarder i syfte att utveckla och gora
lagforingsprocessen mer effektiv. Forslag pd sddana atgarder lamnas i
promemorian.



4.1 Den pagaende forsoksverksamheten med ett
snabbforfarande

Med utgangspunkt i promemorians forslag har regeringen i oktober 2017
beslutat om ett myndighetsuppdrag med en forsoksverksamhet med ett
snabbforfarande i brottmal (Ju2017/08090/DOM). Syftet med forsoks-
verksamheten &r att brott ska kunna utredas och lagfcras pa kortare tid an
i dag. Forsoksverksamheten &r lokaliserad till norra Stockholm och
bedrivs i samverkan mellan Polismyndigheten, Aklagarmyndigheten,
Kriminalvarden, Rattsmedicinalverket, Domstolsverket, Attunda tingsratt
och Solna tingsratt. Grunden for férsoksverksamheten &r en ékad sam-
verkan mellan de berérda myndigheterna och férandrade arbetsmetoder.
For Polismyndigheten innebér det bl.a. att verksamheten ska organiseras
sd att utredningen av brott i storre utstrackning dn i dag kan slutforas
direkt pa brottsplatsen eller kort tid darefter. Polismyndigheten och dom-
stolarna ska ocksa bl.a. utarbeta samarbetsformer som gor det mojligt att
i ett tidigt skede av brottsutredningen informera den misstdnkte om nar
en eventuell huvudférhandling tidigast kan komma att hallas. De brott
som omfattas av forsoket ar foretradesvis sadana som kommer till
polisens kdnnedom genom ett s.k. ingripande, dvs. dar polisen kommer
till brottsplatsen eller pétraffar den misstankte. Forsoksverksamheten ska
paga till och med den 31 december 2019. Brottsforebyggande radet ska
folja och utvérdera forsoket.

Regeringen har ocksa genom férordningen (2017:1028) om en forsoks-
verksamhet med snabbare handlaggning av brott, som bygger pa forslag i
promemorian, gett polis, aklagare och domstol mojlighet att i
snabbforfarandet vidta vissa atgarder som kan paverka handlaggnings-
tiden i det enskilda fallet.

Genom atgarderna som foljer av regeringsuppdraget och de majlig-
heter som ges i forordningen &r malsattningen att tiden for utredning och
lagforing av brott som ingar i forsoksverksamheten bor kunna halveras
jamfort med idag. | promemorian goérs dock beddmningen att
lagforingstiden bor kunna forkortas ytterligare. For att dstadkomma detta
foreslas i promemorian att det som ett led i forsoksverksamheten ocksé
pa forsok ska inforas ett nytt satt att delge handlingar i brottmal.

4.2 Forsok med ett nytt delgivningssatt —
tillganglighetsdelgivning

421 Delgivning genom att handlingar halls tillgangliga
vid tingsratten

Regeringens forslag: Vid de tingsratter som regeringen bestammer
ska pa forsok den tilltalade f& delges stamning och andra handlingar i
ett brottmal genom att handlingarna hélls tillgangliga vid tingsratten
frdn och med en i forvag bestamd tidpunkt (tillganglighetsdelgivning).

Promemorians forslag éverensstdmmer med regeringens.



Remissinstanserna: Flertalet av remissinstanserna, bl.a. Aklagar-
myndigheten, Stockholms tingsratt och Ostersunds tingsrétt, &r positiva
till promemorians forslag. Solna tingsratt anser att delgivningsséttet
kommer att leda till tidsvinster nér det géller att delge en tilltalad stim-
ning och andra handlingar. Ett antal remissinstanser, bl.a. Attunda tings-
ratt, framhaller att delgivningssattet forbattrar mojligheterna att delge
aven personer som inte vill bli delgivna. Goteborgs tingsrétt anser att
delgivningsséattet framstar som effektivare och i praktiken mer rattssakert
an forenklad delgivning. Ett fatal remissinstanser ar mer tveksamma till
forslaget. Riksdagens ombudsman (JO) och Justitiekanslern anser att
delgivningssattet for med sig en osékerhet i frdga om handlingarna i det
enskilda fallet faktiskt kommer att finnas hos tingsratten vid den tidpunkt
som har bestamts i forvdg, eftersom det t.ex. kan visa sig att det saknas
tillrackliga skal for att vacka atal. JO menar att en sadan osakerhet inte ar
forenligt med de krav som bor stéllas pa delgivningsforfarandet. Umea
tingsratt foreslar att handlingarna, i stallet for vid tingsratten, ska hallas
tillgdngliga vid valfri polisstation, vilket kan mdjliggéras genom en
nationell databas varifran utskrift kan ske. Sveriges advokatsamfund
anser att ett besked fran polis om plats och tidpunkt for kommande
delgivning inte ska kunna avse handlingar som delges av domstol.

Skalen for regeringens forslag

Delgivning av stamning och andra handlingar i brottmal

Nar tingsratten utfardar stimning i brottmal ska stamningen tillsammans
med vissa andra handlingar delges den tilltalade (45 kap. 9 8§ andra
stycket rattegangsbalken [RB]). | delgivningslagen (2010:1932) finns
bestdmmelser bl.a. om vilka delgivningsformer som finns och nar delgiv-
ning ska anses ha skett. De delgivningssatt som kan anvéandas for delgiv-
ning av stamning och andra handlingar i brottmal ar vanlig delgivning,
stdmningsmannadelgivning och forenklad delgivning.

Vanlig delgivning innebér att handlingar skickas eller 1amnas till den
tilltalade (16 8§ delgivningslagen). Delgivning har skett ndr den tilltalade
har tagit emot handlingarna (18 § delgivningslagen). Som bevis pa att
den tilltalade har tagit emot handlingarna begér domstolen att han eller
hon ska skicka tillbaka ett delgivningskvitto till domstolen.

Stdmningsmannadelgivning innebdr att en person som &r behdrig att
utfora sadan delgivning, t.ex. en polisman, soker upp den tilltalade och
dverldmnar handlingarna till honom eller henne. Végrar den tilltalade att
ta emot handlingarna ska de lamnas kvar pa platsen om det inte ar olamp-
ligt med hansyn till omstandigheterna (31 och 32 88 delgivningslagen).

Vid forenklad delgivning skickas stdmning och andra handlingar till
den tilltalade och sedan skickas ndstkommande arbetsdag ett kontroll-
meddelande om att handlingarna har skickats (22 8 delgivningslagen).
Forenklad delgivning har skett nar tva veckor har forflutit fran det att
handlingarna skickades om kontrollmeddelandet har skickats pa fore-
skrivet satt och det inte framstar som osannolikt att handlingarna har
kommit fram inom denna tid (26 § delgivningslagen). En forutsattning
for att forenklad delgivning ska fa anvandas for att delge stamning och
andra handlingar i brottmal &r att den tilltalade har delgetts information



vid ett personligt sammantraffande med en é&klagare, polis eller annan
sérskilt foreskriven tjansteman om att delgivningssattet kan komma att
anvandas (33 kap. 6 § RB). Det far inte heller ha gatt mer &n tio veckor
fran det att informationen lamnades till dess handlingarna skickas.

Det behdvs ett nytt satt att delge handlingar pa i forsoksverksamhetens
snabbférfarande

| den pagdende forsoksverksamheten med ett snabbférfarande &r
utgangspunkten att brott, férutom att utredas snabbare dn vad som sker i
dag, &ven ska kunna provas i tingsratten inom kortare tid. En
handlaggningsatgéard som paverkar genomstromningstiden i tingsratten ar
delgivning. Under tiden som delgivning sker vidtas ofta inga atgarder i
malet. Som anges i promemorian har en snabb och effektiv delgivning
forutsattningar att paverka handléggningstiden s att den blir kortare.

De nuvarande bestdimmelserna om delgivning av stdmning och andra
handlingar ar inte anpassade till att anvéndas i ett snabbférfarande. Den
tid det tar att anvanda delgivningssatten kan inte heller paverkas i nagon
hogre grad av tingsratten. Nar det géller vanlig delgivning, men ocksé i
viss utstrackning stdimningsmannadelgivning, forutsatts dessutom att den
som ska delges medverkar aktivt till delgivningen. Det &r sdllan fallet nér
det galler tilltalade i brottmal. Medverkar inte den tilltalade leder detta
till att handldggningen fordrojs. For att mojliggora ett fungerande snabb-
forfarande bor det darfor pa forsok inforas ett nytt delgivningssétt som
gor det mojligt att delge den tilltalade stimning och andra handlingar pa
ett enklare och snabbare sétt 4n i dag. Det nya sattet far dock inte paverka
rattssikerheten for den tilltalade. Frgan ar hur ett sddant delgivningssatt
bor utformas.

Det nya delgivningssattet innebéar att handlingar halls tillgangliga vid
tingsratten

Delgivningsbestdimmelser ska skapa rimliga garantier for att den tilltal-
ade har kunnat ta del av handlingarna i det mal som domstolen ska prova.
Samtidigt far de inte vara utformade pa ett sadant satt att de hindrar eller
forsenar domstolens prévning. Bestammelser om delgivning maste darfor
vara andamalsenligt utformade sa att kraven pa saval rattssakerhet som
effektivitet tillgodoses (prop. 2009/10:237 s. 91).

I promemorian foreslas att delgivning av stamning och andra handling-
ar ska kunna ske genom att handlingarna halls tillgangliga vid tingsratten
fran en i forvag bestamd tidpunkt. Den tilltalade ska pa forhand under
brottsutredningen ha delgetts information om var och nér handlingarna
kommer att hallas tillgangliga. Att handlingarna halls tillgangliga innebar
att den tilltalade frdn och med den i forvag bestimda tidpunkten ska
kunna ta del av ett skriftligt exemplar av handlingarna hos tingsratten.
Delgivningssattet ska enligt forslaget inte paverka de generella
rattssakerhetsgarantier som galler i brottmalsprocessen, t.ex. ratten till
forsvar eller skaligt radrum.

Med en delgivning som sker genom att handlingar halls tillgangliga vid
tingsratten fran en i forvag bestamt tidpunkt blir delgivningsprocessen
kort i jamforelse med befintliga delgivningssatt. Detta géller dven om
det, som JO foreslar, som ett alternativ skulle Gvervagas att forkorta



delgivningstiden vid forenklad delgivning till en vecka fran nuvarande
tvd veckor. Forslaget om tillganglighetsdelgivning innebar att
delgivningsforfarandet inte langre kommer att innehdlla nagra inslag av
passiv tid och att delgivning kan ske kort efter att aklagarens stamnings-
anstkan getts in till tingsratten. Att delgivning sker vid en pa forhand
bestamd tidpunkt innebar samtidigt, som flera remissinstanser framhaller,
att tingsratten far goda mojligheter att delge aven personer som inte vill
bli delgivna.

Ingen remissinstans, utéver Umeéa tingsratt och Sveriges advokatsam-
fund, invander mot att delgivning ska kunna ske genom att handlingar
hélls tillgangliga vid tingsratten. Till skillnad fran vad advokatsamfundet
ger uttryck for finns det enligt regeringens uppfattning inget principiellt
eller annat hinder mot att det under brottsutredningen lamnas information
om var och nar handlingar som ska delges av domstol hélls tillgangliga.
I och med att det ar fraga om handlingar som ska delges av domstol och
som avser domstolsprocessen finns det inte heller skal att, som Umea
tingsratt foreslar, dvervaga en ordning dar handlingar halls tillgangliga
vid Polismyndigheten i stéllet for vid tingsrétten.

Som bl.a. JO konstaterar innebér forslaget att det kan intréffa att det
inte finns delgivningshandlingar tillgangliga vid den i forvdag bestdmda
tidpunkten, exempelvis for att aklagaren bedémt att det inte finns
tillrackliga skal for atal eller for att &tal inte hunnit vackas fore denna
tidpunkt. JO anser att denna osékerhet inte ar forenlig med de krav som
bor stéllas pé ett delgivningsforfarande. Att det finns en osakerhet i fraga
om det faktiskt kommer att delges handlingar i enlighet med den
information som har lamnats &r dock inte ndgot nytt. Motsvarande
osékerhet finns vid forenklad delgivning, dér informationen till den
misstankte innebdr att tingsratten nagon gang under de narmaste tio
veckorna kan komma att skicka en stdmning och andra handlingar till
honom eller henne. Nagon ckad osékerhet i detta avseende innebér inte
forslaget om tillganglighetsdelgivning.

Att tidpunkten for tillgangliggdrandet ar bestamd i forvag bor i stéllet
leda till en dkad forutsebarhet och gora det lattare for den tilltalade att
bevaka delgivningen. Det i viss man okade kravet pa att tilltalade med-
verkar aktivt till delgivningen far anses rimligt. Det galler sarskilt i en
process som ar avsedd att ga snabbare. Utvecklingen med ett 6kat ansvar
for den som ska delges ligger dessutom i linje med vad regeringen
uttalade i samband med att den nu gallande delgivningslagen infordes
(prop. 2009/10:237 s. 92-93).

Regeringen anser sammantaget att promemorians forslag om att
delgivning ska kunna ske genom att handlingar halls tillgangliga vid
tingsratten fran en i forviag bestamd tidpunkt uppfyller de krav som bor
stallas pd delgivningsforfarandet. Delgivningssattet kan forvantas leda
till att tingsrattens handlaggning av brottmal kan ske pa kortare tid utan
att detta gar ut 6ver rattssakerheten.

I promemorian l&mnas &ven forslag om att det bor inforas en begransad
rétt till ersattning for att ta sig till domstolen for att hdmta handlingar om
det finns behov av det. Det lamnas ocksa forslag om att det bor inforas en
skyldighet for domstolen att skicka tillgangliggjorda handlingar till den
tilltalade pa det satt som han eller hon framfort 6nskemal om under
brottsutredningen, exempelvis via e-post. Ingen remissinstans invander



10

mot forslagen. Regeringen avser att i forordning &terkomma med den
narmare regleringen av dessa fragor.

Det nya delgivningssattet bor inforas pa forsok vid de tingsratter som
regeringen bestammer

Tillganglighetsdelgivningen ar avsedd att mdéjliggéra en snabbare hand-
laggning av brottmal i tingsratt. Det ar lampligt att delgivningssattet
provas pa forsok i den pagaende forsoksverksamheten med ett snabb-
forfarande i brottmal. Tillganglighetsdelgivning bor darfor fa anvandas
pa forsok vid de tingsratter som regeringen bestammer.

4.2.2 Forutsattningarna for att tillganglighetsdelgivning
ska fa anvandas

Regeringens forslag: Tillganglighetsdelgivning ska fa anvandas om
den tilltalade har fatt information dels om att en sadan delgivning kan
komma att anvindas, dels om frdn och med vilken tidpunkt och vid
vilken tingsratt handlingarna kommer att hallas tillgangliga. Informa-
tionen ska vid ett personligt sammantraffande delges den tilltalade av
en aklagare eller av en polisman eller ndgon annan anstalld vid Polis-
myndigheten som myndigheten har utsett.

Promemorians forslag 6verensstimmer med regeringens.

Remissinstanserna: De allra flesta remissinstanser, bl.a. Svea hovratt,
Helsingborgs tingsratt och Juridiska fakultetsndmnden vid Uppsala
universitet, har inget att invdnda mot promemorians forslag. Eskilstuna
tingsratt pekar pa att det kan vara olampligt att anvanda delgivningsséattet
pa grund av att den misstankte dr berusad eller av annan anledning inte
kan forvantas forstd vad som kravs av honom eller henne. Domstols-
verket och Aklagarmyndigheten framhéller vikten av att lamnandet av
information till den misstankte dokumenteras. Norrtélje tingsratt anser
att delgivningssattet bor kunna anvéandas dven nar ett mal avgors utan
huvudférhandling. Sédertdrns tingsratt ser fordelar med om tillganglig-
hetsdelgivning skulle kunna anvdndas &ven i tingsrattens &vriga
verksamhet.

Skalen foér regeringens forslag

De sarskilda forutsattningarna for det nya delgivningssattet

For att tillganglighetsdelgivning ska fa anvandas bor det krévas att den
misstankte delges information om att delgivningsséttet kan komma att
anvéndas for att delge stdmning och andra handlingar i tingsratten. Detta
overensstammer ocksad med vad som galler for att forenklad delgivning
ska fa anvéndas for att delge stamning och andra handlingar i brottmal.
Genom informationen sakerstalls att den misstankte far vetskap om de
sérskilda regler for delgivning som delgivningsséattet innebar.

P& motsvarande satt som galler for forenklad delgivning bor
informationen om tillganglighetsdelgivning delges vid ett personligt
sammantraffande mellan den misstankte och en &klagare eller en



polisman eller ndgon annan anstalld vid Polismyndigheten som
myndigheten har utsett. De andra anstallda som bor kunna komma i fraga
ar de civilanstéllda utredarna som arbetar inom utredningsverksamheten
(jfr prop. 2013/14:232 s. 30). Det personliga sammantraffandet séker-
staller att den misstankte inte riskerar att missuppfatta vad tillgénglig-
hetsdelgivning innebér eller hur den fortsatta processen kommer att ga
till. Informationen kan vid det personliga sammantréffandet delges den
misstidnkte genom vanlig delgivning enligt 16 § delgivningslagen eller
genom muntlig delgivning enligt 19 § delgivningslagen.

For att tillganglighetsdelgivning ska fa& anvandas bor den misstankte
aven delges information om frén och med vilken tidpunkt och vid vilken
tingsratt handlingarna kommer att hallas tillgangliga. Detta ar avgorande
for den misstanktes mojlighet att kunna bevaka delgivningen och
tillvarata sin ratt. Tidpunkten bér anges med datum och klockslag. Det
bor krdvas att informationen om nér och var tillgdngliggérandet ska ske
delges samtidigt som informationen om att delgivningsséttet kan komma
att anvéndas. Om det senare visar sig att den angivna tidpunkten for
tillgangliggorandet inte kan hallas ar det angelaget att den missténkte sa
snart som mojligt underréttas om detta, for att han eller hon inte langre
ska behdva bevaka tillgdngliggorandet. Det bor dock inte vara mojligt att
formlost andra t.ex. tidpunkten for tillgdngliggorandet, exempelvis
genom att skicka information till den misstdnkte eller kontakta den
misstankte per telefon. For att &stadkomma en andring av tid eller plats
for tillganglighetsdelgivningen maste den misstankte pd nytt delges
information om tillgdnglighetsdelgivning vid ett personligt samman-
traffande.

Att det finns en preliminar huvudférhandlingstidpunkt &r inte en
forutsattning for det nya delgivningssattet

Forsoket med tillganglighetsdelgivning &r avsett att ske i forsoksverk-
samhetens snabbforfarande. Som ett antal remissinstanser uppmérk-
sammar utarbetas i forsoksverksamheten samverkansformer som ska
gbra det mojligt for polisen att under brottsutredningen kunna ge den
misstankte information om en prelimindr tidpunkt for en eventuell
huvudférhandling i tingsratten. | promemorian anges att detta utgor en
utgangspunkt for forslaget om tillganglighetsdelgivning. Att det gjorts en
preliminar bokning av huvudférhandlingstidpunkt eller att information
om den preliminara tidpunkten har lamnats till den misstankte foreslas
daremot inte vara forutsattningar for att tillganglighetsdelgivning ska fa
anvandas. Enligt regeringens bedémning boér inte nidgon av dessa
omstandigheter heller vara en forutsattning for delgivningssattet. Det
skulle minska den praktiska nyttan av det nya delgivningssattet. Den
missténktes ansvar att vid den i forvag bestdmda tidpunkten aktivt
bevaka besked om malets handlaggning bor sdledes galla oavsett hur
tingsratten valjer att avgora malet. Det finns darmed inget som hindrar
att, vilket Norrtalje tingsratt dven foresprakar, tillganglighetsdelgivning
kan anvandas aven nar mal avgors utan huvudforhandling. Om tings-
ratten bedomer att det finns forutsattningar att avgéra malet genom
huvudférhandling pa den preliminarbokade tidpunkten kan dock detta
komma att vara det mest tidseffektiva sattet att avgora malet pa.
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De allménna forutsattningarna enligt delgivningslagen

Utover de sérskilda forutsattningarna for att tillganglighetsdelgivning ska
f& anvandas maste ocksd de allmanna forutsattningarna enligt delgiv-
ningslagen vara uppfyllda. Det innebér bl.a. att det alltid ska provas att
det inte dr olampligt med hansyn till omstandigheterna i delgivnings-
arendet att anvéanda tillganglighetsdelgivning (4 § andra stycket delgiv-
ningslagen). | detta ligger bl.a. att den misstankte ska kunna forsta vad
som kréavs av honom eller henne. Det kan darfor vara olampligt att
anvanda tillganglighetsdelgivning om den misstankte pa grund av t.ex.
sprakforbistring, berusning eller kognitiv nedséttning inte kan forvantas
ta till sig information om delgivningssattet (jfr prop. 2009/10:237 s. 270).
Att den misstankte ar berusad eller pa annat satt paverkad ar, som
Eskilstuna tingsratt pekar pa, inte en ovanlig situation vid ett polisingrip-
ande. Beddomningar av lampligheten att lamna information om kom-
mande delgivning gors redan i dag av polisen i fraga om forenklad del-
givning. Motsvarande l&mplighetsbedémning bor goras dven néar
information om tillgénglighetsdelgivning ska l&mnas. Som Domstols-
verket och Aklagarmyndigheten framhaller &r det dessutom viktigt att
lamnandet av information och de narmare omstandigheterna kring detta
dokumenteras pa ett tydligt satt for att det inte i efterhand ska kunna
uppsta osakerhet om det finns forutsattningar att tillampa delgivnings-
sattet. Nar det géller forenklad delgivning har krav pa vad som ska
dokumenteras reglerats i Polismyndighetens foreskrifter (se PMFS
2017:5). De krav pa dokumentation som ska galla for lamnad
information om tillganglighetsdelgivning bor regleras pd motsvarande
sétt.

Informationen till den misstankte

Det &r viktigt att informationen om tillganglighetsdelgivning som lamnas
till den misstdnkte &r tydlig, sdrskilt om den misstdnkte vid samma
tillfalle far information om bade tillganglighetsdelgivning och forenklad
delgivning (se avsnitt 4.2.4). Genom informationen om fran och med
vilken tidpunkt och vid vilken tingsratt handlingarna forvéntas héllas
tillgangliga far den misstankte veta nir och var han eller hon aktivt méste
bevaka delgivning av handlingar och darigenom besked om malets
handl&ggning.

Det 4r ocksa viktigt att den misstankte far klart for sig att informa-
tionen om att delgivningssattet kan komma att anvandas, pa motsvarande
sétt som vid information om forenklad delgivning, inte betyder att del-
givning faktiskt kommer att ske pa det sattet. | och med att dklagaren
respektive tingsratten sjalvstandigt kommer att ta stéllning till &rendets
fortsatta hantering ar informationen inte nagot definitivt besked om den
fortsatta handlaggningen. Aklagaren kan beddéma att det inte finns skal
for atal eller att det finns skal for atalsunderlatelse eller straffore-
laggande. Det kan ocksa intraffa att atal inte hinner vackas till den i
forvag bestdmda tidpunkten for tillgdngliggorandet. Det kan senare visa
sig att tingsratten inte anvéander sig av tillgdnglighetsdelgivningen,
exempelvis for att tidpunkten inte har kunnat héllas, for att tingsratten
beddmer att det inte finns forutsattningar att anvanda delgivningssattet
eller for att tingsratten véljer att i stéllet delge handlingar med ett annat



delgivningssatt. Den misstankte bor alltsd fa klart for sig att det kan
intréffa att &rendet inte kommer under tingsrattens provning och att det,
dven om atal vacks, kan intraffa att det inte tillgangliggors nagra
handlingar vid den angivna tidpunkten. Informationen om att
delgivningssattet kan komma att anvandas bor dérfor tydliggéra det
ansvar som den misstdnkte ges att vid den angivna tidpunkten aktivt
bevaka besked om huruvida atal har véackts och om malets fortsatta
handlaggning. Om den misstankte utdver delgivningssattet far informa-
tion om en preliminar tidpunkt for huvudférhandling bor det framga att
det ar frdga om just en preliminar tidplan for den forvintade hand-
laggningen och inte ndgon kallelse till huvudforhandling.

En tydlig och uttdmmande information till den misstankte bor, som
foreslds i promemorian, lampligen kunna &stadkommas genom att
informationen lamnas saval muntligt som skriftligt. Om skriftlig informa-
tion 1&mnas till den misstankte kan detta dels gora det lattare fér honom
eller henne att ta till sig informationen, dels bidra till att informationen
kan kontrolleras i efterhand. Skriftlig information kan ocksa Oversattas
till andra sprak &n svenska. | likhet med vad som galler for forenklad
delgivning saknas det dock skal att reglera informationens ndrmare
utformning i lag. Formen for informationen och vad informationen ska
innehélla kan i stallet regleras genom att regeringen eller berorda
myndigheter meddelar foreskrifter om detta. Till skillnad mot vad som
foreslas i promemorian behdvs dock inget bemyndigande i lag for sddana
foreskrifter. Foreskrifter kan i stéllet meddelas med stéd av 8 kap. 7 8§
regeringsformen, vilket kan anges i en upplysningsbestammelse. Det
beddms inte heller i vrigt finnas behov av ett bemyndigande att meddela
foreskrifter om tillgénglighetsdelgivning.

4.2.3 Delgivningstidpunkten

Regeringens forslag: Delgivning har skett ndr handlingarna har gjorts
tillgangliga vid den tidpunkt och den tingsratt som den tilltalade har
fatt information om.

Promemorians forslag dverensstammer i sak med regeringens men
har en delvis annan lagteknisk utformning.

Remissinstanserna: Attunda tingsratt framfor synpunkter av lagtek-
nisk karaktar. | Ovrigt yttrar sig ingen av remissinstanserna sarskilt i
denna del.

Skalen for regeringens forslag: Férutsebarheten i att den tilltalade i
forvdg informeras om tidpunkten for nér handlingarna kommer att goras
tillgéngliga vid tingsrétten gor att det finns forutsattningar att, i enlighet
med promemorians forslag, knyta delgivningstidpunkten till att handling-
arna tillgangliggors. Genom att delgivningstidpunkten intréffar vid till-
gangliggérandet och inte kopplas till ndgon efterfoljande atgard blir det
tydligt for den tilltalade vid vilken tidpunkt som delgivning har skett.
Med en sadan konstruktion kommer det dessutom vara majligt att delge
aven personer som inte vill bli delgivna samtidigt som kraven pa ratts-
sakerhet uppratthalls.
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Det bor darmed inte krévas att den tilltalade hamtar handlingarna hos
tingsrétten, eller att handlingarna skickas till den tilltalade, for att
delgivning ska ha skett. Motsvarande ordning, dvs. att det inte krdvs att
mottagaren faktiskt har fatt del av handlingen, géller vid férenklad
delgivning. Att delgivning har skett oavsett om den tilltalade har tagit del
av handlingarna eller inte behgver, till skillnad fran vad Attunda tingsratt
foreslar, inte uttryckligen anges i lagtexten. Som tingsratten framhaller
bor det dock av lagtexten tydligt framgé att delgivning forutsatter att
tidpunkten for tillgangliggdrandet och tingsratten dverensstammer med
den information som den tilltalade har fatt. Delgivningen &r alltsd inte
giltig om den tilltalade av forbiseende inte har underrattats om nagon tid-
punkt for tillgangliggorandet eller om fel tidpunkt eller fel tingsratt har
angetts. Detsamma géller om handlingarna inte finns klara hos
tingsratten att gora tillgdngliga vid den angivna tidpunkten. For att det
inte ska uppsta tveksamhet om handlingarna gjorts tillgangliga pa ett
korrekt sétt bor tingsrdtten dokumentera delgivningen, exempelvis
genom en anteckning i sitt malhanteringssystem (jfr 4 § delgivningsfor-
ordningen [2011:154]). Eventuella invandningar fran en tilltalad om att
delgivning inte har skett pa ett korrekt sétt eller om att han eller hon haft
laga forfall for att exempelvis inte instélla sig till en huvudférhandling
far prévas i vanlig ordning.

4.2.4 Det nya delgivningssattet hindrar inte att andra
delgivningssatt anvands

Regeringens bedémning: Att information om tillganglighetsdelgiv-
ning har lamnats hindrar inte att andra delgivningssatt anvands.

Promemorians forslag 6verensstammer i sak med regeringens bedém-
ning. | promemorian foreslas dock en uttrycklig bestimmelse om att det
nya delgivningssattet inte hindrar att andra delgivningssatt anvands.

Remissinstanserna: Ingen av remissinstanserna yttrar sig sarskilt i
denna del.

Skalen for regeringens forslag: | promemorian gors bedémningen att
&ven andra delgivningssatt boér kunna anvandas trots att information om
tillgénglighetsdelgivning har lamnats, t.ex. bor det vara méjligt att an-
vanda forenklad delgivning om det visar sig att handlingar inte kan géras
tillgdngliga vid den i forvdg bestdmda tidpunkten. I promemorian fore-
sls att detta regleras sarskilt.

Regeringen delar promemorians bedomning att [&mnad information om
tillgdnglighetsdelgivning inte bor hindra att andra delgivningssatt
anvands. Delgivningssatten i delgivningslagen &r dock alternativa i for-
héllande till varandra, med vissa skillnader i nér delgivningssatten far
anvandas. Det ar sdledes valfritt for tingsratten vilket av tillampliga
delgivningssétt som ska anvandas i det enskilda fallet. Som en jamforelse
innehaller bestammelserna om forenklad delgivning av stamning och
andra handlingar i brottmal inte ndgon reglering av forhallandet till andra
delgivningssatt. Mot denna bakgrund bedoms det darfor inte finnas nagot
behov av en uttrycklig bestdmmelse om att det nya delgivningsséattet inte
hindrar att andra delgivningssatt anvands.



4.2.5 Handlingar som hor till andra atal

Regeringens bedémning: Handlingar som hor till ett annat atal an det
som information om tillgénglighetsdelgivning har I&mnats for under
brottsutredningen bor inte kunna delges samtidigt som handlingar
delges med tillganglighetsdelgivning.

Promemorians forslag dverensstdammer inte med regeringens bedém-
ning. | promemorian foreslas att handlingar som hor till ett annat atal i
vissa fall ska kunna delges samtidigt som handlingar delges med till-
génglighetsdelgivning.

Remissinstanserna: Eskilstuna tingsratt ar av rattssdkerhetsskél
tveksam till en majlighet att delge handlingar som hor till ett annat atal.
Justitiekanslern anser att det finns en risk att delgivningen av handlingar
som hor till andra atal blir narmast illusorisk. Attunda tingsratt framfor
synpunkter av lagteknisk karaktar.

Skélen for regeringens bedémning: Det kan i vissa fall férekomma
att den tilltalade redan star under atal vid den tingsratt som ska delge
stdimning och andra handlingar genom tillgnglighetsdelgivning.
I promemorian gors bedémningen att det av rattssakerhetsskél inte bor
vara mojligt att i samband med tillganglighetsdelgivningen ocksa delge
den tilltalade en stamning som galler ett annat atal an det for vilket
information om tillgdnglighetsdelgivning har l&mnats, dvs. inte en
handling som inleder ett annat forfarande. Det bor inte heller vara mojligt
att delge andra handlingar som ar relaterade till ett annat atal déar den
tilltalade &nnu inte har delgetts stdmning. Skalen for detta ar, enligt den
beddémning som gbrs i promemorian, att den tilltalade inte ar forberedd
pa att ta emot handlingar som &r relaterade till garningar i ett annat atal.
Regeringen instdammer i denna del i promemorians bedémning.

Om déremot den tilltalade redan &r delgiven en annan stdmning vid
samma tingsratt gors i promemorian bedomningen att han eller hon ska
kunna rékna med att vid tidpunkten for tillgdnglighetsdelgivningen
samtidigt delges andra handlingar som éar relaterade till en sddan annan
stamning. Det foreslas darfor att det ska vara mojligt att samtidigt som
handlingar delges med tillganglighetsdelgivning ocksa delge handlingar
relaterade till ett annat atal, dock inte en stimning. En forutsattning ska
vara att atalen ska handlaggas gemensamt vid samma huvudférhandling.
Syftet med den foreslagna mojligheten &r att underlatta for tingsratten att
samordna och handligga flera atal samtidigt vid en huvudférhandling.

En mojlighet att i samband med en tillgdnglighetsdelgivning ocksé
delge handlingar som hor till ett annat &tal skulle visserligen kunna
underlitta att samla flera separata atal till gemensam prévning. En sadan
ordning skulle dock kunna forsémra rattssakerheten for den tilltalade.
Den forutsebarhet som &r grundlaggande for tillganglighetsdelgivningen
gor sig inte gallande pa samma séatt i forhallande till andra atal, dven om
den misstinkte skulle informeras om att ocksa andra handlingar an de
som avser den aktuella brottsmisstanken kan komma att delges vid
tillgangliggorandet. Den tilltalade kan pa forhand inte veta om
handlingar som hor till ett annat atal kommer att delges i samband med
tillganglighetsdelgivningen. Aven om mojligheten att delge handlingar
som hor till ett annat atal begransas till atal som ska handlaggas
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gemensamt vid samma huvudférhandling, vet den tilltalade inte om att
atalen har nagot samband fére tidpunkten for tillgangliggorandet. Nagon
motsvarande bestdmmelse finns heller inte betraffande forenklad
delgivning av stdmning och andra handlingar i brottmal.

Sammantaget anser regeringen att dvervdgande skal talar for att inte
infora en mojlighet att delge handlingar som hor till ett annat atal
samtidigt som handlingar delges med tillgénglighetsdelgivning.
Avsaknaden av en sddan mdjlighet innebar dock inte ndgon inskrankning
i tingsrattens mojligheter att bestamma i vilken ordning atal ska
handlaggas och prévas. Det finns darmed inte ndgot hinder mot att
tingsratten delger handlingar som hor till ett annat atal med négot annat
delgivningssatt sé att atalen kan provas gemensamt.

5 Ikrafttradande- och
overgangsbestimmelser

Regeringens forslag och bedémning: Den nya lagen ska trada i kraft
den 1 maj 2018 och upphdra att galla vid utgangen av 2019. Det finns
inte ndgot behov av 6vergangsbestammelser.

Promemorians forslag och bedémning 6verensstdimmer delvis med
regeringens. | promemorian foreslas en annan tidpunkt for ikrafttradandet
och en dvergangsbestammelse om att en tilltalad som har delgetts hand-
lingar i enlighet med lagen fore utgangen av 2019 ska anses delgiven
&ven efter att lagen har upphort att géalla.

Remissinstanserna: Ingen av remissinstanserna invander mot prome-
morians forslag och bedémning.

Skalen for regeringens forslag och bedémning: I likhet med prome-
morian anser regeringen att det ar angeléget att det nya delgivningssattet
kan anvandas sd snart som mojligt i den forsoksverksamhet med ett
snabbférfarande i brottmal som myndigheterna i rattskedjan har i upp-
drag att genomftra. Den nya lagen bor darfor trada i kraft den 1 maj
2018. Lagen bor galla s& lange som forsoksverksamheten ska paga, dvs.
till och med utgéngen av 2019.

Om en tilltalad fore utgdngen av 2019 har delgetts handlingar i enlighet
med den tidsbegrénsade lagen foljer av allmdnna processuella principer
att delgivningen &r giltig dven efter att lagen har upphort att gélla. Det
behovs darfor inte ndgon sddan Gvergdngsbestimmelse. Inte heller i
ovrigt finns det behov av ndgon 6vergéngshestaimmelse.

6 Konsekvenser

Regeringens beddmning: Tillgénglighetsdelgivning kan antas leda
till en réttssdaker och mer effektiv delgivning av handlingar i brottmal,
vilket i sin tur kan mojliggora en snabbare handlaggning av dessa mal.



Detta ar till fordel fér enskilda och innebadr ett battre resursutnyttjande
hos det allménna.

Forslaget antas inte ha annat an marginell paverkan pa Polismyn-
dighetens verksamhet. Eventuella kostnadsokningar ryms inom
befintligt anslag.

Promemorians beddmning 6verensstimmer med regeringens.

Remissinstanserna: Ingen av remissinstanserna framfér nagon
invandning mot bedémningen. Ett antal remissinstanser, bl.a. Justitie-
kanslern, lyfter fram behovet av att utvardera det nya delgivningssattet.

Skalen for regeringens bedémning

Konsekvenser for enskilda

Forslaget om tillganglighetsdelgivning innebéar ett rattssakert och mer
effektivt delgivningssatt for stimning och andra handlingar i brottmal.
For den tilltalade kan forslaget komma att medftra att han eller hon i
nagot hogre grad an i dag maste medverka mer aktivt till delgivningen.
A andra sidan kommer férslaget leda till en mer forutsebar och kortare
lagforingsprocess, vilket ar till fordel for den tilltalade. En mer effektiv
domstolsprocess ar dessutom till férdel &ven for brottsoffer och vittnen.

Konsekvenser for Polismyndigheten

Forslaget innebar att polisen under brottsutredningen kommer att behéva
lamna nagot mer omfattande information till den misstankte &n vad som
gors i dag. Polismyndigheten kan ocksa behdva ta fram administrativt
stdd och genomféra vissa informations- och utbildningsinsatser med
anledning av forslaget. De tillkommande atgarderna bedéms dock endast
marginellt péverka Polismyndighetens verksamhet och eventuella
kostnadsokningar ryms inom befintligt anslag.

Konsekvenser for Sveriges Domstolar

For de tingsratter som regeringen utser att pa forsok anvanda det nya del-
givningssattet innebar forslaget att handlingar kommer att behéva hallas
tillgangliga och limnas ut vid tingsritten vid en viss tidpunkt. Aven
administrativt stéd och vissa informations- och utbildningsinsatser kan
komma att behéva genomforas. | forhéallande till vad som gors i dag bor
dock forslaget medféra att mindre resurser behdver anvéndas for
delgivning. Delgivningssattet péaverkar inte heller tingsratternas
mojlighet att bestamma om ett mal ska avgoras vid en huvudférhandling
eller pa handlingarna. Sammantaget kan forslaget antas leda till ett battre
resursutnyttjande i tingsratterna.

Regeringen avser att i forordning reglera en begrénsad ratt till
ersattning for en tilltalad att instélla sig vid tingsratten for att hamta
handlingar som halls tillgdngliga. Regeringen avser att i forordning ocksa
reglera en skyldighet for tingsratten att skicka handlingarna som halls
tillgangliga till den tilltalade. Med hénsyn till detta och till att det ar fraga
om en begrénsad forsoksverksamhet kommer mojligheten till ersattning
endast bli aktuell i mycket fa fall om ens nagot. Forslaget bedoms mot
denna bakgrund inte ha ndgon kostnadsméssig paverkan.
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Konsekvenser i dvrigt

Forslaget bedoms inte medfora ndgra konsekvenser for jamstalldheten.
Eftersom det ar fraga om en forsokslagstiftning bor det nya delgiv-
ningssattet utvarderas, vilket dven bl.a. Justitiekanslern framhéller. Det
bor féljas upp exempelvis hur det har paverkat handlaggningstiderna och
om det paverkat i vilken utstrackning tingsratterna avgér mal genom
huvudforhandling. En sddan utvéardering kommer att ske inom ramen for
den utvardering som Brottsforebyggande radet ska gora av den pagaende
forsoksverksamheten med ett snabbférfarande i brottmal.

7 Forfattningskommentar

Forslaget till lag om forsok med tillganglighets-
delgivning i brottmal

18§

Pa forsok far vid de tingsratter som regeringen bestammer avvikelser enligt
denna lag goras fran vad som annars galler for delgivning av handlingar i
brottmal.

Enligt bestammelsen far pa forsok avvikelser som anges i lagen goras
fran vad som annars galler for delgivning av handlingar i brottmal.
Bestdmmelser om delgivning finns i delgivningslagen (2010:1932) och i
rattegangshalken. Forsoket far goras vid de tingsratter som regeringen
bestammer. Overvagandena finns i avsnitt 4.2.1.

28

Den tilltalade far delges stamning och andra handlingar i ett brottmal genom att
handlingarna halls tillgangliga vid tingsratten fran och med en i forvag bestamd
tidpunkt (tillgénglighetsdelgivning).

Paragrafen innehéller bestimmelser om hur det nya delgivningssttet
tillganglighetsdelgivning gar till och vilka handlingar som kan delges pé
detta sitt. Overviagandena finns i avsnitt 4.2.1.

Tillganglighetsdelgivning sker genom att handlingar hélls tillgingliga
vid tingsratten frdn och med en i forvag bestamd tidpunkt. Tidpunkten
ska ha bestdmts under brottsutredningen och den tilltalade delgetts
information om den (3 §). Att handlingarna halls tillgangliga innebar att
den tilltalade har majlighet att fran tidpunkten for tillgangliggorandet ta
del av ett skriftligt exemplar av handlingarna hos tingsratten. Tillganglig-
hetsdelgivning far anvandas for att delge den tilltalade stamning och
andra handlingar i ett brottmal. Som exempel pd andra handlingar kan
ndmnas stdmningsansokan, bevisning och kallelse till huvudférhandling.



38
Tillganglighetsdelgivning far anvandas om den tilltalade har fatt information om

1. att sédan delgivning kan komma att anvandas i mélet, och

2. fran och med vilken tidpunkt och vid vilken tingsratt handlingarna kommer
att hallas tillgangliga.

Informationen ska vid ett personligt sammantraffande ha delgetts den tilltalade
av en aklagare eller av en polisman eller nagon annan anstalld vid
Polismyndigheten som myndigheten har utsett.

Regeringen eller den myndighet som regeringen bestdmmer kan med stéd av
8 kap. 7 8 regeringsformen meddela ndrmare foreskrifter om information om
tillganglighetsdelgivning.

Paragrafen innehaller bestammelser om vilka forutsattningar som maste
vara uppfyllda for att tillganglighetsdelgivning ska fa anvéndas.
Bestammelserna har sin forebild i 33 kap. 6 § andra och tredje stycket
rattegangsbalken, som reglerar forutsattningarna for att delge stamning
och andra handlingar i brottmdl med férenklad delgivning.
Overvigandena finns i avsnitt 4.2.2.

Enligt forsta stycket far tillganglighetsdelgivning anvandas om den
tilltalade har fatt information om att sddan delgivning kan komma att
anvandas for delgivning av stdmning och andra handlingar hos
tingsratten. Den tilltalade ska ocksa ha fatt information om fran och med
vilken tidpunkt och vid vilken tingsratt handlingarna kommer att hallas
tillgdngliga. Med tidpunkt avses datum och klockslag.

| andra stycket anges att informationen maste ha delgetts den tilltalade
vid ett personligt sammantraffande av en aklagare eller av en polisman
eller ndgon annan anstilld vid Polismyndigheten som myndigheten har
utsett. Vilka anstallda som har en sadan befogenhet kan t.ex. framga av
myndighetens arbetsordning (jfr prop. 2013/14:232 s. 38).

Utbver de krav som anges i paragrafen kravs att dvriga forutsattningar
enligt delgivningslagen &r uppfyllda. Det innebdr bl.a. att det ska provas
att det inte &r oldmpligt med hénsyn till omstdndigheterna i
delgivningsdrendet att anvénda tillganglighetsdelgivning (4 § andra
stycket delgivningslagen [2010:1932]). Det kan vara olampligt att
anvanda tillganglighetsdelgivning exempelvis om den misstankte pa
grund av sprakforbistring, berusning eller kognitiv nedsattning inte kan
forvantas ta till sig innebdrden av den information som ldmnas om
delgivningssattet.

Tredje stycket innehdller en upplysning om att regeringen eller den
myndighet som regeringen bestdmmer kan meddela ndrmare foreskrifter
om information om tillgdnglighetsdelgivning.

48
Tillgénglighetsdelgivning har skett nédr handlingarna har gjorts tillgdngliga vid
den tidpunkt och den tingsratt som den tilltalade har fatt information om enligt
38.

Paragrafen anger nr tillginglighetsdelgivning har skett. Overvéigandena
finns i avsnitt 4.2.3.

Av bestammelsen framgar att delgivningstidpunkten infaller nér
handlingarna har gjorts tillgangliga vid den tidpunkt och den tingsratt
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som den tilltalade har fatt information om enligt 3 8. For att delgivning
ska ha skett maste darmed tidpunkten och tingsratten Gverensstimma
med den information som I&mnats. Om den tilltalade genom ett
forbiseende inte har informerats om ndgon tidpunkt for tillganglig-
gorandet eller om fel tidpunkt har angetts &r delgivningen alltsa inte
giltig. Detsamma galler om fel tingsratt har angetts. Daremot krévs det
inte att den tilltalade faktiskt hamtar handlingarna hos tingsratten eller pa
annat satt tar del av dem for att delgivning ska ha skett. Det ar inte
maojligt att dndra delgivningstidpunkten pa ndgot annat sitt 4n genom att
information enligt 3 § ld&mnas vid ett nytt personligt sammantréffande.



Sammanfattning av departementspromemorian
En snabbare lagféring — forsoksprojekt med ett
snabbforfarande i brottmal (Ds 2017:36)

Snabbare delgivning av stamning och andra handlingar i brottmal
genom ett nytt delgivningssatt — tillganglighetsdelgivning
I samband med att polisen patraffar den missténkte pa brottsplatsen ska
det personliga motet mojliggora en framtida delgivning i brottmalspro-
cessen. Detta ska ske genom ett nytt delgivningssétt — tillgénglighetsdel-
givning. Tillganglighetsdelgivningen innebdr att den ingripande polisen
pa brottsplatsen informerar den misstankte om att stamningsansokan,
kallelse och andra handlingar i brottmalet kommer att finnas tillgangliga
hos domstolen pa en viss bestamd tid och plats och att den misstankte vid
den aktuella tidpunkten kan hdmta handlingarna hos domstolen. Den
misstankte anses delgiven vid tillgangliggérandet av handlingarna. Den
misstankte ska dock dven fa handlingarna skickade till sig pé det satt som
han eller hon 6nskar, foretradesvis pa elektronisk vag eller med posten.
Det nya delgivningssattet tillgédnglighetsdelgivning sékerstaller att den
misstankte delges stamningsansokan och andra handlingar i mélet pa ett
snabbt, sékert och forutsebart sétt.

Bilaga 1

21



Bilaga 2

22

Promemorians lagforslag

Forslag till lag om férsoksverksamhet med snabbare
brottsutredning och handléggning av brottmal i domstol

Hérigenom foreskrivs foljande.

Om forsoksprojektet

1 § Pa forsok far vid den eller de tingsratter och av den eller de myndig-
heter som regeringen bestammer féljande avvikelser goras fran vad som
annars galler for forundersdkning, annan brottsutredning och hand-
laggning av brottmal.

Tillgénglighetsdelgivning i forséksprojektet

2 8 Den tilltalade far delges stamningsansokan och andra handlingar i ett
brottmal genom att handlingen fran en viss tid, som har bestamts i for-
vag, hélls tillganglig vid tingsratten (tillganglighetsdelgivning).

Tillganglighetsdelgivning far anvandas om den tilltalade har delgetts
information om att sddan delgivning kan komma att anvéndas i brott-
malet och blivit underrittad om tid och plats dar handlingen kommer att
héllas tillganglig. Informationen ska ha delgetts vid ett personligt sam-
mantraffande av en aklagare, en polisman eller en annan anstélld vid
Polismyndigheten som myndigheten har utsett.

Den tilltalade ska anses delgiven nar handlingen hallits tillganglig.
Tillganglighetsdelgivning hindrar inte att andra delgivningssétt anvénds.

3 8§ Om den tilltalade redan star under atal vid samma tingsratt far aven
andra handlingar i brottmal som hor till ett sddant &tal och som inte avser
stdmningsansokan, delges samtidigt som en handling delges enligt 2 8.

Den tilltalade behdver inte underréttas sarskilt om detta i forvag, under
forutsattning att &talen ska handlaggas gemensamt vid samma
huvudférhandling.

4 8 Regeringen eller den myndighet som regeringen bestammer far
meddela foreskrifter om tillgénglighetsdelgivning enligt 2 och 3 88.

1. Denna lag tréder i kraft den 1 april 2018.

2. Lagen upphor att gélla vid utgangen av 2019.

3. En tilltalad ska fortfarande anses delgiven om han eller hon blivit
delgiven enligt 2 eller 3 § senast vid utgangen av 2019.



Forteckning Over remissinstanserna

Efter remiss har yttranden éver promemorian En snabbare lagféring —
forsoksprojekt med ett snabbforfarande i brottmal (Ds 2017:36) lamnats
av Riksdagens ombudsmén, Riksrevisionen, Svea hovrétt, Attunda
tingsratt, Norrtélje tingsratt, Solna tingsrétt, Stockholms tingsratt,
Sodertdrns tingsratt, Eskilstuna tingsratt, Vaxjo tingsratt, Helsingborgs
tingsratt, Goteborgs tingsritt, Ostersunds tingsratt, Umed tingsratt,
Justitiekanslern, Domstolsverket, Aklagarmyndigheten, Polismyndig-
heten, Kriminalvarden, Brottsoffermyndigheten, Rattsmedicinalverket,
Uppsala universitet (Juridiska fakultetsndmnden), Solna kommun,
Stockholms kommun, Sundbybergs kommun, Téby kommun, Osterakers
kommun, Sveriges advokatsamfund, Polisférbundet, Svensk Forsékring
och Brottsofferjouren Sverige.

Yitrande har dven inkommit fran Sveriges Riksidrottsforbund.

Brottsforebyggande ~ radet,  Arbetsgivarverket och  Sveriges
Akademikers Centralorganisation (SACO) har avstatt fran att yttra sig.

Svar har inte inkommit fran Danderyds kommun, Vallentuna kommun,
Vaxholms kommun, Sveriges Domareforbund, Tjénsteménnens central-
organisation (TCO) och Riksfoérbundet Kriminellas revansch i samhéllet.

Bilaga 3
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