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Naringsdepartementet
Enheten for fiske, jakt och rennéring
103 33 Stockholm

Remissyttrande N2016/05385/FJR
gallande Fragor kring 2009 ars renskdtselkonvention

Holmen AB har inbjudits att 1dmna synpunkter till promemorian “Frigor kring
2009 érs renskotselkonvention”. Vi har tidigare under det gngna aret lamnat
skriftliga synpunkter efter de dialogmdten som genomfordes vren 2016. Véra
synpunkter dr féljande.

Var dvergripande syn pa forslaget

I grunden upplever vi “den rittsliga konstruktionen” f6r konventionen s& komplex att det
ar svart att bedoma dess praktiska konsekvenser for skogsbruket. Konsekvenserna for
berdrda parter dr huvudsakligen beskrivna ur ett expropriationsrittsligt perspektiv medan
analyser for oss skogsdgare av konsekvenser i skogsvardslagstiftning och for den
praktiska markanvéndningen i stort sett saknas. Detta i kombination med att markégarna i
princip saknat mdjlighet att pdverka processen r det ingen bra forutsattning for att
utveckla savil det lagbundna som det frivilliga samarbete mellan samer och markégare
som dr sa viktigt for en bra markanvindning for bada parter.

Grundliiggande utgangspunkter

Forutséttningen for att foreliggande konvention skall kunna ratificeras ar att forslaget till
lag med 4tfljande konvention godkénns av Sveriges regering och Norges storting. Till
konventionen r det s kallade omrédesprotokollet fogat. Konsekvensen av en ratificering
blir att d&ven omradesprotokollet kommer att gilla som lag. Utredaren ér tydlig med att
markera att det inte ingdr i uppdraget att utreda brister i eller foresla andringar i
protokollet. En viktig utgdngspunkt ar att de ingrepp som konventionen kommer att
innebéra for 1 forsta hand samebyarna men i viss mén dven andra nyttjanderattshavare,
markégare m.fl. skall f6lja expropriationslagens regler med &tf6ljande ritt till ersittning.
Utredaren betonar att det finns skl att i forsta hand inrikta eventuella dndringsforslag pa
konventionslagen och dterkommer i flera sammanhang i promemorian med att en
konvention snarast bér trida i kraft. Utredaren konstaterar ocksé att den ordning som
konventionslagen foreskriver 4r ganska komplicerad.
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Konsekvenser for vart skogsbruk

Som redan némnts ir konsekvenserna for vért skogsbruk svaréverskadliga. Utredaren
konstaterar att “Det stér klart att en s& omfattande reglering av renskétselriitten som
konventionen innebdr kan nira berora markégarens intressen” men ndjer sig med att
hénvisa till “principen att konventionen inte skall medfora sidana réttigheter och
skyldigheter for den gransoverskridande renskétseln som inte forelegat enligt de
nationella reglerna”. Vi efterlyser en betydligt mer omfattande analys av konsekvenserna
for skogsbruket och skogsigarna och den lagstiftning som styr mojligheterna att bedriva
skogsbruk. Exempel p4 frigor som limnats helt obesvarade ar t.ex. konsekvenser pa
Skogsvérdslagens bestammelser och till dessa kopplade frivilliga samrad mellan samer
och oss storskogsbrukare med frivilliga samrad inom vinterbetesomradet, konsekvenser
av samarbetsavtal utan att markégare hors eller att ndgot samrad forutsatts, behovet av
information till markégare gillande nir och var renar avses foras till ett
konventionsomrade.

Omradesprotokollet

Forhandlingarna om konventionsomraden har skett mellan svenska och norska samer.
Mgjlighet for oss markégare att fa insyn i denna process eller mojlighet att limna
synpunkter har helt saknats intill dess vi blev informerade i dialogméten. Utredaren
redovisar att det inte ingér i uppdraget att foresla dndringar i de av samerna
overenskomna konventionsomrédena (omradesprotokollet). Med den komplexa
konstruktion som konventionen har innebér detta att samernas egen uppfattning om var
renbetesritt foreligger foreslés bli lag.

Vi reagerar kraftigt pa att omradesprotokollet omfattar ett konventionsomride dir
renbetesratt till viss del av omréadet 4r mindre sannolik. Det avser det sydligaste
konventionsomradet Logdea dir Holmen har ett stort markinnehav. Den svenska staten
har i Grénsdragningskommissionens betéinkande ”Samernas sedvanemarker”

(SOU 2006:14) i text och péd karta som bilagts till betankandet konstaterat att renbetesritt
“inte dr bevisad eller mindre sannolik™ pd vissa delar av omradet. Holmens uppfattning 4r
densamma. Vi upplever det stétande att ett norskt renbetesdistrikt pa detta sétt
“legitimeras” att nyttja ett omrade dér renbetesritt enligt nimnda statliga utredning ir
mindre sannolik.

Omskéldsvik den 23 december 2016

for Holmen AB
Matia Hedqvist
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