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Goteborgs universitets svar pa remiss gallande
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Samhallsvetenskapliga fakulteten fick i uppdrag att férbereda Goéteborgs universitets svar pa
remissen om betankandet Kvalificering till socialférsakring och ekonomiskt bistand fér vissa
grupper (SOU 2025:53) och inbjéd Forvaltningshdgskolan, Institutionen fér socialt arbete och
Institutionen for sociologi och arbetsvetenskap inom fakulteten och Juridiska institutionen pa
Handelshogskolan att [amna synpunkter. Svar inkom fran Forvaltningshégskolan och
Institutionen for socialt arbete. Institutionen for sociologi och arbetsvetenskap och Juridiska
institutionen har valt att inte Iamna nagra synpunkter pa remissen. Svaren redovisas i sin
helhet nedan.

Sammanfattningsvis ar svaren fran bada institutionerna kritiska mot férslagen som
presenteras i betdnkandet. Samhallsvetenskapliga fakulteten avstyrker salunda inférandet av
de foreslagna kvalificeringsvillkoren i dess nuvarande form.

| tillagg till det som lyfts i institutionernas svar vill vi ocksa uppmarksamma att forslaget om
begransningar av ratten till socialférsakringsférmaner kommer ha negativa konsekvenser for
Goteborgs universitets maojlighet att rekrytera hégkvalificerade doktorander internationellt. Ett
av forslagen i utredningen ar att hogkvalificerad arbetskraft ska kunna kvalificera sig snabbare
till socialférsakringsformaner genom inkomstvillkor. Forslaget ar att det ska galla fér dem som
tjanar minst 0.48 inkomstbasbelopp per manad under minst sex manader i foljd. Sett till 2025
I6nenivaer skulle de flesta internationella doktorander pa Goteborgs universitet inte kvalificera
sig till socialférsakringsférmaner om forslaget gick igenom, vilket skulle gora det mindre
attraktivt att vara doktorand vid universitetet, och darmed gora det svarare att rekrytera.
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Svar fran Férvaltningshégskolan:

| korthet foreslas i betankandet att det kravs en kvalificering for vissa grupper for att komma i
atnjutande av socialférsakringar och ekonomiskt bistand. Utgangspunkten ar att det inte ska
racka med bosattning inom landet som kvalificering utan att ett antal andra villkor ocksa ska
vara uppfyllda.

Vara synpunkter pa betankandet handlar om i huvudsak tva punkter: Karaktaren pa det
sociala medborgarskapet och de sociala rattigheterna samt kommunernas roll i valfarden.
Sammantaget menar vi att forslagen i betankandet har sa negativa konsekvenser att vi inte
kan stélla oss bakom dem.

Det sociala medborgarskapet med tillhérande sociala rattigheter har varit ett grundfundament i
den svenska valfardsstaten. Det finns ingen precis definition av vad detta inneburit i praktiken,
men den grundtanke som vaglett de politiska stravandena har i mangt och mycket handlat om
att alla manniskor ska ha en skalig levnadsniva. Detta saval av rent manskliga skal rérande
mojligheten av att leva ett bra liv, saval som en idé kring vad som konstituerar ett samhalle
och relationerna mellan dessa medlemmar.

Forslagen i betdnkandet utmanar denna tanke, och urholkar som vi ser det den rejalt. Framfor
allt handlar det om att grupper av manniskor riskerar att hamna helt utanfér méjligheter till
ersattning, med medfdljande oklarhet kring kommunens roll och ansvar for forsérjningen.
Detta menar vi ar i direkt konflikt med den tanke pa sociala rattigheter som genomsyrat den
svenska valfardsstaten, och som darmed ocksa av goda skal varit ett fundament i det
moderna svenska samhallet.

Forslagen om kvalificering till socialférsakring och ekonomiskt bistand for vissa grupper
forandrar ocksa relationen mellan staten och kommunerna, och pa ett satt som satter
kommunerna och socialtjansten i en svarare och mer oklar roll vad galler manniskors
mojligheter till forsorjning. Det handlar dels om ett 6kat ekonomiskt atagande fran
kommunernas sida genom att fler hushall kommer att behdva forsérjningsstéd. Men det
handlar ocksa om att kommunerna far ansvar for svara dvervaganden rérande manniskor i
akut néd med medféljande oklarheter kring hur detta ska hanteras. Denna oklarhet ar inte
rimlig nar det galler en sa pass viktig fraga som manniskors férsérjning varfor vi ser detta som
ett skal i sig att inte stalla oss bakom betankandet.



Svar fran Institutionen for socialt arbete:

Fran: Jayeon Lee & Birgitta Jansson, Institutionen for socialt arbete, Goteborgs universitet

Inledning

Utredningen SOU 2025:53 innebér ett grundldggande skifte i den svenska vélfardsstatens arkitektur. Vi
véljer att inleda detta remissvar med att ansluta till den oro som forts fram i den offentliga debatten (ex.
SvD 2025-04-26, ”Kvalificeringskrav for vilfird skapar andraklassens medborgare ) om att forslagen
riskerar att urholka grundldggande principer for social trygghet, likabehandling och universella
rattigheter. Kommitténs forslag syftar till att minska tillgangen till trygghetssystem for vissa grupper
som definieras som nyanldnda eller tredjelandsmedborgare, samt dven i vissa fall EU/EES medborgare -
och riskerar ddrmed att skapa ett tvadelat valfardssambhille.

Sverige har internationella ataganden vad géller ménskliga rattigheter och skyldigheter enligt
konventioner som Barnkonventionen, Konventionen om ekonomiska, sociala och kulturella rattigheter
(ESK), samt Europakonventionen. Dessa forpliktigar oss att upprétthélla rattigheter till social trygghet
och skilig levnadsniva oavsett ursprung eller inkomstniva. Den foreslagna reforminriktningen ar enligt
var mening oforenlig med dessa skyldigheter.
Vi redogor i det foljande for vara huvudsakliga synpunkter under fem 6vergripande teman:

1. Systemtillit och vélfardens legitimitet

2. Begrinsningar i forskningsunderlaget och behov av kontextualisering

3. Stratifiering och selektivitet i valfarden — principiella och demokratiska konsekvenser

4. Forslagens effekter pa rattighetsbaserade policyomraden

5. Behovet for vidareanalys samt specifika synpunkter pa Forfattningskommentar



1. Systemtillit och valfardens legitimitet

Beténkandet motiverar reformerna med att nuvarande system lider av legitimitetsproblem, men utan att
tydligt redogora for vems legitimitetsupplevelse som avses. Om syftet &r att stédrka tilltron till systemen
bor det tydliggoras hur forslagen paverkar tilliten hos grupper som redan befinner sig i ekonomisk
utsatthet. Enligt var bedomning riskerar snarare legitimiteten for hela trygghetssystemet att forsvagas da
reformen innebér att personer som i dag har rétt till vissa bosdttningsbaserade formaner eller
ekonomiskt bistdnd helt eller delvis utesluts fran dessa. Legitimiteten i ett allmént och inkluderande
trygghetssystem vilar pa dess formaga att erbjuda socialt skydd till samhéllets mest utsatta. Nar

grundldggande trygghet villkoras pa ett sétt som exkluderar vissa kategorier av lagligen bosatta personer
undermineras det allminna fortroendet for vilfarden.

Utredningens inriktning, som bygger pé att definiera och sérskilja grupper utifran harkomst,
sysselséttning eller réttslig status, utgor ett principiellt avsteg frdn den svenska vilfairdsmodellens
universella ansats. Legitimiteten i ett trygghetssystem bygger i ett demokratiskt samhélle pé réttvisa,
dndamalsenlighet samt effektiv forvaltning av samhéllets gemensamma resurser - inte pa uteslutning.

Att blanda in inkomstvillkor for en snabbare tillgang till bosattningsbaserade forméner (ex. barnbidrag,
bostadsbidrag) underminerar principen om att dessa socialforsakringsformaner ar knutna till boséttning
och inte forvérvsarbete. Detta &r ett annat exempel pa ett legitimitetsproblem som Kommitténs forslag
kan leda till.

2. Begrinsningar i forskningsunderlaget och behov av
kontextualisering

Utredningens direktiv vilar pd antagandet att vélfardens generositet fungerar som tilldragningsfaktor for
migration. I forskningsdversikten dr sa kallad vélfardsmagnethypotesen” framtradande. Detta r ett
omstritt forskningsfélt och bygger frémst pa nationalekonomiska modeller som forutsétter rationella,
nyttomaximerande aktdrer med full tillgang till information. Denna forenklade bild nyanseras i
betidnkandet genom referenser till kvalitativa studier som visar att ménga migranter saknar tillgang till
information om mottagarlanders vélfirdsystem, men far inte genomslag i utredningens dvergripande
resonemang/beddmningar.

Vidare saknas en utf6rlig diskussion om arbetsmarknadens strukturella villkor i Sverige — exempelvis
den langvarigt hoga arbetslosheten bland utrikes fodda — vilket innebér att reformforslagen riskerar att
fa helt andra effekter dn de avsedda. Det dr ocksd anmarkningsvért att den omfattande forskningen om
langsiktiga konsekvenserna av workfare-orienterad politik i Europa inte ges utrymme, trots att sadan
politik ofta visat sig leda till 6kad utsatthet utan att sysselséttningen paverkas namnvért. Att forutsétta
att kvalificeringskrav till socialforsékringar och ekonomiskt bistdnd automatiskt leder till
sjalvforsorjning dr darfor missvisande.

Vi vilkomnar att kommittén redovisar negativa bieffekter av liknande reformer i Danmark, sasom okad
fattigdom och kriminalitet, men menar att dessa bor fa storre genomslag i beddmningen av reformens
lamplighet i ett svenskt sammanhang — sérskilt med tanke pé att social oro i utsatta omraden redan utgor
ett vixande problem.

3. Stratifiering och selektivitet i vilfirden — principiella och
demokratiska konsekvenser

Kommitténs forslag riktar sig i forsta hand till tredjelandsmedborgare, men omfattar 4ven vissa
EU/EES-medborgare, vilket markerar ett tydligt avsteg frén den universella princip som den svenska




socialforsdkringsmodellen historiskt vilat pad. Genom att koppla tillgangen till bosittningsbaserade
formaner till uppehallstid, inkomstniva eller medborgarskap gors det skillnad mellan individer utifrén
ursprung, rattslig status och faktiskt arbetsmarknadsdeltagande. Detta innebér att tillgangen till sociala
rattigheter i 6kad grad villkoras utifrdn antagen samhéllsnytta, snarare &dn behov eller réttighetsgrund.

Konsekvensen blir att det svenska samhéllet ror sig mot en mer stratifierad vilfdrdsordning, dér olika
befolkningsgrupper ges olika villkor for grundlidggande trygghet. I praktiken riskerar detta att leda till
framvixten av ett parallellt system dér vissa individer — trots laglig bosdttning — far leva under
otrygghet, med begransad eller fordrdjd tillgang till formaner som barnbidrag och bostadsbidrag.

En sadan utveckling innebir inte enbart en social fragmentering, utan dven ett principiellt brott med den
jamlikhets- och solidaritetsidé som utgor kidrnan i den svenska vélfardsstaten. Nar réttigheter i 6kande
grad differentieras efter harkomst, riskerar detta att undergrava bade den politiska och moraliska
grunden for den allménna vélfiarden.

Att olika samhéllsgrupper omfattas av olika uppséttningar av kvalificeringsregler for vélfirden férsvarar
forstaelsen av gemensamma réttigheter och ddrmed invénares moéjlighet till insyn, inflytande och
ansvarsutkriavande. Réttssdkerhet, transparens och begriplighet av regelverk ér centrala fér demokratisk

forankring av vélfarden hos den allménna befolkningen. Vi vill sérskilt betona den demokratiska risken
1 att vélfirdens regelverk blir mer overblickbara och selektiva.

Kommitténs konsekvensanalys dr omfattande och visar pa okad fattigdom, otrygghet och potentiell
brottslighet till f61jd av reformerna. Samtidigt antas att invandringen minskar, baserat pa paralleller till
Danmark. Denna prognos &r inte evidensbaserad och riskerar att vilseleda bade beslutsfattare och
allménhet. Analysen tenderar Gverbetona reformens potentiella effekter pa migrationen samtidigt som
faktorer som paverkar migrationstryck i omvérlden — exempelvis vipnade konflikter, kande
klimatforandringar och globala ojémlikheter — ges mycket begrénsat utrymme. Att reformera

grundldggande regelverk i vara trygghetssystem for att adressera en i bésta fall marginell
tilldragningseffekt for invandring ter sig darfoér bdde oproportionerligt och ineffektivt.

4. Forslagens effekter pa rittighetsbaserade omraden

Vi instimmer i kritiken i kommitténs egen analys att reformerna slar sérskilt hart mot personer med
funktionsnedséttning, kvinnor, barn och personer med svag arbetsmarknadsanknytning samt sjukdom.
Darmed star forslagen i konflikt med viktiga politiska mal inom funktionshinderpolitiken,
barnréttspolitiken, jdmstélldhets- och integrationspolitiken. Kommitténs forslag har konsekvenser som
stracker sig langt bortom migrations- och arbetsmarknadspolitiken, d& de paverkar flera centrala
politikomraden och réttighetsbaserade perspektiv som Sverige forbundit sig att vérna.

Inom funktionshinderspolitiken riskerar individer med funktionsnedséttning att exkluderas fran delar av
det grundldggande sociala skyddet. Flera av de bosittningsbaserade formanerna som omfattas av

kvalificeringsvillkoren — exempelvis omvardnadsbidrag, merkostnadsersittning och assistansersittning
— &r specifikt utformade for att st6tta personer med funktionsnedsdttning och deras anhoriga. Enligt
kommitténs egna berdkningar (kap. 10.10.3) kan tillgangen till dessa formaner nu fordréjas i upp till
fem ar, om inte ett inkomstvillkor uppfylls. Detta forutsétter ett arbetsutbud och en arbetsformaga som
maénga i malgruppen definitionsmissigt saknar. Darmed skapas ett system dér just personer med
funktionsnedsittning stélls infor oproportionerliga hinder for att {4 tillgang till det stod de &r i sérskilt
behov av.

Ur ett jamstélldhetsperspektiv far férslagen snedvridande effekter. Kommittén konstaterar sjalv (kap.
10.15) att kvinnor oftare &n mén star utanfor arbetsmarknaden, sarskilt bland utrikes fodda. Eftersom
mdjligheten till snabbare kvalificering till socialforsékringen bygger pé att ett inkomstkrav uppfylls —
vilket i praktiken kréver ett heltidsarbete med viss I6neniva — kommer kvinnor, sirskilt ensamstaende
modrar, att vara kraftigt underrepresenterade bland dem som kan kvalificera sig snabbt. Det innebér att




kvinnors tillgang till exempelvis barnbidrag eller bostadsbidrag i praktiken fordréjs eller uteblir, vilket
far langtgaende konsekvenser for bade kvinnors och barns ekonomiska trygghet.

Barnrittsperspektivet forsvagas ocksa pa ett allvarligt sétt. Kommitténs forslag omfattar
boséttningsbaserade formaner som barnbidrag och bostadsbidrag — tva av de mest centrala stéden i
arbetet mot barnfattigdom i Sverige. Genom att gora tillgangen till dessa beroende av forédldrars
kvalificeringstid eller inkomstniva, riskerar barn att hamna i fattigdom trots att de vistas lagligen i
landet. Detta strider mot principerna i Barnkonventionen, som Sverige inkorporerat i svensk rétt.
Kommittén uppskattar att omkring 60 000 barn skulle ha paverkats negativt om forslagen varit i kraft
redan 2024 (kap. 10.5.5). Detta innebér inte bara 6kad barnfattigdom utan dven minskade mdjligheter
till trygg uppvéxt och hilsa — ndgot som bor betraktas som oforenligt med svensk barnréttspolitik.

Forslaget att villkora rétten till ekonomiskt bistdnd med medborgarskap eller langvarig vistelse i Sverige
utgor dessutom ett tydligt brott mot den ordning som géllt i Socialtjénstlagen sedan 1982. Den
lagstanivén for skélig levnadsstandard riskerar att urholkas, vilket enligt var bedomning &r ett brott mot
savil svensk grundlag som internationella konventioner.

Slutligen far dven integrationspolitiken en fordndrad riktning. Genom att skapa en ordning dir
tillgangen till sociala réttigheter varierar beroende pa uppehéllsstatus, medborgarskap och tid i landet,
riskerar reformerna att skapa ett skiktat medborgarskap. Kommittén medger sjélv att konsekvenserna
framst traffar tredjelandsmedborgare, men dven vissa EU/EES-medborgare (kap. 10.3). En sddan
differentierad tillgéng till trygghetssystem riskerar att cementera utanforskap, férsvara integration och
bidra till en samhaéllelig splittring snarare dn sammanhallning.

Sammantaget menar vi att nir avvigningen star mellan att uppritthalla dessa grundliggande réttigheter
— for personer med funktionsnedséttning, for kvinnor, f6r barn och fér nyanlénda — och att férsdka
minska en potentiellt marginell tilldragningseffekt for migration, bor det forra viga betydligt tyngre. Att
offra réttvisa och inkludering for en spekulativ effekt pa migrationsfloden &r inte forenligt med svensk

réittstradition eller folkrittsliga dtaganden.

5. Behovet for vidareanalys samt specifika synpunkter pa
Forfattningskommentar

o  Ett sdtt att kvalificera sig snabbare &n fem ar dr genom tva olika inkomstgranser. Dessa
inkomstgranser som foreslas ér relativt hoga och innebér ett avsteg fran principen i den
svenska socialforsékringens regel om att alla som bor eller arbetar i Sverige har ritt till den
oavsett inkomstniva. Dessa kvalificeringskrav gor skillnad pé arbetsbaserade och
boséttningsbaserade formaner, vilket indikerar att en individ som har en lagre inkomst dn de
inkomstgranser som foreslés kan ha ritt till arbetsbaserade forméner till exempel sjukpenning
och fordldraforsakring men inte rétt till boséttningsbaserade formaner till exempel barnbidrag
eller bostadsbidrag. Konsekvenserna av detta har inte utretts tillrickligt i betédnkandet.

e  Hur de foreslagna kvalificeringskraven paverkar sammanboende/partner/make/maka och barn
framgar inte av betdnkandet. Den svenska socialforsékringen ar uppbyggd enligt individuella
inkomster. Hur familjemedlemmar ska behandlas nir det géller dessa boséttningsbaserade
forméner &r inte tillrackligt utrett. Exempelvis: en familj med tva minderariga barn flyttar till
Sverige. Bara en av makarna har arbete och uppnar efter 6 manader den snabbare
kvalificeringen som giller vid arbetskraftsinvandring. Vad kommer att gilla for den
medfoljande partnern och barnen? Kommer dessa fa tillgang till barnbidrag och
fordldrapenning? Eller giller kvalificeringskravet endast om de bada tva vuxna i familjen
kvalificerar sig (var for sig) for att familjen som helhet ska fa tillgang till dessa (tex
barnbidrag).



Kuvalificeringskravet for ratten till ekonomiskt bistdnd som framfors i SOU 2025:53, med ett
forslag pa dndring i Socialtjanstlagen SoL (2001:453) 4 kap med forslag pa ny le §, kommer
att kullkasta den logik som forelegat i SoL sedan 1982. Vad géller ritten till ekonomiskt
bistand har den rattigheten alltid varit tankt att sdkerstilla lagst skilig levnadsniva for alla.
Detta &r givetvis en teoretisk ldgstaniva och i ménga fall har man kunnat problematisera om
denna réttighet verkligen upprétthalls i praktiken. Men den teoretiska lagstanivan har
egentligen aldrig varit ifragasatt, fram till nu. Rétten till ekonomiskt bistdnd har som
utgdngspunkt géllt de som vistas pad kommunens omrade (om inte ndgon annan kommun ska
ansvara). De senaste aren har denna utgangspunkt inskrénkts pa sé sétt att man i praxis slagit
fast att man méste vistas lagligen i landet. Bortsett fran denna inskrédnkning har rétten till
ekonomiskt bistdnd (och ddrmed rétten till en ldgsta skilig levnadsniva) géllt alla som vistas i
en svensk kommun. I nya SoL (2025:400) finns det ansvar i 4 kap 1 § (yttersta ansvaret) och
29 kap 1 § (boséttningskommunen). Den senare bestimmelsen dndrar frén vistelseansvar som
huvudregel till boséttningsansvar. Denna huvudregel ar emellertid forsedd med ett undantag
som sdger att om boséttningskommun saknas sd ansvarar vistelsekommunen (29 kap 4 § 2 st).
Det ska ddrmed alltid finnas en kommun som ansvarar for att sékerstilla skélig levnadsniva for
de som vistas lagligt i Sverige. Med det kvalificeringskrav som framfors i SOU 2025:53 skulle
denna logik for bistandsansvar behdva forses med undantag. Och vad vérre &r att det skulle
innebdra att vi ger upp den teoretiska ldgstanivan for manniskor som vistas i en svensk
kommun. Vilket skulle, om den infors, innebéra att ett betydande antal individer och familjer,
som har laglig rétt att vistas 1 Sverige, men inte uppfyller kvalificeringskravet, inte har ratt till
en lagsta skalig levnadsniva och inte heller rtt till nddbistand.

Foljande dr vara specifika synpunkter pa Forfattningskommentar (kap 11):

Socialforsdkringsbalken 5 kap. 1§ I denna dndring foreslas ”formaner vid utlandsvistelse™ tas
bort. Motivering till detta saknas och redovisas inte heller i betinkandet;
Socialférsikringsbalken 5 kap. 2 § Andringen hir ir en skirpning till att bestimmelserna
enbart ska gélla de som vistas hér (i Sverige) lagligen. Hur detta slar mot de pappersldsas rtt
till nddbistand och akut sjukvard redovisas inte i betédnkandet;
Socialférsdkringsbalken S kap 11 ¢ § Snabbare kvalificering genom inkomst. De belopp som
anges for att snabbare kunna kvalificera sig till socialforsdkringarna dr relativt hogt satta, vilket
leder till att ett betydande antal individer och hushéll som trots arbete men med lagre inkomster
inte kommer att kunna kvalificera sig forrén efter fem &r. Detta innebar ett avsteg frén
principen i den svenska socialforsdkringens regel om att alla som bor eller arbetar i Sverige har
rétt till socialforsikring oavsett inkomstniva. Enligt berdkningar efter inkomstbasbeloppet for
ar 2025 (80 600 sek) ar det foljande inkomster som behovs:
o 80600 x 0,48 vilket motsvarar en manadslon pa som lagst 38 688 kr. Detta ger ett
totalbelopp pa 232 128 kr for en period pa 6 manader.
o 80600 x 0,35 vilket motsvarar en manadslon pa som lagst 28 100 kr. Detta ger ett
totalbelopp pa 338 520 kr for en period pa 12 av de senaste 24 manaderna.

Enligt berdkningar i betdnkandet (sid 24) handlar det om 74 100 vuxna och 66 000 barn (totalt
140 100 individer) som skulle statt utanfor de bosattningsbaserade
socialforsékringsforméanerna och ekonomiskt bistdnd om/nér kvalificeringskravet infors. Har
saknas en gedigen konsekvensanalys utifran de internationella dtaganden som Sverige bundit
sig till att f6lja tex Barnkonventionen, FN:s Deklaration om ménskliga réttigheter,
Konventionen om ekonomiska, sociala och kulturella réttigheter, ESK etc.;
Socialforsikringsbalken 5 kap 11 d § Aven i detta avseende brister betinkandet nir det
géller konsekvenserna vid berdkning av inkomst av niringsverksamhet. Har ska
kvalificeringen utga fran arsinkomst utifran senaste beslut om slutlig skatt, vilken faststélls aret
efter inkomstaret. Detta leder till en eftersldpning avseende de fem kvalificeringsaren.
Dessutom saknas en analys kring vad som skall gélla om individen har bade inkomst fran tjanst
(arbete) och inkomst fran eget foretagande, en inte alltfor ovanlig situation. Hér saknas dven en
gedigen konsekvensanalys utifran de internationella ataganden som Sverige bundit sig till att



folja tex Barnkonventionen, FN:s Deklaration om ménskliga rittigheter, Konventionen om
ekonomiska, sociala och kulturella réttigheter, ESK;

- Socialforsikringsbalken 5 kap 19 § Denna éndring Sppnar upp for en mojlighet till vissa
formaner men samtidigt &ven en majlighet till godtycke och rittsosdkerhet, da det finns en
oklarhet om vad som menas med synnerliga skél. Intrycket blir att mycket ansvar och
utredning kommer att ldggas 6ver pd kommunerna och enskilda tjanstemén, vilket kan
innebdra att likabehandlingsprincip sétt ut spel;

- Andring i Socialtjinstlagen 4 kap 1 § Forslaget om att ekonomiskt bistand enbart ska kunna
ges till svenska medborgare samt personer som likstills med svenska medborgare 1§ och 1.d §
dr ett avsteg fran den logik som forelegat i SoL alltsedan 1982. Ritten till ekonomiskt bistand
(och ddrmed ritten till en légsta skélig levnadsniva) har géllt och géller fortfarande alla som
bor i en svensk kommun;

- Andring i Socialtjinstlagen 4 kap 1d § Att nu franta individer och familjer framst
tredjelandsmedborgare, men dven vissa EU/EES-medborgare (samt papperslosa vilka kan sdka
nddbistand) rétt till samhaillets ytterst skyddsnat &r ett klart brott mot géllande nationell
lagstiftning och de internationella ataganden som Sverige bundit sig till att folja tex
Barnkonventionen, FN:s Deklaration om méanskliga réittigheter, Konventionen om ekonomiska,
sociala och kulturella rattigheter, ESK etc;

- Andring i Socialtjinstlagen 4 kap le § Om detta kvalificeringsvillkor till ekonomiskt bistand
infors innebér det att ett betydande antal individer och familjer, som har laglig rétt att vistas i
Sverige, men inte uppfyller kvalificeringskravet, inte langre har rétt till en lagsta skélig
levnadsniva och inte heller ritt till nédbistand. Detta kommer att kraftigt 6ka trycket pa
kommunerna och civil samhéllet och troligen 6ka brottsligheten och den sociala oron i Sverige.
Detta kommer att forédndra den svenska socialpolitiken och vélfirdsstaten i grunden och &r
dven detta ett brott mot de internationella dtaganden som Sverige bundit sig till att f6lja tex
Barnkonventionen, FN:s Deklaration om méanskliga réttigheter, Konventionen om ekonomiska,
sociala och kulturella réttigheter, ESK etc.

Sammanfattning

Vi avstyrker inférandet av de foreslagna kvalificeringsvillkoren i SOU 2025:53 i dess nuvarande form.
Viuppmanar regeringen att sékerstélla att framtida reformer av trygghetssystemen sker i linje med
grundldggande principer om likabehandling, réttssékerhet och socialt skydd for alla som vistas lagligen
i Sverige.
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