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Tingsritten har granskat lagforslaget huvudsakligen utifrén de intressen

tingsratten har att bevaka.

Tingsratten instdmmer 1 att det framstir som lampligt att en 6versyn gors av
reglerna betrédffande hittegods i kollektivtrafiken, inte minst dé den
forfattning som hénvisas till i forordningen (1985:201) om behandling av
foremal som har upphittats i sparvéigs-, tunnelbane- eller busstrafik numera

ar upphavd.

Som anges i promemorian har det i hittegodslagens forarbeten uttalats att ett
foremél som kvarglomts pa exempelvis ett tig i regel méste anses vara i
jarnviagsforetagets besitining. Tingsratten anser dock att det inte dr sjélvklart
att ett foremal kan anses vara i ett visst trafikforetags besitining om det
kvarglomts i exempelvis en entréhall eller i en busskur. I ett sddant fall 4r det
inte uteslutet att frdga om ansvar for fyndforseelse enligt 10 kap. 8 §
brottsbalken kan uppkomma.

Eftersom regleringen i den foreslagna lagen kan fa betydelse vid
bedomningen av om ndgon ska domas for brott anser tingsritten att det bér
vara tydligt for den som omhéndertar ett upphittat féreméal vad som

forvantas av honom eller henne.

Den nya lagen foreslas vara tillamplig pd kvarglomda féremal som
omhéndertas inom omréaden av vitt skiftande karaktar. Tingsratten anser att
det i vissa fall skulle kunna uppsti gransdragningsproblem vid beddmningen
av om ett foremal har omhéndertagits inom eller utanfor ett omrade som hor
till ett trafikforetag. Dessutom anser tingsritten att det for en enskild som
omhindertar ett foremal pa en plats som trafikeras av flera olika
trafikforetag — exempelvis pd en perrong eller hallplats varifran tag eller
bussar frén flera olika trafikforetag avgar — kan framsta som otydligt vilket

trafikforetag det omhdndertagna foremélet ska ldmnas till. Det ar inte heller
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sikert att det ligger nira till hands f6r en enskild som omhéandertar ett
kvarglomt foremél i en busskur att kontakta ett trafikforetag istallet for

Polismyndigheten.

I promemorian anges att ett kvarglomt féremal som omhéandertas av en
enskild ska 6verlamnas till ett trafikforetag utan oskaligt drdjsmal och att en
bedémning i det enskilda fallet ska goras av hur skyndsamt upphittaren
maste ldmna ifrdn sig foremalet. Tingsritten ser det inte som uteslutet att
bedémningen av om ett 6verlimnande har skett utan oskéligt dréjsmal kan
komma att bli strangare nir ett foremél omhandertas pa en plats dir det
finns personal frén ett trafikforetag, jimfort med vad som enligt
hittegodslagen géller betraffande foremél som omhéndertas pa andra
platser. Det har ansetts att den som anmaler sitt fynd till Polismyndigheten
inom en vecka otvivelaktigt har uppfyllt hittegodslagens krav pa att anmaélan
ska goras utan oskaligt drgjsmél (se Backlund m.fl., Brottsbalken: en

kommentar, Juno version 18, kommentaren till 10 kap. 8 § brottsbalken).

Det kan i sammanhanget namnas att fyndforseelse ar ett blankettstraftbud
och att ansvar for brottet dirmed inte nodvéandigtvis forutsdtter uppsat till
de bakomliggande hittegodsreglerna. Det kan vara tillrickligt att den
enskilde har uppsat till de faktiska omsténdigheterna (se Asp, Ulving &
Jareborg, Kriminalrattens grunder, 2 uppl., 2013, s. 360 £.).

Eftersom det framstir som att de foreslagna reglerna kan komma att fa
konsekvenser p straffrattens omrade anser tingsratten att det ar angelaget
att lagstiftningen ar tydlig avseende enskildas skyldigheter. Tingsratten
anser mot denna bakgrund att det kan finnas anledning att ndrmare utreda
vilka straffrittsliga konsekvenser den foreslagna lagen kan medfora. Det kan
dven finnas anledning att 6verviga om den foreslagna lagens
tillimpningsomrade ska begrinsas pa ett sddant satt att det blir tydligare

vilka platser som kan komma att omfattas av lagen.

Detta yttrande har beslutats av lagmannen Nina Stubbe. I handldggningen av
drendet har dven rddmannen Kai Koskela deltagit. Féredragande har varit
tingsfigkalen Benjamin Bergstrom.
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