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Remiss av promemorian forbattrad utformning av EU:s
elmarknad

Energiforetagen Sverige (Energiforetagen) samlar och ger rost at omkring 400
foretag som producerar, distribuerar, saljer och lagrar energi. Vart mal ar att
utifran kunskap, en helhetssyn pa energisystemet och i samverkan med var
omgivning, utveckla energibranschen — till nytta for alla. Energiféretagen
representerar saledes ett brett spektrum av verksamheter. Energiforetagen tackar
for mojligheten att lamna synpunkter.

Sammanfattning

e Sverige har ett transparent och konkurrensutsatt system dar kunder har
tillgang till ett brett urval av leverantorer och produkter. Energiforetagen
anser att utbudet av avtal pa elmarknaden i Sverige ska styras efter
kunders behov och efterfragan.

e Konsekvenserna av flera av forslagen i departementspromemorian ar
kraftigt underskattade och betydelsen for aktorer pa marknaden, saval
som for kunder, ar omfattande. lkrafttrddande den 1 november 2025 &r
inte rimlig.

e Energiforetagen ifragasatter slutsatsen att skal till undantag fran kravet
om leveransavtal med fast 16ptid och pris i nulaget saknas. Det finns
leverantorer som idag endast levererar andra erbjudanden och vars
organisation inte ar uppbyggd utifran den riskhantering som kravs for att
hantera fastprisavtal. Anpassningen hos dessa foretag ar betydande.

e Anvisningsleverantor och sistahandsleverantdr ar inte detsamma.
Departementet har genom sitt forslag utvidgat direktivets krav angdende
sistahandsleverantor till att galla daven for att utse anvisningsleverantor.

e Energiforetagen anser att det ar viktigt att forslagen for att uppfylla
elmarknadsdirektivet kring sistahandsleverantér harmoniserar med
forslagen i elmarknadsutredningen sa att inte en kostsam interimslésning
satts pa plats under en kortare tid. Det ar kostnader som kommer baras av
hela kundkollektivet.

e Energiforetagen anser att det finns flera definitioner och ramar under
kapitlet om leveransavtal med fast 16ptid och pris som behover fortydligas,
bland annat avseende vilka faktorer som medger att andringar gors under
ett fastprisavtals 16ptid.
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Energiféretagen Sverige

e Energiforetagen anser att ambitionen med regleringen for att 6ka skydd
mot bortkoppling ar lovvard. Energiféretagen forstar emellertid inte hur
aktuellt forslag ska verkstallas i praktiken och efterlyser en sparr mot att
kunder missbrukar regleringen for att fordroja bortkoppling.

e Promemorian beddmer att reglering i lag inte dar nédvandig for flexibel
natanslutning, men Energiféretagen papekar att detta har stark koppling
till ellagens krav om anslutningsskyldighet och majliga avsteg fran denna
skyldighet. Ett fortydligande av samhallsekonomiskt motiverade atgarder
borde goras sa att bland annat flexibel ndtanslutning tas med som en
sadan atgard. Vad det galler effektreglersystem stéller Energiforetagen sig
fragande till om det behdvs en foreskrift och utformning av eventuell
certifiering bor aterspegla de nédvandiga villkoren med minimal
administrativ borda.

e Energiforetagen konstaterar att forslag kopplat till att offentliggéra
information om tillgdnglig kapacitet har lyfts i flera sammanhang och
utredningar. Viktigt att det tas fram ett samlat och optimalt forslag dar det
rader balans mellan administrativ borda och nytta. Sakerhetsaspekten vid
samhallsviktig infrastruktur och sekretess kopplat till transparens ar ocksa
viktigt att ha i atanke vid utformandet av reglering.

e Energiforetagen har noterat att Energimarknadsinspektionen (Ei) i ett
regeringsuppdrag redan har analyserat fragan om inforlivande av
fornybartdirektivet. Kopplat till krav pa att tillgangliggora information fran
egenanvadndare och energigemenskaper sa stodjer Energiforetagen
Energimarknadsinspektionens slutsats da natféretagen inte mater
egenanvandarens produktion, endast mangden el till eller fran det
koncessionspliktiga natet.

o Energiforetagen stodjer dven Energimarknadsinspektionens forslag att
Svenska kraftnat ska tillgangliggoéra information om klimatprestanda. Det
bor vara mer samhallsekonomiskt effektivt att informationen tas fram och
redovisades av en aktor, inte alla natagare var for sig.

Generella synpunkter

EU:s elmarknadsdirektiv utgdr grunden for de forandringar som foreslas i
departementspromemorian. Energiforetagen anser emellertid att det ar viktigt att
Sverige inte overimplementerar direktivet. Detta sarskilt i en tid ndr manga andra
forandringar sker pa elmarknaden.

Det finns mangfald och bra konkurrens pa elmarknaden i Sverige. Vi har ett
transparent (genom tyngd pa en centraliserad handel pa boérs) och konkurrens-
utsatt system dar kunder har tillgang till ett brett urval av leverantorer och
produkter. Kunder kan sedan 1990-talet vélja vilket elhandelsforetag de vill kopa

sin el fran med ca 150 elhandelsforetag som erbjuder en palett av avtalsalternativ.

Allt fran forutsagbarhet med prissakring till mer rorliga alternativ for kunder med
vilja att folja marknaden mer och med mojlighet att anpassa sin forbrukning.

2(11)



Energiféretagen Sverige

Mellan féretagen rader 6ppen konkurrens som pressar priserna till forman for
kund.

Energiforetagen tycker att behov och efterfragan hos elkunder ska styra utbudet
pa marknaden. Missriktat kundskydd innebar fler risker for foretagen som i
slutdndan belastar kundkollektivet genom hogre riskpremie eller i varsta fall en
situation med konkurs av kundens elhandelsbolag. Detta utan att det fér den
delen varken har bidragit med okat skydd for kunden eller mervarde i form av
attraktiv valmajlighet.

Energiforetagen ifragasatter vidare utgangspunkten att 6kad och mer detaljerad
information automatiskt leder till mer rationella kundbeteenden. Elmarknaden ar
redan komplex, och det finns risk att ytterligare informationskrav snarare bidrar
till 6kad forvirring och skepsis bland kunderna.

Prisreglering via elhandelsforetagen ar inte ratt vag att ga. Forutom att
marknadsinterventioner kan fa oférutsagbara foljder pa denna alltmer komplexa
marknad, dampas viktiga prissignaler som hjalper oss att na vara klimatmal. Det
finns andra vagar som bor analyseras sasom att ge Svenska kraftnat ett explicit
uppdrag att genom avhjalpande atgarder, exempelvis mothandel, aktivt
sakerstalla att hogsta mojliga dverforingskapacitet ar tillganglig for marknaden.
Forslagsvis bor Svenska kraftnat regelbundet avrapportera vilka atgarder som
vidtagits och med vilket resultat.

Detaljerade synpunkter

Nedan foljer detaljerade synpunkter pa forslaget kapitelvis enligt strukturen fran
promemorian.

Flexibel natanslutning

Av promemorian framgar bedémningen att “..ndgon reglering i lag inte dr
nédvdndig i denna del, eftersom den berérda myndighetens verksamhet kan
regleras i férordning med stéd av 8 kap. 7 § regeringsformen.”. Energiforetagen
vill anda poangtera att fradgan har en stark koppling till ellagens krav om skyldighet
att ansluta en anldggning till elndtet och framforallt till mojliga avsteg fran denna
skyldighet som framgar av ellagen 4 kap2 §. | den har paragrafen framgar att
avsteg far goras endast om det saknas ledig kapacitet och att det “...inte finns
férutséttningar att atgdrda kapacitetsbristen pd ett sétt som dr
samhdllsekonomiskt motiverat utan att férstdrka ledningen eller ledningsnditet...”.
Sadana samhallsekonomiskt motiverade atgarder borde rimligen kunna utgoras av
till exempel en flexibel anslutning, vilket inte framgar explicit av lagtexten.
Eftersom regelverket for flexibla anslutningar inte var sarskilt tydligt vid
tillkomsten av nuvarande skrivning i ellagen framgar det heller inte i férarbeten
att flexibla anslutningar (ofta bendmnt “villkorade avtal”) kan utgbra sadana
atgarder. Vi anser att detta maste fortydligas och rekommenderar reglering i
svensk lag da vi staller oss fragande till om det verkligen gar att uppna tillrdcklig
tydlighet endast genom forordningen. Till exempel skulle en definition av flexibel
anslutning kunna inféras i ellagen. En sadan skulle ha som syfte dels att vara
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klargbrande kring avtalsformen som sadan. Dels att sakerstalla dverensstdammelse
med EU-lagstiftningen bade i tecknings- och aktiveringsskedet.

Det forslag som anda laggs fram avseende flexibla anslutningar handlar om
“...féreskrifter om krav pd installation av effektregleringssystem och andra
tekniska krav... och om certifiering av effektregleringssystem.”. Som konstateras i
PM:et finns ingen narmare definition i elmarknadsdirektivet av
effektregleringssystemet eller vilka krav ett sddant ska uppfylla. Energiféretagen
har darfor svart att avgdra om det finns behov av foreskrifter for detta. Om man
jamfor med natkoden for anslutning av produktion (Rfg), avser den kravstéllning
for anslutning av en produktionsanldggning omfattande daven viss kommunikation.
| det fallet &r var preliminara uppfattning att det inte ar via foreskrifter som det
finns nagra motsvarande krav pa den kommunikationsutrustning som kan kravas
for att uppfylla kravet.

Det dr viktigt att en eventuell certifiering utformas sa att den administrativa
boérdan och de tekniska kraven inte blir for stora. Kraven behover aterspegla de
nodvandiga villkoren i de flexibla anslutningarna.

Leveransavtal fast |6ptid och pris

Av remitterat forslag framgar att det infors en ny skyldighet for elhandelsféretag
som har leveransavtal med fler an 200 000 elanvandare att erbjuda elanvandare
leveransavtal med fast |6ptid och pris med en [6ptid pa minst ett ar. Visserligen
finns redan skyldighet enligt ellagen for dessa storre elhandelsforetag att erbjuda
avtal med dynamiska elpriser. Energiforetagen har emellertid inte funnit nagon
tydlig beskrivning av hur “leveransavtal med fler an 200 000 elanvandare” ska
tolkas. Hur ska exempelvis en elanvandare som har leveransavtal for 1000
leveranspunkter raknas? Det kan t.ex. rora sig om en kommun. Ar det en

(1) elanvandare eller 1000 leveransavtal som ska inga nar elhandelsforetaget
Overvager om man natt dver gransen enligt ovan?

Vidare saknar Energiforetagen en tydlig definition pa den geografiska
avgransningen. Vi forutsatter att berakningen av 200 000 elanvandarna utgar ifran
nationell niva, det vill sdga att kunder i utlandet inte omfattas for elhandelsféretag
med verksamhet i flera lander. Men for ett elhandelsforetag dr elomraden den
kritiska avgransningen, inte minst for att kunna hantera prisrisker. Det kan
exempelvis inte vara rimligt att ett elhandelsféretag som av olika orsaker
begransar sin verksamhet till ett elomrade ocksa ska tvingas erbjuda avtal till
kunder i andra elomraden.

Leveransavtal med fast |6ptid och pris definieras som “ett sadant avtal om
leverans av el mellan en elleverantdr och en elanvandare som garanterar
oférandrade avtalsvillkor under I6ptiden men kan innehalla en flexibel del inom
ett fast pris och dar andringar i den resulterande fakturan endast kan vara en féljd
av faktorer som inte bestams av elleverantoren.” Faktorer som namns ar skatter
och avgifter. Energiforetagen anser att det inte &r tillrackligt tydligt. Ett
fragetecken ar t.ex. om obalanskostnader ar faktorer som inte bestdms av
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elleverantoren. Branschen har tidigare i dialog med Ei fatt information om att
myndigheten ansett att obalanskostnader ar en sadan risk som elhandelsforetaget
har att hantera som inte kan paverka redan inganget fastprisavtal. En sadan
tolkning skulle vara orimlig i ljuset av utvecklingen pa elmarknaden och
Energiforetagen anser att det behover tydliggoras att obalanskostnader ingar
bland faktorer som inte bestams av elleverantoren.

Det kan ocksa finnas en konkurrensrattslig aspekt pa fragan. Konkurrensverket har
i tillsyn historiskt konstaterat att det inte ar tilldtet att ha bestdmmelser i
branschens allmanna avtalsvillkor som reglerar hur dndrade sarskilda skatter och
avgifter ska pdverka det avtalade elpriset. Myndigheten har anfort att det maste
vara upp till varje aktor pa en konkurrensutsatt marknad att bedéma ifall man
onskar fora vidare forandrade avgifter gentemot kund. Darmed blir det relevant
att det klargors att en forandring i en avgift beslutad av det allmanna ar att anses
om en faktor som inte bestdms av elleverantéren dven om det, i teorin, blir ett
beslut hos den enskilda elhandlaren att faktiskt fora vidare den forandrade
avgiften gentemot slutkund.

Under rubrik ”Andring av avtalsvillkor och uppsagning” framgar slutsatsen att
”Avtal som |6per under en bestdmd tid bor enligt allmanna avtalsrattsliga
principer inte kunna andras ensidigt av elleverantéren under den tid som avtalet
|6per.” Energiforetagen kan i och for sig halla med om slutsatsen att en ensidig
andring vanligen inte kan gdras av elhandelsforetagen inom ramen fér denna
avtalsform under avtalets |0ptid. Det dr emellertid inte helt i dverensstammelse
med hur det av havd fungerar idag pa elmarknaden.

Branschen tar, tillsammans med Konsumentverket, fram allmanna avtalsvillkor
som avser kunder som ar konsumenter. Dessa villkor géller som god sed pa
marknaden. Nar dessa villkor revideras tillampas de dven gentemot kunder med
redan ingangna fastprisavtal. Energiforetagen kan konstatera att uttalandet, om
det tolkas strikt, skulle kunna innebéra att uppdaterade allméanna avtalsvillkor inte
kan tilldmpas under aterstaende I6ptid pa ingangna fastprisavtal. Dessa maste
istallet lyda under tidigare version av avtalsvillkor. Naturligtvis kommer tvingande
regelverksforandringar anda att gallas gentemot denna kundgrupp, men det ar
olyckligt om det skulle vara nddvandigt att tillampa olika versioner av de allmanna
avtalsvillkoren gentemot kunder beroende pa vilket elhandelsavtal de har ingatt.

Betraffande den mojlighet som finns i EU-regleringen att medge undantag fran
kravet att erbjuda fastprisavtal, anges att “Regeringen eller den myndighet som
regeringen bestammer far meddela foreskrifter om undantag fran kravet.”
eftersom ” Nagot skal att i nuldget infora ett sddant undantag bedéms inte
finnas.” Energiforetagen ifragasatter slutsatsen att ett sddant skal saknas. Det
finns leverantdrer som idag levererar ett annat erbjudande, dar foretaget ar
nischade sa att fastprisavtal inte ingar i erbjudandet. Foljaktligen finns inte en
organisation och affarsmodell uppbyggd utifran den riskhantering som kravs for
att hantera fastprisavtal. Vidare staller vi oss fragande till bedomningen att
andringsdirektivet i denna del endast traffar aktorer som redan erbjuder
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fastprisavtal med slutsatsen att forandringarna inte blir omfattande for
elhandelsforetagen. For foretag som ligger pa gransen till 200 000 elanvandare
och endast erbjuder rorliga avtal till kund, blir det en oerhort ingripande
férandring den dag de eventuellt kommer dver gransen och omfattas av denna
lagandring. Energiforetagen menar darfor att det krdvs ett undantag till detta krav
i enlighet med vad direktivet medger.

Energiforetagen har i sasmmanhanget noterat att skyldigheten for elhandlare med
fler an 200 000 kunder att erbjuda dynamiskt elpris saknas pa sidan 37 i
forfattningskommentarerna till 22§.

Information till elanvandaren innan ett avtal ingas eller forlangs

Energiforetagen ifragasatter utgangspunkten att dkad och mer detaljerad
information automatiskt leder till mer rationella kundbeteenden. ElImarknaden ar
redan komplex, och det finns risk att ytterligare informationskrav snarare bidrar
till 6kad férvirring och skepsis bland kunderna.

Det kan konstateras att andringsdirektivet stéller vissa nya krav pa innehallet i
sammanfattningen som elhandlaren behover tillhandahalla.
Energimarknadsinspektionens foreskrifter EIFS 2024:2
(Energimarknadsinspektionens foreskrifter och allmanna rad om elleverantorers
information till elanvdandare) kommer att behdva uppdateras med nya krav.
Elhandelsforetagen kommer utifran andringarna i foreskriften sedan behéva ett
antal manader pa sig att genomfora de forandringar som kravs.

Hantering av risker for elleverantor

Energiforetagen anser att det ar viktigt att undvika detaljreglering da
riskhanteringsstrategier hanteras olika av olika elhandelsbolag och ar en del av
helheten i ett foretags affarsstrategi.

| sviterna av utvecklingen pa den europeiska elmarknaden ar 2022 med stigande
priser och risker, gick flera elhandlare i Europa i konkurs. Foljaktligen sattes flera
elkunder i en utsatt situation, nagot som EU nu vill férhindra med denna
lagandring. Konkurser syntes dock inte bland elhandlare pa svenska elmarknaden.
Detta trots pressad och utsatt situation dven har. Elhandlare pa elmarknaden i
Sverige utsatts for hard konkurrens och rimliga atgarder for prissakring, dar sa
behovs, vidtas redan. | departementspromemorian foreslas “vidta alla rimliga
atgarder for att begrdnsa risken for utebliven leverans.” Energiféretagen foreslar
att ordet "alla” stryks i denna del.

Vidare uppfattar Energiforetagen att det inom EU foreslagits att en elkund boér ha
ratten att ta med sig ett befintligt elavtal om dennes elhandlare skulle ga i
konkurs. Energiforetagen vill varna for att sddana atgarder kan fa langtgaende
konsekvenser. Ingreppen riskerar att leda till ringar pa vattnet nar den nya
elhandlaren ska tvingas acceptera olonsamma elavtal. Foljaktligen innebar det att
dven den nya elhandlaren kan hamna i ekonomiska svarigheter och i
férlangningen satter fler kunder i en utsatt situation med sin elhandlare.
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Sistahandsleverantor

| forslaget konstateras att det ar nédvandigt att infora tydligare regler kring hur
sistahandsleverantor utses. Dagens forfarande, som ofta innebar att ett
koncernbolag viljs, uppfyller inte andringsdirektivets krav. Departementet
framhaller att Elmarknadsutredningen har i uppdrag att foresla hur systemet med
anvisade elavtal pa slutkundsmarknaden kan avvecklas. Departementet anser
dock inte att det d&r majligt att avvakta utredningens forslag, utan foreslar en
andring i ellagen.

Energiforetagen vill lyfta fram att en anvisningsleverantor och
sistahandsleverantor inte ar detsamma. Anvisningsleverantor ar ett bredare
begrepp. Energiféretagen anser att sistahandsleverantoren ska definieras i ellagen
med samma lydelse som i elmarknadsdirektivet, dvs att en sistahandsleverantor
ar en leverantér som har utsetts att ta dver elleveranser till kunder till en
leverantor som har upphort med sin verksamhet. Denna sistahandsleverantor ska
valjas pa ett rattvist, transparent och icke-diskriminerande satt enligt
elmarknadsdirektivet.

Departementet anser att den foreslagna andringen “framstar som det minst
ingripande sattet att genomfora andringsdirektivet utan att dndra regleringen av
anvisade elavtal pa ett mer grundlaggande satt.” | konsekvensbeskrivningen anges
att forslaget i praktiken inte bor innebéra nagon andring jamfort med hur
natforetagen arbetar i dag nar de véljer ut anvisade elleverantorer. Samt att
forslaget bor innebara endast marginella kostnader for foretagen.

Energiforetagen menar att den analysen inte stammer. Ett nytt krav pa hur
anvisningsleverantor valjs ut infors. Detta torde rimligtvis betyda att de flesta
elnatsforetag atminstone behover genomfora en analys for att utréna om man
nar upp till de uppdaterade kraven i sitt befintliga val av anvisningsleverantor. Det
framgar inte att nagra dvergangsregler galler for redan ingangna avtal mellan
elnatsforetag och anvisningsleverantor. Det kan knappast vara forsvarbart att
genomfoéra forandringar i anvisningssystemet nar en statlig utredning parallellt
har i uppdrag att forsla hur systemet kan avvecklas. Dessutom har departementet
genom sitt forslag utvidgat direktivets krav angaende sistahandsleverantor till att
gélla dven for att utse anvisningsleverantor.

Energiforetagen anser dnda sammanfattningsvis att mycket talar for att behalla
nuvarande system for anvisningsleverantor tills det sannolikt avskaffas samt,
avseende formerna for att utse sistahandsleverantor, invanta
Elmarknadsutredningens forslag. Da undviks en kostsam interimslosning.

Skydd mot bortkoppling

| promemorian foreslas att ett elhandelsforetag inte ska fa sdga upp ett
leveransavtal eller begara att dverforingen av el till en elanvandare avbryts om
grunden for uppsdgningen eller avbrytandet ar foremal for ett klagomal som inte
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har behandlats av elleverantoren, eller ar foremal for tvistlosning utanfor
domstol.

Energiforetagen anser att ambitionen med regleringen ar lovvard. Det finns ett
fatal oschyssta elhandelsforetag pa marknaden. Dessa har i perioder, pa ett
oriktigt satt, forsokt anvanda frankopplingsinstitutet som ett patryckningsmedel
for att fa kunder att betala bade felaktiga och orimliga fakturor. Saledes ar det en
god tanke att forsdka hindra att bortkoppling sker pa felaktiga grunder.

Sverige har dock i stora delar redan en valfungerande process for att i mojligaste
man tillférsdkra att konsumenter inte blir bortkopplade, genom att skydda
konsumenter inom ramen for socialforsakringssystemet.

Energiforetagen forstar emellertid inte hur aktuellt forslag ska verkstallas i
praktiken. Det behover tydliggdras vad som avses med att “klagomalet inte
behandlats av elleverantoren”. Energiféretagens elhandelsmedlemmar vittnar om
att kunders beteenden skiljer sig at i betydande utstrackning. Vissa accepterar en
kundservicemedarbetares besked, medan andra drar sina arenden vidare bade till
kundservicechef/reklamationsavdelning och i forekommande fall till
Kundombudsman. Hur lang tid som kunderna vantar innan de eventuellt drar sitt
arende vidare varierar ocksa. Nar kan elhandelsforetaget saga att arendet ar
avslutat, dvs. har behandlats?

Den faktiska bortkopplingen skots av elndtsforetagen. Elndtsforetagen gor idag
inte ndgon sjalvstandig beddmning av huruvida ett elhandelsforetags begaran om
bortkoppling vilar pa korrekt grund. Elhandelsféretagen star for alla bedomningar
och all hantering innan bortkoppling fransett den faktiska bortkopplingen. Det ar
svart att se att detta forhallande kan forandras. Elnatsforetagen kommer varken
ha mojlighet att kontrollera om en kunds eventuella klagomal till en elhandlare
behandlats eller ha mojlighet eller befogenhet att skaffa sig information kring
huruvida det foreligger en tvist i t.ex. Allmanna reklamationsnamnden. Det ar for
den delen inte heller 6nskvart att ge elnatsféretagen en myndighetsliknande
kontrollfunktion.

Energiforetagen stéller sig ocksa mycket fragande till den férdrojning som den nya
regleringen kan leda till. Bortkoppling som sker med anledning av kunds bristande
betalning gors for att undvika att kunden drar pa sig en storre skuldbérda. Den
begransar ocksa risken for ekonomisk forlust for elhandelsforetaget och i
forlangningen for kundkollektivet. Det ar inte ovanligt att ett drende i Allmanna
reklamationsnamnden fran anmalan till beslut tar ca 4-6 manader, ibland langre
tid.

Det bor i ssmmanhanget beaktas att dven ett drende som saknar grund skulle
behova utredas och fordroja en bortkoppling. Det framstar inte som rimligt att det
ska racka for en konsument som hamnat i betalningssvarigheter och befinner sig
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mitt i den lagreglerade, standardiserade process som foregar frankoppling att som
ett hinder for bortkopplingen skicka in ett arende till Allmanna
reklamationsnamnden. Det finns en pataglig risk for att skyddet mot bortkoppling
kan leda till 6kade kostnader inte bara for elhandelsforetaget utan ocksa en
betydande belastning pa rattsvasendet, sarskilt om det satts i system av kunder.

Andringsdirektivets artikel 28a anger betraffande skyddet mot bortkoppling att
"Ett sddant klagomal eller anvandningen av en sddan mekanism ska inte paverka
parternas avtalsenliga rattigheter och skyldigheter. Medlemsstaterna far vidta
lampliga atgarder for att undvika forfarandemissbruk.” Energiforetagen anser att
det behdver inforas en sparr mot att kunder missbrukar regleringen. En sadan
finns t.ex. i 11 kap. 2 § sista stycket ellagen angdende kunder som har handlat
otillborligt och en motsvarande skrivning bor kunna inféras i 9 kap. 23 c § i
promemorians forslag.

Tillgang till distributionsnéatet

Energiforetagen konstaterar att forslag i den har fragan nyligen har lagts fram i
utredningen Mot en effektiv elektrifiering av transportsystemet, SOU 2024:97.
Dessutom har fragan tidigare tagits upp i flera andra sammanhang, till exempel i
Ei:s rapport Ei R2024:05 om informationsdelning vid anslutning. Det ar viktigt att
alla olika initiativ och forslag till olika slags |6sningar bedéms samlat for en optimal
|6sning. Det som slutligen bor styra utformningen av en [6sning i den har fragan ar
vad som framgar av EU-lagstiftningen att ett elndtsforetag maste forhalla sig till.
Gallande 6nskemal om krav som gar utdver det som framgar av EU-lagstiftningen,
ar det viktigt att ambitionen ar en balans mellan administrativ borda och vilken
nytta som kan uppnas. En kapacitetskarta eller liknande ar, framférallt gdllande
maskade nat pa regionnatsniva, en 6égonblicksbild av en féranderlig situation
paverkad av standigt pagdende processer. Alltfér hoga ambitioner riskerar att den
administrativa bordan for bade elnatsforetag och kunder riskerar att bli orimligt
stor.

Néar det ar fraga om att offentliggdra information om en samhallsviktig
infrastruktur som elnétet ar det viktigt att ha en sakerhetsaspekt i atanke.

Onskemal om transparens avseende kapacitetslaget fran kunder som vill ansluta
till ndtet ar ndgot som ska beaktas. For att underlatta for elektrifieringen ar det
rimligt krav att kapacitetslaget till en viss nivd maste vara kant. Samtidigt kan vi
konstatera att forfragningar fran bade befintliga kunder om 6nskade
effektokningar samt fran nya kunder som vill ansluta ofta ar omgardat av
sekretess. Ambitionen for elnatsforetagen att vara transparenta kan darfor aldrig
vara hogre an att atagande avseende sekretess kan hallas. Det ar en sjalvklar
grans som inte far 6vertradas.

Elpriskriser

Foreningen har full forstaelse for intentionen med en foreskrift om att priset for
leverans av el till elanvéandare inte far 6verstiga vissa i nivaer i samband med ett
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tillkannagivande av en elpriskris. Vi delar uppfattningen att ett eventuellt
ingripande kraver en snabb hantering och tillstyrker darmed forslaget som en
beredskapsatgard. Samtidigt vill vi framhalla dels att en prisreglering via
elhandelsforetagen kanske inte ar ratt vag att ga, dels att det kan finnas andra
atgarder att lindra konsekvenserna vid en europeisk elpriskris.

Enligt artikel 66a:7c forsakras elleverantérerna ersattning for leveranser under
kostnadsniva, vilket ar en sjalvklarhet, men samtidigt undergravs incitamenten att
ldgga prisberoende bud pa marknaden.

Vidare skiljer sig forutsattningarna at mellan landets olika delar och det ar
uppenbart att marknadens tillgang till dverforingskapacitet har star paverkan pa
elpriserna i sodra Sverige. Svenska kraftnat maste darfor ha ett explicit uppdrag
att genom avhjdlpande atgarder sasom mothandel aktivt sakerstalla att hogsta
mojliga dverforingskapacitet ar tillganglig for marknaden. Forslagsvis bor Svenska
kraftnat regelbundet avrapportera vilka atgarder som vidtagits och med vilket
resultat.

Det finns saledes anledning att analysera om det finns andra atgarder som kan
vara mer lampliga att vidta i handelse av en elpriskris.

Tillgangliggorande av information for att underlatta efterfrageflexibilitet

Energiforetagen har noterat att Energimarknadsinspektionen (Ei) i ett
regeringsuppdrag redan har analyserat fragan om inforlivande av
fornybartdirektivets artikel 20a.1 och 20a.2 i svensk ratt och tagit fram nagra
forslag i fragan. Energiféretagen har inga principiella invandningar mot att
foreskrifter tas fram i fragan enligt forslaget i PM:et. En viktig synpunkt ar dock att
skyldigheter som foreskrivs avser och begréansas till sddant som rimligen kan ges
elnatsforetag. Fragestallningarna som tas upp tenderar att avse sadant som ett
elnatsforetag inte nddvandigtvis har information om. For att fortydliga var asikt
mer i sak avseende det har, aterges Energiforetagens korta kommentarer till de
fragestallningar Ei har lyft i sammanhanget, se nedan:

Krav pd elndtsféretag att tillgdngliggéra information om klimatprestanda

Energiforetagen stddjer Ei:s forslag om att Svenska kraftnat i forsta hand ska
tillgangliggdra uppgifterna. Pa elomradesniva borde rimligen natdgare inom
samma elomrade komma fram till exakt samma andelar fornybart inom det
omradet. Det vore da mer samhallsekonomiskt effektivt att informationen togs
fram och redovisades av en aktor, inte alla ndtdgare var for sig.

Krav pad elndtsféretag att tillgéngliggéra information om potential till
efterfrageflexibilitet

Energiforetagen stéller sig fragande till lampligheten i att samla in uppgifter pa
smaskalig niva, dels ur ett integritetsperspektiv for enskild kund, dels for att det
behovs en grans for vilken data som elnatsforetagen forvantas hantera.
Elnatsforetagen samlar primart in uppgifter for att bedriva elndtsverksamhet pa
ett optimalt satt, exempelvis for att kunna dimensionera elnatet, identifiera
flexibilitetspotential eller satta tariffer. Det ar inte sjalvklart att det &r
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just elnatsforetagen som ar bast lampade att samla in och aggregera uppgifter for
andra aktorers syften, eftersom det riskerar att driva kostnader fér
elnatskollektivet.

Elnatsforetagen har tillgang till matvarden fér energi som matas in i och ut ur det
koncessionspliktiga ndtet. Darutover far natforetagen tillgang till uppgifter som
anmalts av elanvdandarna. Det dr darfor viktigt att det blir tydligt att ansvaret for
uppgifterna som finns bakom den aktuella anslutningspunkten ligger pa
elanvandaren, om vilken utrustning som ar ansluten och férandringar av
densamma. Det kan finnas ett morkertal pa information i lagre spanningsnivaer
eller i de fall dar anslutande kunder inte foljer radande processer fullt ut.

Krav pé elndtsféretag att tillgéngliggéra information frédn egenanvindare och
energigemenskaper

Energiforetagen stodjer Ei:s slutsats. Precis som Ei konstaterar mater inte
natforetagen egenanvandarens produktion, endast mangden el till eller fran det
koncessionspliktiga natet.

Ovrigt

Energiforetagen vill dven lyfta att vi i Sverige sedan lange har ett uppbyggt system
med handel av ursprungsgarantier, detta gors saval bilateralt som i organiserade
former via tex olika maklarfirmor. Information om energimixen maste beaktas i
sammanhanget for UG for att inte riskera att dubbelrdakna miljovarden och
underminera trovardigheten i UG handeln.

Ikrafttradande- och 6vergangsbestammelser

Konsekvenserna av flera av departementets forslag ar kraftigt underskattade och
betydelsen for aktérer pa marknaden saval som for elanvandare, ar omfattande.
Energiforetagen anser att det ar nodvandigt att elmarknadens aktorer ges
tillrackligt med tid for implementering. | annat fall riskerar det att bli kostsamt och
det ar kostnader som i slutandan kommer att belasta kundkollektivet.
Ikrafttradande den 1 november 2025 ar inte rimlig.

Asa Pettersson
Vd Energiforetagen



