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Bakgrund

Europeiska ridet antog &r 2000 ett dtgirdsprogram fér genomférande av
principen om émsesidigt erkinnande av domar i brottm4l. I programmet
foreskrivs “antagande av ett eller flera instrument med faststillande av
principen att en domare i en medlemsstat bor kunna beakta
lagakraftvunna brottmalsdomar avkunnade 1 andra medlemsstater nir
han gor en bedémning av brottslingens forflutna, inbegripet &terfall, och
for att faststilla vilken typ av straff som skall utmitas och hur det skall
avtjinas”.

Forslaget till rambeslut, som kommissionen presenterade den 17 mars
2005, innebir att varje medlemsstat vid ett nytt straffrittsligt forfarande
avseende en annan girning skall tillerkinna tidigare fillande domar som
avkunnats 1 andra medlemsstater motsvarande rittsliga verkningar som
inhemska domar.



Forslaget har visst samband med ett annat férslag till rambeslut,
nimligen rambeslutet om utbyte av information ur kriminalregister som

ocks8 forhandlas (Fakta-PM 2005/06: FPM74).

Rattslig grund och beslutsférfarande

Artiklarna 31 och 34.2 b i fordraget om Europeiska unionen. Ridet fattar
beslut med enhillighet efter att ha hért Europaparlamentet.

Svensk standpunkt

Sverige stoder forslaget till rambeslut. Forslaget frimjar en mer rittvis
ordning eftersom det leder till att tidigare domar kan beaktas pd ett mer
enhetligt sitt och att forutsittningarna for likabehandling férbittras.

Vidare ligger forslaget i linje med motsvarande regler, som tillkom pd
svenskt initiativ, om att man skall kunna beakta tidigare avgéranden i
frdga om bl.a. penningforfalskning avseende de brott som behandlas 1
rambeslutet av den 29 maj 2000 om férstirkning av skyddet mot
forfalskning 1 samband med inférandet av euron genom straffrittsliga
och andra péféljder.

Sverige har en parlamentarisk granskningsreservation.

Europaparlamentets instalining

Europaparlamentet har i1 september 2006 yttrat sig over forslaget.
Parlamentet stodde forslaget och hade f6r egen del vissa forslag till
férindringar.

Forslaget

Forslaget giller vid straffrittsliga forfaranden mot en person som
tidigare fillts f6r brott avseende en annan girning i en annan
medlemsstat. Den tidigare domen skall d&, med vissa begrinsningar,
beaktas pd samma sitt som tidigare inhemska domar beaktas. Utlindska
och inhemska domar skall i det sammanhanget tillerkinnas likvirdig
rittslig verkan 1 enlighet med nationell lagstiftning.

Rambeslutet dr tillimpligt pd skedet fére brottmalsrittegdngen, under
denna och 1 samband med verkstillighet av domen. Det avser sirskilt
tillimpliga processregler, t.ex. tillfilligt frihetsberévande, (dvs. hiktning
m.m.), girningens rubricering, val av pafoljd och straffmitning samt det
sitt pd vilket domen verkstills.

Skyldigheten enligt rambeslutet att beakta utlindska domar pd samma
sitt som inhemska domar ir 1 vissa fall begrinsad. T.ex. skall inte en
domstol 1 en medlemsstat kunna undanréja en tidigare pafoljd som
démts ut i en annan medlemsstat.



Gillande svenska regler och forslagets effekter pa dessa

Principen i det féreslagna rambeslutet om att 1 den inhemska
lagstiftningen likstilla fillande domar som meddelats 1 en annan
medlemsstat med nationella domar giller 1 princip redan idag enligt
svensk ritt.

I svensk ritt har den tilltalades tidigare brottslighet frimst betydelse vid
val av pafoljd och straffmitning. Tidigare brottslighet kan utgora skil for
fingelse. Det uppstills inget krav pd att det tidigare brottet skall ha
begitts 1 Sverige eller lagférts hir. Tidigare brottslighet kan dven leda till
att ett eventuellt fingelsestraff blir lingre. Inte heller 1 sidana fall
uppstills det ndgot krav pd att det tidigare brottet skall ha begdtts 1
Sverige eller lagforts hir. Vid 4terfall 1 brott giller 1 vissa fall en forhojd
straffskala och det framgar uttryckligen av brottsbalken att en utlindsk
dom 1 detta avseende far tillmitas samma verkan som en svensk.

Tidigare brottslighet kan dven ha betydelse for om det finns skal att
anvinda straffprocessuella tvingsmedel, exempelvis anhillande och
hiktning. Redan idag ir det mojligt att beakta dven utlindska domar 1
detta hinseende. Detsamma giller rorande forutsittningarna att meddela

besoksforbud.

Tidigare brottslighet kan dven ha betydelse pd s3 sitt att 8klagaren kan
underldta att vicka &tal f6r brott (dtalsunderlitelse) 1 vissa fall om den
misstinkte redan har begdtt ett annat brott och det utéver paféljden for
detta brott inte krivs nigon paféljd med anledning av det foreliggande
brottet. I sddant fall kan det ocks3 finnas férutsittningar att ligga ned
férundersékningen (forundersdkningsbegrinsning). Dessa regler dr
tillimpliga dven om den misstinkte démts 1 en annan stat.

Under verkstillighet av straff kan tidigare brottslighet ha betydelse, t.ex.
vid bedémning av om den démde behover placeras pé en sluten anstal.
Aven i sidana situationer kan en utlindsk fillande dom beaktas p3
samma sitt som en svensk dom.

Sammanfattningsvis kan alltsd redan enligt gillande ritt utlindska domar
som regel beaktas pd samma sitt som svenska domar. Nigra lagindringar
bor dirfor inte behova goras med anledning av rambeslutet.

Ekonomiska konsekvenser

Det ir 1 dagsliget inte mojligt att bedéma vilka budgetira konsekvenser
forslaget kan f3. Eventuella budgetira konsekvenser, sdvil nationellt som
inom EU, skall dock finansieras genom omprioritering inom befintlig
budgetram.
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