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Yttrande Over betankandet Skarpta regler om ungdoms-
overvakning och straffreduktion for unga (SOU 2024:39)

Inledning

Tingsratten har gétt igenom forslagen i betdnkandet utifran de utgéngs-
punkter som tingsritten har att beakta, och vill inledningsvis framhélla
foljande.

Det har under senare ar tillsatts flera utredningar pa straffrattens omrade,
vilka pa ett eller annat satt rort unga lagovertradare eller den straffréttsliga
siarbehandlingen av dessa lagovertradare. Som exempel kan nimnas
Utredningen om frihetsberévande péfoljder for unga, vars uppdrag har
redovisats i betdnkandet En dversyn av regleringen om frihetsberévande
pdfoljder for unga (SOU 2023:44). En del utredningar pégér fortfarande,
och som exempel kan ndmnas Straffreformutredningen (Ju 2023:14). Som
ytterligare exempel kan ndmnas hir aktuell utredning, dvs. Utredningen om
skarpta regler for unga lagovertradare.

Det forhallandet att det har genomforts utredningar pa omradet som nu
bereds i Regeringskansliet och att det pagér utredningar som dnnu inte har
redovisats medfor svarigheter nir det giller att bedoma hur férslagen i detta
betiankande forhéller sig till andra forslag och en tinkbar framtida reglering
pa omradet. Utredningen anger dessutom i betdnkandet att den i
slutbetankandet kommer att behandla fragan om en eventuell 4ndring av
straffbarhetsaldern, och att den da ocksa har anledning att aterkomma till
vissa fragor som rér ungdomsdévervakning och utvidgad
ungdomsovervakning. Att forslagen i detta betinkande kan komma att
andras i slutbetinkandet medfor &n storre svarigheter att i dagsliget bedoma
forslagen och dess konsekvenser.

Tingsratten vill med tanke pa vad som angetts ovan framhélla vikten av att
det — nar alla har relevanta utredningar har redovisats, och innan eventuella
lagdndringar foreslds — gors en noggrann analys av hur olika forslag forhaller
sig till varandra och till den straffrittsliga regleringen som helhet. Det bor da
ocksa overvagas om det verkligen finns behov av lagandringar som ror alla
unga lagovertradare eller om det ar tillrackligt med &dndringar som avser mer
allvarlig eller omfattande ungdomsbrottslighet.

Tingsratten overgar nu till att lamna synpunkter pa utredningens forslag i
betinkandet. Det kan redan har nimnas att tingsritten i dagsldget inte har
nagon erinran mot de forslag eller 6verviganden som inte sarskilt behandlas
nedan.
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Ungdomsreduktion bor goras i skalig omfattning (avsnitt 7.3.4)

Utredningen foreslér att regleringen i 29 kap. 7 § forsta stycket brottsbalken
ska dndras pa sa satt att ett barns ungdom inte langre ska beaktas sarskilt vid
straffmitningen. Barnets ungdom ska i stillet beaktas ”i skilig omfattning”.
Tingsratten ifrdgasatter bade behovet av och lampligheten i den forslagna
andringen, och skilen for detta &ar féljande.

Domstolarna kan redan med nuvarande reglering beakta sidana
omstindigheter som utredningen anser att domstolarna beh6ver kunna
beakta och darigenom franga en mer schematisk tillimpning av
ungdomsreduktionen. Domstolarna har dessutom mgjlighet att beakta
forsvarande och formildrande omstandigheter vid bestimmandet av ett
brotts straffvirde (se bl.a. 29 kap. 1-3 §§ brottsbalken). Tingsritten
ifrdgasatter darfor behovet av foreslagen dndring.

Utredningens bedémning ar att reduktion enligt en schematisk modell dven
framover kan forvéintas leda till en proportionerlig straffmitning i ca

80 procent av fallen. Tingsratten ifrigasatter darfér lampligheten i att dndra
regleringen pa grund av att det i ett fital fall kan finnas skal att fringé en
mer schematisk tillaimpning, och som regleringen dessutom redan i dag ger
mojlighet till. Till det nu angivna kommer att den foreslagna dndringen kan
ifrdgasattas dven rent spréakligt. Det kan namligen ifrdgasittas om man vid
60 procents reduktion av straffvirdet for en vuxen, vilket foreslds vara det
normala om en tilltalad bara varit 15 ar vid brottet, verkligen har beaktat
barnets ungdom enbart ”i skilig omfattning”.

Tingsritten ifragasatter siledes bade behovet av och lampligheten i den
foreslagna dndringen samt avstyrker densamma.

Ungdomsovervakning i stallet for ungdomsvard (avsnitt 10.3.2)

Utredningen foreslér att det framéver inte ska vara majligt att forena
ungdomsvard med béter eller ungdomstjanst. Tingsréatten har ingen erinran
mot forslaget till den del som det avser boter, men avstyrker forslaget till den
del som det avser ungdomstjanst. Skilen for det ar foljande.

Det framkommer i en hel del maél att den tilltalade har ett sarskilt virdbehov,
och att ungdomsvéard framstér som den klart lampligaste pafoljden for
honom eller henne. Om den foreslagna ungdomsvéarden i ett sddant fall inte
bedoms vara tillrackligt ingripande, t.ex. pa grund av brottets straffviarde
eller art, ar det viktigt att kunna forena péfoljden med ungdomstjanst for att
ge pafoljden tillracklig skarpa.

Utredningens forslag innebar att reduktionen for tilltalade i dldersspannet
15-17 &r kommer att minska och att straffmatningsvéardet for deras
brottslighet dirmed kommer att 6ka. Om en 15-aring i dag doms for brott
med ett straffvirde om fangelse i 1,5 ar, skulle straffmétningsvirdet — vid en
rent schematisk tillampning — anses uppga till drygt tre ménader. Om
utredningens forslag om reduktion genomfors, skulle straffmatningsvirdet
for 15-aringens brottslighet i stillet uppga till drygt sju ménader. Ett
genomforande av utredningens forslag innebir saledes att fler unga
tilltalade, med ett stort virdbehov, skulle kunna bli aktuella for
paféljdskombinationen ungdomsvérd och ungdomstjanst. Det vore darfor
mycket negativt om nimnda kombination avskaffades. Tingsritten avstyrker
séledes utredningens forslag dven i nu aktuell del.



Ungdomsovervakning vid aterfall (avsnitt 10.3.3)

Utredningen foreslér att domstolarna som skél for ungdomsévervakning
séarskilt ska beakta om den unge tidigare har domts till ungdomstjinst eller
ungdomsvérd. Utredningen forslar ocksa att minimistraffet for
ungdomsovervakning, dvs. sex ménader, i terfallssituationer ska kunna
domas ut dven om straffmitningsvirdet for brottsligheten bara motsvarar
néagra manaders fangelse.

Tingsrétten har ingen erinran mot den forsta delen av forslaget, dvs. att
aterfall i brott efter &domd ungdomsvard eller ungdomstjanst ska kunna
utgora skal for ungdomsévervakning. Det framstar ddremot inte som
proportionerligt att doma en ung tilltalad till sex manaders
ungdomsovervakning om straffmatningsvardet bara motsvarar nigra
manaders fiangelse. Tingsrattens anser darfor att det som har angetts i
tidigare forarbeten pad omradet bor gilla ocksa framover. En allmén
forutsattning for att doma en ung person till ungdomsovervakning nir
straffmatningsvirdet inte uppgar till sex manader bor siledes dven
fortsdttningsvis vara att brottsligheten har ett straffmatningsvarde som bara
“nagot understiger sex manader” (prop. 2019/20:118 s. 42).

Ingen obligatorisk halvtidsprovning (avsnitt 10.5.2)

Utredningen foreslar att det inte lingre ska vara obligatoriskt for
Kriminalvarden att prova omfattningen av rorelseinskriankningar efter halva
verkstilligheten av en ungdomsovervakning. Utredningen anger samtidigt
att minskningen i rorelseinskrankningarna vid hittillsvarande
halvtidsprovningar ofta har inneburit ett borttagande av helghemarresten
varannan helg. Med tanke pa vad som nu angetts, att helghemarresten ofta
ar det mest ingripande momentet i en ungdomsdévervakning och att fler barn,
och dessutom fler yngre barn, kommer att démas till ungdomsévervakning
om utredningens forslag om reduktion genomfors, bor halvtidsprovningen
aven framover vara obligatorisk. Tingsratten forordar siledes att nuvarande
reglering behalls.

Den nya pafoliden (avsnitt 11.3)

Utredningen foreslar att det ska inforas en ny pafoljd, utvidgad
ungdomsovervakning, och att tiden for pafoljden ska bestaimmas till mer dn
ett ar och hogst tre ar. Tingsratten avstyrker utredningens forslag dven i
denna del, och skilen for detta ar féljande.

Utredningens forslag innebar att pafoljdens innehall till stor del ska
bestimmas under de inledande tvd manadernas frihetsber6vande pé en
kriminalvardsanstalt, och siledes efter att domstolen har domt personen till
aktuell paf6ljd. En sddan ordning framstar inte som acceptabel. Vid sd hoga
straffmatningsvirden som det hér blir friga om maste det redan vid
bestimmandet av pafoljd sta klart for domstolen vad péfoljden kommer att
innefatta. Domstolen kan annars inte bedoma om paf6ljden ar tillrackligt
ingripande som reaktion pa brottet eller brottsligheten, och om paféljden
utgor ett tinkbart alternativ till sluten ungdomsvérd eller fangelse.

Tingsritten ifragasatter ocksé starkt om den hér féreslagna péaféljden ar
tillrackligt ingripande vid straffmitningsviarden overstigande ett ar. Det som
foreslas skilja pafoljden fran vanlig ungdomsovervakning ar framfor allt den
inledande tidens vistelse pé en kriminalvirdsanstalt samt den utékade
hemarresten, vilken foreslas gilla sévil dagtid som nattetid. Det anges
samtidigt i betdnkandet att den domde ska fa vistas utanfor bostaden for



utbildning, forvarvsarbete, vird och organiserade fritidsaktiviteter samt for
nodvandiga inkop och liknande. Det anges ocksé att den domde ska f4 vistas
utanfor bostaden for andra aktiviteter under sammanlagt 10-15 timmar per
vecka. Resultaten av det nu anfoérda blir att en utvidgad
ungdomsovervakning — om den domde gar i skolan, har fritidsaktiviteter och
ar borta fran hemmet 10—15 timmar under helgerna — ifrdga om
rorelseinskrankningar inte kommer att innefatta mycket mer dn hemarrest
under kvillar och natter. Det senare framstar inte som sarskilt ingripande
vid en jamforelse med alternativen, dvs. en lingre tids sluten ungdomsvard
eller fingelsevistelse.

Tingsratten avstyrker sdledes utredningens forslag dven i nu aktuell del. Om
regeringen bestammer sig for att ga vidare med forslaget, behover det pé nytt
overvagas bl.a. vilken lingsta tid som ska kunna domas ut i dessa fall, om det
verkligen ska vara mojligt att doma till aktuell pafoljd dven i de fall dar
straffmatningsvirdet inte 6verstiger ett ar (jfr har vad tingsritten har angett
under rubriken Ungdomsovervakning vid aterfall [avsnitt 10.3.3]) och i vilka
fall, om néagra, sluten ungdomsvard eller fingelse bor ha foretrade framfor
hir aktuell pafoljd.

Detta yttrande har beslutats av lagmannen Johan Sj66. I handlaggningen har
aven chefsradmannen Lennart Strinds och ridmannen Lars Olsson
(referent) deltagit.
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