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Miljomalsberedningens forslag om en strategi for hur Sverige ska leva upp
till EU:s ataganden inom biologisk mangfald respektive nettoupptag av
vaxthusgaser fran markanvéandningssektorn (LULUCF)

Skydda skogen ser positivt pa miljoméalsberedningens uppdrag att ta fram forslag for hur
Sverige ska kunna leva upp till EU:s ataganden inom biologisk méngfald respektive
nettoupptag av véaxthusgaser fran markanviandningssektorn. Miljoméalsberedningen har haft
mdjlighet att hitta vigar framat for att forverkliga dessa mél och presenterar en del bra
forslag. Likvél ser Skydda skogen manga brister.

Skydda skogen ar starkt kritiskt till att utredningen till stor del lagger sitt fokus pa att hitta
mojligheter att rapportera storre arealer skyddad natur till EU. Flera av forslagen handlar
alltsa inte om att 6ka arealen skyddad natur eller genomfora atgarder som fér faktisk effekt pa
kolupptag eller biologisk mangfald; istéllet handlar det om att hitta fordelaktiga sétt att rdkna
pa. Atgirderna borde istillet fokusera p4 mal om att forbittra och viinda den negativa trenden
for biologisk mangfald. Risken é&r stor att utredningens forslag istéllet bidrar till att merparten
av Sveriges unika naturskogar forloras.

Vi efterlyser ocksa ett storre fokus pa losningar som bdde bidrar till 6kat kolupptag och
gynnar biologisk méangfald.

Skydda skogen ser det sammanfattningsvis som osannolikt att nationella och internationella
mal for biologisk mangfald och milj6 kommer att nas genom miljomélsberedningens forslag.

Om kontinuitet

Natur- och miljovéard gynnas av en stabil politik med tydliga och 14ngsiktiga mél och
finansiering; det tar tid att bygga upp kompetens och erfarenhet inom forvaltning av skyddad
natur. Det dr darfor oroande att manga lovande forslag har tagits bort 1 sista stund 1 strid med
miljomalsberedningens syfte att né breda 6verenskommelser 6ver partigrianser. Att
utredningen nu 1 sin slutversion inte dr en bred dverenskommelse baddar {or att
miljopolitiken kommer att fortsétta dndra kurs vid maktskiften, med osédker finansiering och
stindig omorganisering som f6ljd. Detta innebér i sin tur osékra forutsittningar for
markégare, myndigheter och medborgare.

Om godsling av skogsmark

Skydda skogen ser negativt pd forslagen om 6kad skogsgddsling. Forskning visar pa negativa
effekter pa marklevande lavar och traidens motstandskraft mot torka, samt fordndring av



artsammansittning i mark och faltskikt. Det dr ocksé ifrdgasatt om skogsgddsling verkligen
bidrar till 6kat kolupptag pé lingre sikt. Dartill &r tillverkningen av konstgddsel
energikravande och innebér stora utsldpp av védxthusgaser. Att effekterna av skogsgddsling
foreslas utredas forst efter att godsling tillatits i stor skala ar mycket oroande och ansvarslost.

Om skogens kolupptag

I fraga om skogens kolupptag vill vi dels lyfta att skogens frimsta klimatnytta &r att viarna det
kol som redan finns lagrat 1 gamla skogar, och dels att koldioxidutslépp fran skogsprodukter
maste kopplas till den tid det tar for utsldppen att betalas tillbaka.

Forskarnas syn, vilken man kan ldsa i utredningen pa sidan 123, lyfter tydligt var podng:

“Den storsta klimatnyttan fran skogen under de ndrmaste drtiondena fas med atgdarder som
forstirker kolsdnkan, i synnerhet genom mdttligare avverkning, mindre intensiv gallring,
forlingda omloppstider, skydd och avsdttning inklusive av dldre skog, och anpassning av
skogsbruksmetoder for att 6ka skogens motstdandskraft mot skador. Ur ett systemperspektiv dr
det skogens kolupptag som ger det viktigaste bidraget for att motverka klimatfordndringen.
Ddrfor kan en okad intensitet i skogsbruket genom minskade utsldpp frdn substitution av
fossila ravaror inte kompensera for den minskning av kolsdnka som avverkningen innebdr.’

)

Dessutom framgar det i utredningen att det finns en stor osédkerhet kring hur stort kolupptaget
kommer att bli i framtiden. And4 visar berikningarna av kolupptag inte pa nigra storre
marginaler i hdndelse av de sdmre scenarier som beskrivs, vilket riskerar leda till krav pa
mycket mer drastiska atgirder langre fram.

Den storsta delen av skogsravaran anvénds idag till kortlivade produkter vilka inom kort tid
forbranns som avfall med omedelbara koldioxidutslapp som f6ljd. Bara om en stor del av
produktionen stélldes om till mer langlivade produkter sdsom byggnadsvirke skulle
klimatnyttan 6ka; annars frigors ju det lagrade kolet mer eller mindre direkt till atmosféaren
igen. Att anvinda mer trdbaserade produkter ar alltsa inte en 16sning om det 6kar
avverkningstakten samtidigt som kolet inte fortsétter lagras i slutprodukten under mycket
lang tid.

Om naturvirdserséttningar och frivillighet/minskad avverkning

Beredningen dr tydlig med att det ska vara frivilligt for fastighetsdgare och brukare att
genomfora de atgdrder som foreslas. Detta kan forvérra miljoproblemen: vi har under manga
ar haft en negativ trend for biologisk mangfald knuten till olika skogstyper och de flesta av
Sveriges skogstyper har idag inte sé kallad god bevarandestatus. Sverige méaste darfor ligga
resurser pa att skydda de sma rester av naturskog och urskogsartad skog som énnu finns kvar
och arbeta for att det ska vara fordelaktigt for markagare att lata skydda sddan skog. Annars
riskerar vi oonskade och allvarliga konsekvenser:

1. Felaktiga prioriteringar: dtgirder vidtas pa platser dir markégare visar intresse,
snarare dn baserat pa vilken natur som &r viktigast att skydda for att bevara biologisk
méngfald.

2. Bristande helhetssyn: de skyddade omrddenas placering 1 landskapet ar viktig for att
bidra till konnektivitet mellan viardefulla omraden; till exempel dr detta avgorande for



att skapa spridningskorridorer for hotade arter och mellan omraden viktiga for
rennéringen.

3. Sloseri med offentliga medel: Det finns flera goda forslag 1 utredningen om
ersittningar till markdgare som dr med och bidrar till 6kat nettoupptag av
vaxthusgaser och bevarande av biologisk méngfald. De statliga ersittningar som
erbjuds markdgare kan dock vara bortkastade om de inte leder till faktiska effekter pa
biologisk mangfald respektive kolupptag. Nér staten satsar miljardbelopp pa
ersdttningar ar det viktigt att det sdkerstills att de tgdrder som ersétts inte &r tillfalliga
utan far langsiktiga, varaktiga effekter. Detta bor sdkerstdllas med tydliga avtal och
krav pd aterbetalning om effekten inte kvarstdr dver tid.

Att en hallbar framtida avverkningsvolym dessutom anges till en 2#dgre niva an idag tyder pa
bristande insikt om tillstdndet 1 skogen nir det giller bade kolupptag och biologisk méngtfald.
Som tidigare ndmnts behdver skogen som kolsdnka forstiarkas genom bland annat minskad
avverkning.

Om restaurering

Det dr mindre resurskridvande att varda befintlig vardefull natur med stor betydelse for
biologisk mangfald &n att restaurera den. Dessutom riskerar oersittliga virden i befintliga
skogar att forsvinna for gott innan nya omréden blivit restaurerade. Darfor far inte
restaurering ske till priset av att 1ata bli att skydda och skota det vi redan har. Vissa naturtyper
ar dock 1 akut behov av restaurering for att vi ska ha kvar funktionella och tillrackligt
sammanhéngande biotoper som kan bevara de typiska arter som hor till naturtypen, och om vi
ska nd miljomalen kommer det pa sikt att behdvas storskalig restaurering, eftersom det helt
enkelt saknas tillrdckligt mycket skog med hoga naturvirden.

Om naturskog och gammal skog

Skydda skogen ser mycket allvarligt pa att definitionen av naturskogar har begrinsats till
”gammal skog” enligt grundytevigd bestdndsalder. Det dr ett ensidigt och okunnigt
perspektiv pa naturskog; ménga arter ar ju beroende av kontinuitet i livsmiljon och kan darfor
ha sin livsmiljo i, till exempel, en skog dér man plockhuggit en del av de dldre trdden och
darmed sénkt bestdndsildern. Grundytevigd medelalder avspeglar heller inte den ekologiska
vikten av Overstandare vilka definitionsmadssigt dr betydligt dldre dn genomsnittet for en skog.

En naturskog ar tvdrtom en milj6 av variation och méngfald dir enstaka trdd kan vara
manghundraariga medan andra &r telningar. Det viktiga att ta hdnsyn till 4r alltsd kontinuitet
och ekosystemdlder — den tid som en skog tillhandahéllit stabila milj6er for olika arter —
snarare dn tridens “genomsnittliga” dlder. Forskningen visar att denna kontinuitet bryts vid
en kalavverkning och att minga arter darfor forsvinner fran omradet och att de krédver mer an
en omloppstid for att ater etablera sig och dérfor aldrig kommer tillbaka om skogsbruket
fortsétter.

Endast en tredjedel av den naturskog som finns kvar i Sverige och som inte idag ar skyddad
uppfyller den foreslagna definitionen pd naturskog. Utredningens forslag till definition gér



mycket riktigt emot vigledningen utifrdn EU:s arbete med fragan, dér det tydligt framgar att
ménga aspekter behdver tas 1 beaktande, dock inte just genomsnittsélder.

Utredningens uppdrag har varit att ta fram en strategi for “hur Sverige ska leva upp till EU:s
ataganden inom biologisk méangfald respektive nettoupptag av vaxthusgaser fran
markanviandningssektorn” — det vill sdga bromsa forlusten av biologisk méangfald. Att
begrinsa begreppet naturskog till definitioner for ”gammal skog” undergriaver det uppdraget.

Den fjillndra skogen med sina unika naturvirden borde vara dvervdgande for att uppna
Sveriges internationella ataganden, men inga specifika atgéarder for denna ges i utredningen.
Risken &r nu stor att merparten av Sveriges unika naturskogar forloras. Staten maste ta pa sig
ansvaret fOr att dessa skogar skyddas istéllet for att liamna markégare i ovisshet om
erséttningar.

For Skydda Skogen,

Elin Gotmark, talesperson
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