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Yttrande 6ver promemorian En mer andamalsenlig prévning
av karntekniska anlaggningar (dnr KN2024/01912)

Vanersborgs tingsratt, mark- och miljddomstolen, har tidigare yttrat sig over
Kérnkraftsprovningsutredningens betdnkande SOU 2025:7 (se yttrande den
16 april 2025 i domstolens drende TVB 2025-16) och da avstyrkt utredning-
ens forslag till ny ordning for miljoprévningen av karnkraftsanlaggningar.
Med anledning av begdran om synpunkter pa rubricerad promemoria lamnar

domstolen féljande kompletterande synpunkter.

Allmant

Promemorian innebdr genomgripande forandringar av regelverket for karntek-
niska anlaggningar. Vissa delar av regelverket framstar som tydligare an i det
tidigare betdnkandet, men forslaget lider fortfarande av flera brister som gor

det olampligt att lagga till grund for lagstiftning i nuvarande form.

Promemorian saknar motivering till de &ndringar som gjorts jamfort med tidi-
gare forslag, och innehaller ingen analys av deras praktiska, rattsliga och in-

stitutionella konsekvenser.

Promemorian utgor ett avgorande led i lagstiftningsprocessen. Den saknar
sedvanlig utredning och konsekvensbeskrivning vilket ar sarskilt problema-
tiskt givet &rendets komplexitet. I kombination med en mycket kort remisstid

kan det allvarligt ifragasattas huruvida beredningskravet i 7 kap. 2 §
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regeringsformen ar uppfyllt. Mot bakgrund av ovanstaende har det inte varit
mojligt att gora en ordentlig genomgang av konsekvenserna av promemorian i
forhallande till betankandets forslag i 6vrigt. Domstolens synpunkter ska lasas

i ljuset av det.

Forhallandet till miljobalken och 6vrig lagstiftning

Det ar oklart vilken rattsverkan som regeringens godkannande ar avsett att ha
vid efterféljande prévningar enligt miljobalken och kérntekniklagen (jfr 14 §
lagen om regeringens godkannande av kérntekniska anlaggningar). Av pro-
memorian framgar att domstolen dven efter ett godkannande kan avsla en till-
standsansdkan. Det framstar som oklart vad godkannandet fyller for funktion

och vilka effekter det medfor.

Fragor som ror forhallandet till Natura 2000-reglerna, MKB-direktivet och
uppdelningen mellan kérntekniklagen och miljobalken l&mnas till stora delar

utan analys, trots tidigare invandningar.

| forslaget anges att mark- och miljédomstolen ska ge regeringen tillfalle att
gora en fornyad prévning om det, efter att regeringen har provat tillatligheten,
framkommer uppgifter som ror Sveriges sékerhet (se 21 kap. 9 8 miljobal-
ken). Domstolen far i denna del hanvisa till de synpunkter som lamnades i re-
missvaret avseende betdnkandet och bestdammelserna i 17 och 18 §§ lagen om

principbeslut for vissa verksamheter.

Planinstrument och samordning

Ett nytt inslag i promemorian ar inférandet av en sarskild plan for karntek-
niska anlaggningar. Syftet &r att pa ett tidigt stadium klarlagga lamplig lokali-
sering och relevanta intressen enligt 3 och 4 kap. miljébalken. Planen ska f6-
regas av en strategisk miljobedomning. Det finns dock skal att ifragasatta om
detta ar ratt instrument, da det snarare ror sig om projektprévning i ett tidigt
skede an en faktisk plan- eller programbedémning. Den praktiska nyttan av
planen samt dess funktion i relation till kommunal planering framstar som

oklar, sarskilt ndr godk&nnandet inte &r bindande.
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Prévningen
Domstolen ser positivt pa att det tydliggjorts att miljoorganisationer ska ha

ratt att begéra rattsprévning.

| promemorian foreslas att beslut enligt karntekniklagen ska éverklagas till
mark- och miljddomstol. Det kan i och for sig forbattra samordningen med
miljatillstandsprévningen, men forslaget saknar analys av vad detta innebéar
for domstolarnas kapacitet och kompetensforsorjning. Det saknas i dag tek-
niska rad med erfarenhet fran stralsakerhetsomradet, och sarskilda ledamoter
tillfors normalt forst sent i processen. Att infora en ny maltyp av mycket kom-
plex karaktér utan att samtidigt tillféra adekvata resurser och kompetens ar

inte realistiskt.

Kravet pa kommunal tillstyrkan i berérda kommuner vid planbeslut innebar

en ny tillampningsfraga som inte diskuteras narmare.

Sammanfattande bedémning
Oséakerheten kring rattsverkningarna, den bristfalliga beredningen och franva-
ron av analys gor att domstolen anser att forslaget inte bor ligga till grund for

lagstiftning i sin nuvarande form.

Christina Olsen Lundh Rickard Forsgren

Malin Areback

Detta yttrande har beslutats av chefsradmannen Christina Olsen Lundh (refe-
rent), riddmannen Rickard Forsgren och tekniska radet Malin Arebéck.



