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Yttrande 6ver En mer andamalsenlig prévning av karntekniska
anlaggningar (KN2024/01912)

Sammanfattning

Naturvardsverket bedomer att forslaget om lag om regeringens godkénnande av
karntekniska anlaggningar i vissa avseenden ar forbattrat i forhallande till det
tidigare forslaget om lag om principbeslut i SOU 2025:7.

Flera av Naturvardsverkets stallningstaganden i yttrandet 6ver SOU 2025:7
kvarstéar dock.! Naturvardsverket anser att forslagen fortsatt inte leder till att
effektivisera processen.

Naturvardsverkets stallningstagande och skal

Overgripande

Promemorian innehaller forslag till grundlaggande lagstiftning gallande hur
provning av kérntekniska anlaggningar ska ske. Forslagen innebér en helt ny
reglering med ett flertal nya fragestallningar. En langre remisstid hade
maojliggjort en mer fullstandig analys av forslagen.

Naturvardsverket kan konstatera att ett antal av vara synpunkter gallande
delbetankandet Ny karnkraft i Sverige — effektivare tillstandsprévning och
andamalsenliga avgifter (NV-00475-25) har hanterats i den remitterade
promemorian, till exempel avseende vilka aktor som ska ta fram den strategiska
miljébedémningen och synpunkterna angaende Arhuskonventionen.

Eftersom den nuvarande remissen endast ror en del av forslagen i delbetdnkandet
har Naturvardsverket inte fullt ut kunnat 6verblicka vilka av synpunkterna i det
tidigare yttrandet som har tagits om hand och inte. Naturvardsverket hanvisar
darmed dven till det tidigare remissyttrandet.
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Forslag till lag om regeringens godkd&nnande av karntekniska anlaggningar
(avsnitt 2.1)

Naturvardsverket anser att forslaget om lag om regeringens godkannande av
karntekniska anlaggningar i vissa avseenden ar forbattrat i forhallande till det
tidigare forslaget om lag om principbeslut.

Naturvardsverket bedomer att promemorians férslag om en lag om regeringens
godkénnande av kéarntekniska anlaggningar béttre foljer SMB-direktivet? jamfort
med utredningens forslag om lag om principbeslut. Dartill, eftersom
bedomningen enligt 3 och 4 kap. miljobalken inte foreslas vara bindande vid den
senare prévningen enligt miljobalken, ser Naturvardsverket inte heller ndgot
hinder nar det géller forslagets forenlighet med MKB-direktivet®,

Vad avser forslagets bidrag till att effektivisera processen bedémer
Naturvardsverket dock att de synpunkter som lyftes fram i det tidigare yttrandet
fortfarande &r relevanta. Vidare ar det tveksamt om det nya forslaget, dar det
foreslas att det ska vara frivilligt att ansoka om regeringens godkannande, nar
malet med effektivare tillstandsprocesser med tydlighet och kortare ledtider.
Naturvardsverket ser i och for sig inget rattsligt hinder mot provning i tva
parallella system. Det riskerar dock att ge upphov till tillampningssvarigheter.

Naturvardsverket konstaterar att frdgan om hur det nya forslaget kommer kunna
tillgodose Esbokonventionens protokoll inte ar belyst i promemorian.
Naturvardsverket bedomer dock att Esbokonventionen och protokollet sannolikt
kommer kunna uppfyllas inom ramen for den foreslagna nya lagen.

9 §i den foreslagna lagen

Naturvardsverket bedomer att hanvisningen till 4 kap. 8 § miljobalken bor utga i
den foreslagna bestammelsen i 9 § forsta stycket. Som Naturvardsverket
uppfattar forslaget ar avsikten inte att nagon Natura 2000-prévning ska ske vid
vare sig antagandet av planen for k&rntekniska anldggningar eller vid
regeringens godkannande av den k&rntekniska anlaggningen. Hanvisningen till
4 kap. 8 § miljobalken innebér dock att en bedémning enligt den bestammelsen
ska ske. Om markanvandningen visar sig kunna paverka miljon i ett Natura
2000-omrade, kommer det inte vara mojligt att tillata verksamheten enligt 4 kap.
8 § miljobalken innan en fullstandig provning enligt 7 kap. 28 a—29 8§88
miljobalken har gjorts. Det saknar da betydelse att det av promemorian framgar
att beddomningen enligt 3 kap. och 4 kap. 1-8 88 miljobalken inte dr bindande i
forhallande till prévningar enligt miljobalken.

Naturvardsverket ifragasatter, liksom i det tidigare remissyttrandet, om det i
samtliga fall gar att gora de bedomningar som kravs enligt 3 och 4 kap.
miljobalken gallande majlig paverkan eller skada pa naturvarden eller
naturmiljon, innan ett nédvandigt Natura 2000-tillstand &r pa plats. Det framgar
till exempel av 3 kap. 3 § miljobalken att mark- och vattenomraden som &r
sarskilt kansliga fran ekologisk synpunkt sa langt som mojligt ska skyddas mot
atgarder som kan skada naturmiljon. Det kan inte uteslutas att vissa Natura

2 Europaparlamentets och radets direktiv 2001/42/EG av den 27 juni 2001 om beddmning av
vissa planers och programs miljopaverkan.

% Europaparlamentets och ridets direktiv 2011/92/EU av den 13 december 2011 om bedémning
av inverkan pa miljon av vissa offentliga och privata projekt samt Europaparlamentets och radets
direktiv 2014/52/EU av den 16 april 2014 om éndring av direktiv 2011/92/EU om beddmning av
inverkan pa miljon av vissa offentliga och privata projekt.
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2000-omraden utgor sadana mark- och vattenomraden som ar sarskilt kansliga
fran ekologisk synpunkt.

Naturvardsverket motsétter sig den foreslagna bestammelsen i 9 § andra stycket,
om att det ska krévas en anstkan om regeringens godkannande for att regeringen
ska fa anta en plan for karnteknisk anlaggning. Det beror pa att
Naturvardsverket, som beskrivits i det tidigare yttrandet, foresprakar en
overgripande planering snarare an en ordning dar planlaggning far ske endast om
sOkanden tar initiativ till en viss lokalisering. En plan for karntekniska
anlaggningar bor kunna initieras pa flera stt.

14 § i den foreslagna lagen

Naturvardsverket bedomer att det bor framga av bestammelsen att regeringens
beddmning avseende forenlighet med 3 kap. och 4 kap. 1-8 8§ miljébalken inte
heller ar bindande vid den senare prévningen enligt miljébalken. Av
forfattningskommentaren till 9 § framgar att det ar avsikten, och
Naturvardsverket anser att det tydligt behover framga dven av forfattningstexten.

Forslag till andringar i miljobalken och dvriga lagar (avsnitt 2.2-2.5)

Naturvardsverket delar bedémningen att foljdandringar behover goras i
miljobalken och andra lagar for det fall att férslaget till ny lag om regeringens
godkannande av karntekniska anlaggningar ska genomforas pa det satt som
foreslas i promemorian. Naturvardsverket har inga synpunkter pa de foreslagna
bestammelserna.

Beslut om detta yttrande har fattats av stéllforetradande generaldirektéren Maria
Ohlman efter féredragning av avdelningschefen Marie Uhrwing.

Vid den slutliga handlaggningen har i 6vrigt deltagit enhetscheferna Nanna
Wikholm och Karolina Ardesjé Lundén, miljojuristerna Elin Kéllgren Thyr och
Lina Tengvar samt handlaggarna Maria Bond, Lena Odeberg och Asa Blomster.

Detta beslut har fattats digitalt och saknar darfér namnunderskrifter.

For Naturvardsverket
Maria Ohlman
Marie Uhrwing

Kopia till:
kn.cks.remisser@regeringskansliet.se
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