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Rotning av biologiskt avfall som matrester, avloppsvatten, gédsel och andra restprodukter for att
producera biogas ger stor klimat- och miljonytta och ar en viktig pusselbit i omstallningen till en
hallbar energitillforsel i Sverige och andra lander. Att inhemskt producerad biogas i dagslaget har
svarigheter att konkurrera med importerad biogas, fraimst fran Danmark, ar ett problem som maste
|6sas.

e Luled tekniska universitet tillstyrker det foreslagna malet fér biogasproduktion om 10 TWh
per ar 2030 och anser att det &r bra att uppsatta mal utvarderas i samband med forslagna
kontrollstationer.

e Luled tekniska universitet tillstyrker @ven utredningens huvudforslag om att det infors en
uppsattning av ekonomiska styrmedel i Sverige i form av premier, 1an och garantier i syfte att
stimulera en 6kad produktion och foradling av biogas, dock bor dessa ha en mera neutral
utformning och avse all biogasproduktion.

e Luled tekniska universitet motsatter sig dock starkt utredarnas forslag till stodpaket. Den
framsta anledningen ar stodpaket | inte &r teknikneutralt, vilket riskerar att skapa onédiga

hinder fér att na Sveriges mal for minskade utslapp av vaxthusgaser. Skalen for detta ar att:

e Utredningen mer eller mindre enbart har fokuserat pa rotning och refererar enbart
oversiktligt till forgasning. Darfor géller inte Stodpaket | for biogas (biometan) producerat
via forgasningsteknik. Forgasningsteknik har en betydligt stérre nationell
produktionspotential &n vad rétning har, eftersom ravarubasen i form av skogsbranslen
ar betydligt stérre. Man skulle kunna jamfora féreliggande forslag med att t ex
vagkraftsel skulle ges tilldelning av elcertifikat, men inte vindkraft eller solel. Principen
om teknikneutralitet maste alltid galla all hallbar och férnybar energiteknik.

e Utredarnas forslag skapar en skev konkurrenssituation mellan tva effektiva och hallbara
omvandlingstekniker, rotning och férgasning. Lulea tekniska universitet anser att
forslaget maste revideras for att stimulera bada produktionsvagarna pa ett neutralt satt
fran forsta borjan. Bada teknikerna har stora forutsattningar att komplettera varandra
och tillsammans tillféra marknaden stérre mangder biogas dn vad ett stdd enbart till
rotning ger, och darigenom i mycket stérre omfattning bidra till omstallningen av
Sveriges energiforsorjning.

e Utredningens forslag till stédpaket Il riskerar att fordréja utvecklingen av en
biogasmarknad bortom rotgasen och skapar ytterligare osdkerheter for branschaktérer
inom bland annat férgasningsbranschen, som efterfragar tydliga, och éver tid, stabila
regel- och stodsystem.



e Forgasningsteknikens samhallsnyttor ar mycket bristfilligt behandlat i utredningen.
Forgasningsteknik kan anvandas for att foradla saval avfall som rester fran skog- och
jordbruk till férnybar gas, det vill sdga ravarubasen ar langt storre an substrattillgangen
for rotning. Detta kan bidra med 6kad sysselsattning inom skogsbruk och skogsbaserade
industrier. Tekniken kan ocksa tillimpas bade smaskaligt och storskaligt. Forgasning av
biomassa kan dven resultera i en biprodukt i form av biokol som till exempel kan ersatta
fossilt kol vid stalproduktion eller genom att blandas in i jordbruksmark skapa en
kolsanka i marken och ocksa battre avkastning vid odling. Rétningens bi-produkt
"rétrest” namns 91 ganger men “biokol” inte nagon gang i betankandets 600 sidor. Detta
ar en stor brist i utredningen.

An sa lange finns det fa realiserade férgasningsanlaggningar i Sverige, fraimst pa grund av otillrickliga
styrmedel, med GoBiGas-anlaggningen i Goteborg som relevant exempel. | andra europeiska lander
finns det betydligt fler. | Tyskland finns exempelvis narmare 1000 installerade
forgasningsanlaggningar, de flesta i mindre skala och for kraftvarmetillampningar, men dar nastan
alla har byggts de senaste tio aren. | takt med denna utveckling har tekniken ocksa forfinats med
hogre verkningsgrader och med nya, svarare typer av biomassa, som bransle. Till exempel finns det
kommersiella férgasningsanldaggningar som till och med producerar férnybar gas fran den rétrest
som rétningsanlaggningar lamnar efter sig. Detta namns aldrig i utredningen

Lulea tekniska universitet foreslar darfor att dven gas producerad via férgasning av biomassa
inkluderas i Stodpaket | fran forsta borjan. Darmed skulle stédpaketet bli helt teknikneutralt.
Nagon storre merkostnad for staten uppstar inte, atminstone inte initialt. Skalet till detta ar att det
redan finns ca 300 rotningsgasanlaggningar i landet, men endast fyra férgasningsanlaggningar.
Antalet stodmottagande anlaggningar skulle darfér potentiellt kunna 6ka med ndgon enstaka
procent. Pa sikt kan det férhoppningsvis bli fler biogas/syntesgas-producerande anldggningar, men
det maste ju bara anses positivt och vara ett huvudsyfte med stodet. Kostnaderna for stodet 6kar
givetvis, men det har utredaren redan tagit hojd fér genom de foreslagna kontrollstationerna.



