Yttrande Vart diarienummer Ert diarienummer

Reg e | | réd et 2024-06-12 RR 2024-94 Fi2024/00894

Regelradet &r ett sarskilt beslutsorgan inom Tillvéxtverket
vars ledaméter utses av regeringen. Regelradet ansvarar
for sina egna beslut. Regelradets uppgifter &r att granska
och yttra sig éver kvaliteten pa konsekvensutredningar till
forfattningsférslag som kan fa effekter av betydelse for
foretag.

Finansdepartementet

Yttrande over En ny organisation for forvaltning av
EU-medel (SOU 2024:22)

Regelradets stéllningstagande

Regelradet finner att konsekvensutredningen uppfyller kraven i 6 och 7 §§ foérordningen
(2007:1244) om konsekvensutredning vid regelgivning.

Enligt dvergangsbestammelser i forordning (2024:183) ska denna forordning inte tillampas for
kommittéer och sarskilda utredare som tillkallats fore det att den férordningen tradde i kraft,
den 6 maj 2024. Den utredning vars betdnkande detta yttrande avser tilltradde fore det
ikrafttradandet och konsekvensutredningen bedéms darfor enligt den tidigare férordningen,
som var i kraft nar utredningen genomférde sin konsekvensutredning.

Innehallet i forslaget

| remissen foreslas att ansvaret for handlaggning, prévning och kontroll av areal- och
djurbaserade EU-stod centraliseras fran lansstyrelserna till Jordbruksverket och ansvaret for
lansstyrelsernas handlaggning och provning av projekt- och investeringsstod koncentreras il
sex lansstyrelser. Vidare foreslar utredningen en koncentration av ansvaret for hanteringen
av Europeiska regionala utvecklingsfonden och ett flertal andra fonder till Tillvaxtverket. Det
foreslas ocksa inforas en lagstadgad anméliningsskyldighet for forvaltande myndigheter vid
misstankt brottslighet med EU-medel. Forslaget beskrivs nérmare i betankandets
sammanfattning (sidorna 19 — 24). Mer utforligt beskrivs de i kapitlen 7 (sidorna 295 — 390)
och 10, framfor allt avsnitt 10.5 (sidorna 505-536).

Skalen for Regelradets stallningstagande

Bakgrund och syfte med forslaget

| remissen anges att utredningens uppdrag anges ha varit att utreda forvaltningen av EU-
medel i Sverige. Syftet med utredningen anges har varit att sékerstélla en andamalsenlig och
effektiv hantering av sadana medel. Utifran den kartldggning av dagens forvaltning som
utredningen genomfort anges det sta klart att det finns saval fondévergripande som fond- och
myndighetsspecifika utmaningar och problem med dagens forvaltning av EU-medel.
Samtidigt finns det omraden som i stort fungerar val, men dar det kan finnas
samordningsfordelar. Utredningens forslag anges syfta till att komma till ratta med
utmaningarna samtidigt som utredningen vill kunna dra nytta av méjliga synergier och skapa
en forvaltningsstruktur som bygger pa principer som ska vara hallbara 6ver tid. Bakgrund och
syfte med forslaget beskrivs bland annat pa sidorna 19 - 21 i betdnkandets sammanfattning.
Mer preciserade beskrivningar av hur utredningen bedémt att dagens forvaltning av EU-
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medel fungerar och vilka problem som utredningen ser med detta aterfinns i andra delar av
betankandet.

Regelradet gor foliande beddmning. Det finns en utférlig och tydlig beskrivning av det som
utredningen finner behdver atgérdas i dagens organisation och varfor.

Regelradet finner redovisningen av bakgrund och syfte med forslaget godtagbar.

Alternativa I6sningar och effekter av om ingen reglering kommer till stand

| betdnkandets avsnitt 7.10 anges bland annat foljande. Hanteringen av EU-medel med delad
forvaltning ar i dag huvudsakligen organiserad utifran en logik om sakomradesansvar. Utifran
utredningens uppdrag att analysera samtliga fonder med delad forvaltning anges l6sningar
med grund i en annan ansvars- och organisationslogik vara majliga. | avsnitt 7.10 redogor
utredningen for alternativa l6sningar som analyserats, men som utredningen valt att inte ga
vidare med. Alternativen som utredningen évervagt ar for det forsta att samla hanteringen av
alla fonder med delad férvaltning i en myndighet, for det andra att samla hanteringen av alla
fonder med gemensamt regelverk (CPR) i en myndighet och for det tredje en organisatorisk
samordning av vissa uppgifter och funktioner. Utdver dessa alternativ innehaller avsnitt 7.10
ocksa en analys av alternativa lésningar till systemet med regionala
strukturfondspartnerskap. Ovriga alternativ till utredningens organisationsforslag presenteras
ocksa i nagra fall i de avsnitt dar huvudforslagen presenteras (avsnitt 7.3-7.9).

Ldsningen med en myndighet anges ha vissa fordelar, bland annat kunna innebara 6kad
overskadlighet och skalférdelar. Den anges emellertid ocksa ha nackdelar pa sa satt att det
ar stora skillnader mellan de olika verksamheter som EU-medlen finansierar, vilket paverkar
forutsattningarna for att uppna dkad andamalsenlighet, effektivitet och rattssakerhet.
Alternativet med en samlad hantering av alla fonder som regleras inom CPR anges ha
fordelen just att det ar samma regelverk som galler for alla verksamheterna och bedoms ha
motsvarande fordelar som alternativet med en myndighet for allt. Aven denna Idsning anges
emellertid ha nackdelar, delvis dverlappande med idén om en myndighet for alla medel, bland
annat i form av en stor bredd i vilken sakfragekompetens som kravs i forvaltningen. Det
framhalls ocksa att stddmottagarna inte har efterfragat en sadan organisatorisk l6sning.

Regelradet gor foljande beddmning. Det finns en utforlig och tydlig redovisning av vilka
alternativa losningar som har dvervagts, vilka for- och nackdelar de anses ha och varfor de
inte har blivit valda. Sett ur de aspekter som Regelradet har att sarskilt beakta ar det inte
minst relevant att det framgar att stédmottagarnas syn har dvervagts.

Regelradet finner redovisningen av alternativa Idsningar och effekter av om ingen reglering
kommer till stand godtagbar.

Forslagets overensstammelse med EU-ratten

| konsekvensutredningen anges bland annat att bakgrunden till dagens
strukturfondspartnerskap ar EU-krav pa flernivastyre och partnerskapsprincipen. Det anges
inte finnas nagra formkrav for hur partnerskapen ska organiseras och utredningen bedémer
att dess forslag underlattar for forvaltande myndighet att fullgéra sitt uppdrag och att leva upp
till de krav som stélls i saval det nationella som det gemenskapsréttsliga regelverket.
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En 6vergripande beskrivning av hur forslaget férhaller sig till EU-ratten aterfinns pa sidorna
563-564 i betankandet. Det finns beskrivningar och resonemang om hur férslaget forhaller sig
till EU-ratten nar det galler enskildheter i forslaget pa manga andra stéllen i betdnkandet.

Regelradet gor féljande beddmning. Det finns en beskrivning av hur forslaget forhaller sig till
EU-ratten som ar tydlig. Det ar vardefullt att det framgar vad som ar obligatoriskt enligt EU-
ratten respektive i vilka avseenden det finns nationellt handlingsutrymme.

Regelradet finner redovisningen av forslagets Gverensstdmmelse med EU-rétten godtagbar.

Sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttradande och behov av speciella
informationsinsatser

| avsnitt 7.11 anges bland annat foljande. De organisatoriska forandringar som foreslas ska
vara fullt genomférda i samband med att nasta programperiod startar 2028. Undantaget ar
partnerskapen under sammanhallningspolitiken dar utredningen féreslar ett stegvist inférande
genom en Overgang till fristaende strategiska samverkansgrupper till den 1 juli 2025 och
darefter integrerade regionala referensgrupper med start 2028, nar 6vriga organisatoriska
forandringar trader i kraft.

Som skal fér huvudregeln att férandringar ska vara genomfdrda nar nasta programperiod
startar anges bland annat att forslagen ar omfattande och kraver betydande forberedelser.
Det tidigare genomforandet av andringar avseende partnerskapen motiveras med att detta
bor genomforas snarast maéjligt och att det &r majligt att gora stegvis, vilket dven beskrivs mer
specifikt hur det kan goras. For beskrivningen i sin helhet hanvisas till sidorna 386 — 390 i
betankandet.

Nar det galler informationsinsatser anges det pa sida 536 att myndigheterna kommer att
behdva informera sokanden om det krav som foreslas att ansokningar ska undertecknas "pa
heder och samvete” och om féljdverkningar av detta (att straffansvar kan intrada). Utéver
detta finns inga beskrivningar avseende behov av informationsinsatser i samband med
genomfdrande av utredningens forslag, &ven om det i och for sig finns beskrivningar av
informationsbehov och informationsdelning i andra avseenden.

Regelradet gér foljande beddémning. Det finns en beskrivning av sarskilda hansyn till tidpunkt
for ikrafttradande. Denna beskrivning ar tydlig och utforlig. Nar det galler behovet av
informationsinsatser till foljd av genomférandet av utredningens forslag ar detta mindre tydligt
beskrivet. Det framgar emellertid att det behdvs informationsinsatser till sokanden i vissa
avseenden. Eftersom utredningen foreslar en forhallandevis stor organisatorisk férandring
anser Regelradet att det borde angetts nagot tydligare hur och till vilka utredningen anser att
informationsinsatser ska riktas mer generellt om férandringarna.

Regelradet finner redovisningen av sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttrddande godtagbar.
Regelradet finner redovisningen av behov av speciella informationsinsatser bristfallig.

Berorda foretag utifran antal, storlek och bransch

| konsekvensutredningen anges, nar det galler foretag som ansoker om stod ur
jordbruksfonderna anges féljande. Totalt finns det cirka 58 000 jordbruksforetag i Sverige,
varav cirka 53 000 drivs som enskild firma. | stort sett samtliga jordbruksforetag ansoker varje
ar om gardsstdd. Antalet ansdkningar om andra areal- och djurbaserade stdd varierar. Det
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nast storsta stodet ar ett stod for nétkreatur som soks av cirka 14 300 foretag per ar. Projekt-
och investeringsstdd soks av cirka 1 700 foretag per ar.

Avseende foretag som ansoker om stod fran Europeiska regionala utvecklingsfonden ( Eruf)
och Europeiska socialfonden (ESF+) anges foljande. Ett stort antal foretag soker stod fran
Eruf och ESF+. Det hanvisas till avsnitten 4.4.3 och 4.4.4. for ytterligare information. Dar star
bland annat att regionalfondsmedel beviljades till nérmare 1 500 projekt hos omkring 500
olika stddmottagare. Ungefar 40 procent av de medel som betalades ut aren 2015-2022 gick
till aktiebolag och ekonomiska féreningar. Det anges att manga av de stddmottagande
foretagen har namn som tyder pa att de ar offentligt &gda. Till denna kategori hor exempelvis
kommunala eller regionala utvecklingsbolag samt regionala dotterbolag till statliga Almi
Foretagspartner AB och Almi Invest AB. Europeiska socialfonden (ESF+) finansierar atgarder
som syftar till att framja sysselséttning och social delaktighet. Atgarderna riktas till offentliga,
privata och ideella organisationer och ger stdd till insatser pa individniva for bland annat
sysselsattning, kompetensutveckling, integration och fattigdomsbekampning.
Socialfondsmedel beviljades till mer an 900 projekt hos omkring 700 olika projektégare, varav
drygt 40 procent gick till nationella insatser. Den storsta enskilda stodmottagaren ar
Arbetsformedlingen vars olika projekt fick drygt en femtedel av Socialfondsprogrammens
utbetalningsvolym aren 2015-2022. Andra stdrre grupper av stédmottagare var kommuner
och regioner som tillsammans stod som mottagare av cirka hélften av programmens
utbetalningar. | diagram pa sida 132 i betankandet gar det att utlasa att knappt 9 procent av
stodberattigade utgifter aren 2015 — 2022 avsag kategorin féretag bland stddmottagarna.

Pa sid 124 i betdnkandet anges att malgrupperna for Europeiska havs- fiskeri och
vattenbruksfonden inkluderar yrkesfiskare, vattenbruksforetagare, beredningsindustrin for
fiskeriprodukter samt producentorganisationer. De flesta foretag i dessa branscher anges
vara mindre. Det anges pa flera stallen att Sametinget ger stod till rennaringsforetag och
andra delar av samiskt naringsliv och att Skogsstyrelsen ger stod till skogsforetag.

Regelradet gor foliande bedomning. Det ar tydligt att forslagets direkta effekter kommer att
traffa myndigheter och de aktdrer som ingar i partnerskapen. Samtidigt har utredningen i sin
konsekvensutredning angett att foretag kan paverkas av forslaget indirekt och det ar tydligt
att det finns foretag bland stédmottagarna. Det ar saledes relevant att beskriva berorda
foretag. Nar det galler den andel av fondmedlen som handlar om jordbruksstdd finns det en
tydlig beskrivning av berdrda foretags bransch och antal. Aven nér det géller andra delar av
de fondmedel som berérs av forslaget finns det information om branschtillhérighet. Daremot
ar det mindre tydligt hur manga de berérda foretagen ar bland de andra fondernas
malgrupper och det finns viss storleksmassig beskrivning av berérda foretag men den ar
langtifran heltdckande. Sammantaget finner Regelradet att berorda foretags bransch kan
anses vara tillrackligt tydlig beskriven. Det ar visserligen inte heltackande information i detta
avseende, men det framstar som att en forhallandevis stor andel av berorda foretag beskrivs
utifran branschtillhérighet. Nar det galler antal sa ar det tydligt for jordbruksféretagen och det
ar bra att nagot anges om storleksordningen fér andelar stod i andra avseenden, men bilden
ar inte tillrackligt tydlig. Foretagens storlek ar inte heller sardeles tydligt beskriven aven om
viss information finns.

Regelradet finner redovisningen av berérda foretag utifran bransch godtagbar.

Regelradet finner redovisningen av berérda foretag utifran antal och storlek bristfallig.
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Paverkan pa berorda foretags kostnader, tidsatgang och verksamhet

| konsekvensutredningen anges att forslaget att ansokningar om EU-medel ska undertecknas
pa "heder och samvete” berdr enskilda bolagsforetradare som undertecknar ansokan,
satillvida att den féreslagna lagen kan medfora straffansvar for osann forsékran. Utredningen
bedémer dock inte att bestdmmelsen innebar nagon praktisk skillnad vad galler administrativ
borda jamfort med hur ansokningsforfarandet ser ut i dag.

Nar det galler foretag som soker medel fran jordbruksfonderna anges att féretagens
administrativa bordor i forsta hand beror pa regelverket for den gemensamma
jordbrukspolitiken och hur Sverige har valt att utforma stdden och det nationella kontroll- och
sanktionssystemet. Utredningen bedémer daremot inte att utredningens forslag om ny
organisation for hanteringen av stéd fran jordbruksforetagen kommer att paverka foretagens
administrativa bordor eller kostnader, bland annat eftersom stdden aven fortsattningsvis
kommer att sokas via Jordbruksverkets e-tjanster. Utredningen bedomer att det blir enklare
for jordbruksfretagen om hanteringen av areal- och djurbaserade stdd halls ihop av en och
samma myndighet. Utredningen har ocksa gjort beddémningen att férutsattningarna for
likvardiga bedomningar okar genom koncentrationen av hanteringen av projekt- och
investeringsstod ill sex lansstyrelser. Utredningen har emellertid inte gjort nagra forsok till
kvantitativa berakningar av sadana effekter.

En tankbar konsekvens anges vidare vara att kontinuiteten i foretagens upparbetade
kontakter med kontrollpersonal fran lansstyrelsen i lanet kan komma att brytas, nar
Jordbruksverket tar dver uppgiften. Detta galler aven kontrollpersonalens lokalkannedom.
Under en dvergangsperiod kan sadana aspekter komma att paverka hur mindre foretag
uppfattar sina arbetsforutsattningar. Pa langre sikt ar bedémningen som tidigare namnts att
myndighetskontakterna blir enklare genom farre motparter. Utredningens forslag far i ovrigt
inga konsekvenser for sma foretags arbetsforutsattningar, konkurrensformaga eller villkor i
ovrigt i forhallande till de stdrre jordbruksforetagens forutsattningar.

Nar det galler stodmottagare fran Eruf och ESF+ anges det inte finnas nagon samlad
kunskap kring foretagens syn pa forvaltningen av fonderna och relationen till forvaltande
myndigheter. Foretag uttrycker daremot ett generellt behov av forenkling och lag administrativ
bdrda i relation till hantering av stdd som administreras av staten. Det anges att forslagen ger
forutsattningar for ett mer enhetligt ansékningsforfarande, gemensam regeltolkning och en
minskning av antalet aktorer som hanterar EU-stod vilket sammantaget bedoms gagna
foretagen och forenkla deras kontakt med ansvarig myndighet.

Avseende forandringar for strukturfondspartnerskapen anges att forandringen av
partnerskapens roll innebar 6kade majligheter att involvera och ta hansyn till det lokala och
regionala naringslivets behov tidigt i processen. Harigenom finns det ocksa majligheter att ha
en tydligare koppling mellan a ena sidan utlysningsplaner och utlysningstexter och a andra
sidan exempelvis naringslivsstrategier och strategin for smart specialisering. Det anges ha
framkommit uppgifter om att det vid prioriteringen i vissa partnerskap har funnits inofficiella
riktlinjer avseende geografisk rattvisa betraffande fordelningen av medel. Riskerna for detta
slags agerande skulle enligt utredningen upphéra om forvaltande myndighet, i enlighet med
utredningens forslag, blir ensamt ansvarig for prioritering och beslutsfattande. Detta kommer
enligt utredningen aven att innebara att riskerna for jav och intressekonflikter minskar
samtidigt som det blir tydligare for stdds6kanden hur roll- och ansvarsfordelningen i
hanteringen av EU-medel ser ut. Utredningen beddmer att den 6kade graden av transparens
och rattssakerhet framjar naringslivsutvecklingen och det fria foretagandet samt skulle kunna
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leda till ett storre fortroende och intresse for EU-medlen. Att forvaltande myndighet far en mer
renodlad hantering och att mangden dubbelarbete minskar kommer att frigdra resurser som
potentiellt skulle kunna anvandas till proaktivt och stodjande arbete, vilket skulle gagna inte
minst mindre aktorer eller de som saknar tidigare erfarenheter av EU-stdd. Daremot ser
utredningen inte att forslagen angaende partnerskapens forandrade roll kommer att ha nagra
effekter for foretagens administrativa bordor eller kostnader.

Beskrivningen ovan &r ett referat av det som anges pa sidorna 560 — 562 i betankandet.

Regelradet gor foljande beddémning. Som redan namnts riktar sig utredningens forslag direkt
till myndigheter och partnerskap som hanterar EU-medlen och effekter for foretag kan vantas
bli indirekta. Det hade varit vardefullt om en tydligare bild hade getts av mdjliga effekter av de
forenklingar som efterstravas med forslaget. Det slags information som &r av storst vikt ur ett
riskbaserat perspektiv ar emellertid att det framgar om en forslagsstallare ser en risk for
Okade kostnader for berdrda foretag. Det finns en kvalitativ beskrivning av hur mindre foretag
skulle kunna uppleva forandrade arbetsforutsattningar pa kort sikt. Enligt Regelradets
uppfattning ar det visserligen tydligt att méjligheten till digitala beddmningar av forutsattningar
for stod kan innebara att vikten av lokalkannedom blir mindre. Samtidigt sa vacks fragan om
vad som skulle ske om en lansstyrelse skulle tolka digital information pa ett satt som det
berérda foretaget uppfattar som missriktat. | en sadan situation skulle det stdrre avstandet till
beslutsfattaren eventuellt kunna fa viss betydelse. Att det ar méjligt att en sadan situation
skulle kunna uppsta innebar emellertid inte per definition att den befintliga beskrivningen i
konsekvensutredningen ar tydligt otillracklig, utan det ar mer ett exempel pa att det skulle
kunna finnas fler aspekter an de som har tagits upp. Savitt Regelradet kan forsta ar det
majligt att utifran befintlig information dra slutsatsen att det ar lite som talar for att forslaget pa
det stora hela skulle medféra vasentliga forsdmringar for foretag som mottar stéd och att det
ar mojligt att vissa forenklingar kan uppnas. Mot den bakgrunden kan beskrivningen anses
tillracklig, aven om storre tydlighet nar det galler de temporara forsamringar som utredningen
namnt hade haft ett vérde.

Regelradet finner redovisningen av paverkan pa berorda foretags kostnader, tidsatgang och
verksamhet godtagbar.

Paverkan pa konkurrensforhallandena for berorda foretag

Som refererats ovan bedémer utredningen att forslagen till andrad myndighetsorganisation,
utéver den namnda bristen i kontinuitet i upparbetade kontakter, inte innebar nagra
konsekvenser for sma foretags arbetsforutsattningar, konkurrensférmaga eller villkor i dvrigt i
forhallande till de storre jordbruksforetagens forutsattningar. Som refererats anges det
samtidigt kunna finnas vissa mojligheter till stoéd fran myndigheter som kunde vara sarskilt
gynnsamt for mindre aktorer.

Regelradet noterar att bedémningen om effekter pa konkurrensférhallanden synes i hdg grad
vila pa effekter for just jordbruksforetagen. Detta kan framsta som rimligt satillvida att
jordbruksstod utgor en icke ovasentlig andel av vad EU-medlen finansierar. Samtidigt ger
redovisningen ett intryck av att andra foretag 6verlag ar mindre val kanda. Regelradet har
uppfattningen att en mer utvecklad beskrivning av paverkan pa konkurrensforhallanden hade
varit motiverad.

Regelradet finner redovisningen av paverkan pa konkurrensforhallandena for berorda foretag
bristfallig.
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Regleringens paverkan pa foretagen i andra avseenden

Inget anges om regleringens paverkan pa foretagen i andra avseenden.

Regelradet finner inget som uppenbart talar for en paverkan pa foretagen i andra avseenden
och bristen ar darfor inte vasentlig.

Regelradet finner, utifran forutsattningarna i &rendet, avsaknad av information om
regleringens paverkan pa foretagen i andra avseenden godtagbar.

Sarskilda hansyn till sma foretag vid reglernas utformning

Som refererades ovan ser utredningen en méjlighet att brott i kontinuiteten i upparbetade
kontakter upplevas som att de paverkade arbetsforutsattningarna for mindre foretag. Pa
langre sikt beddmer utredningen, som namnts, att farre kontakter innebéar férenkling. Som
ocksa namnts ovan anges det att méjlighet till mer proaktivt och stodjande arbete skulle
kunna gagna inte minst mindre aktorer och/eller sadana som saknar tidigare erfarenhet av
EU-stdd. | dvrigt tas inget upp med koppling till sérskild hansyn till sma foretag.

Regelradet gor foljande beddmning. Det finns viss information om hur forslaget skulle kunna
ge varierande effekter for foretag av olika storlek. Detta ar vardefullt. Samtidigt &r mycket lite
kant om den storleksmassiga fordelningen bland de foretag som berdrs, vilket ar en aspekt
som gor det svart att tolka hur stor betydelse de aspekter som namns kan fa. Regelradet
finner att fragan om séarskilda hansyn till sma foretag borde ha utvecklats mer i
konsekvensutredningen.

Regelradet finner redovisningen av sarskilda hansyn till sma foretag vid reglernas utformning
bristfallig.

Sammantagen bedomning

Forslaget innebéar forandringar i myndighetsorganisationen for forvaltning av EU-medel ser ut.
Generellt innebar forslaget en viss centralisering i nagra avseenden och att farre myndigheter
foreslas ha en roll i forvaltningen.

Regelradet finner att bakgrund och syfte med férslaget har beskrivits tillrackligt tydligt och
detsamma géller for alternativa I6sningar och effekter om ingen reglering kommer ill stand.
Aven beskrivningen av forslagets dverensstammelse med EU-ratten haller tillracklig kvalitet
och detsamma géller sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttrdadande. De berdrda foretagens
branschtillhérighet har beskrivits tillrackligt tydligt och utifran forutsattningarna i arendet ar
beskrivningen av paverkan pa foretagens tidsatgang, kostnader och verksamhet tillracklig.
Det ar, utifran férutsattningarna i arendet, acceptabelt att det saknas information om
paverkan pa foretagen i andra avseenden.

Samtidigt ar det inte tydligt hur manga och hur stora foretagen som berdrs &r. Aven om det
finns viss information om paverkan pa konkurrensforhallanden och sarskild hansyn till sma
foretag hade dessa aspekter behdvts beskrivas mer utvecklat. Inte heller behovet av
speciella informationsinsatser har beskrivits tillréckligt tydligt, &ven om viss information finns.

Nar Regelradet beddmer konsekvensutredningen i detta drende, beaktar Regelradet att
forslaget i sig avser myndighetsorganisationen och att effekter for foretag, i den man de



Regel|radet

uppstar, blir indirekta. Det ar visserligen fallet att beskrivningen av paverkan for foretag i
nagra avseenden borde ha varit tydligare men det ar samtidigt méjligt att utifran befintlig
information sluta sig till att det inte forefaller troligt att det skulle bli betydande
kostnadsokningar och att det kan bli férenklingar for foretag i vissa avseenden. Givet dessa
forutsattningar finner Regelradet att de brister som i och for sig finns inte blir avgérande for
helhetsbedomningen.

Regelradet finner darfor att konsekvensutredningen uppfyller kraven i 6 och 7 §§
forordningen (2007:1244) om konsekvensutredning vid regelgivning.

Stdd till regelgivare i konsekvensutredningsarbetet finns i Tillvaxtverkets handledning for
konsekvensutredning.

Regelradet behandlade arendet vid sammantrade den 12 juni 2024.

| beslutet deltog: Lennart Renbjer, ordférande, Hans Peter Larsson, Roland Sigbladh och
Lars Silver.

Arendet foredrogs av: Per Hogstrém

/

Lennart Renbjer Per Hogstrom

Ordférande Foredragande

Postadress Webbplats E-post

Box 4044, 102 61 Stockholm www.regelradet.se regelradet@regelradet.se
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