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Remiss av Statskontorets rapport ”Avgifter i Livsmedelskontrollen-
Forslag pa en mer effektiv avgiftsfinansiering (2015:17)”

Néringslivets Regelnimnd (NNR) har beretts tillfille att avge yttrande éver ovan ndmnd
remiss och anfor foljande;

Allméant

NNR dr mycket positiv till den utvirdering som Statskontoret gjort av livsmedelskontrollen 1
kontexten av avgiftsfinansiering av den offentliga livsmedelskontrollen. S& sent som 2013
uppmérksammade NNR 1 sin rapport "Livsmedelskontroll- avgifter och tillimpning”. (NNR-
http://www.nnr.se/bilder/kommun/rapport_livsmedel 2013.pdf) att kommunernas tillimpning
av regelverket betrdffande kontroll och avgiftsuttag kraftigt skiljer sig at. De frimsta
skiljelinjerna mellan kommunerna var hur (olika) de riskklassade samma typ av verksamheter
samt den nivd de hade pa kontrollavgifterna- som dels blir en {6]jd av riskklassningen men
ocksa beror pa hur hog den enskilda kommunens timtaxa dr. Vidare framkom att foretag
debiteras for kontroller som sedan inte alltid utfors och att en aterbetalning av avgifter inte
forekommer, vilket urgroper systemets legitimitet.

Mot bakgrund av ovan stéller sig NNR bakom de problemformuleringar som Statskontoret
presenterar 1 sin rapport liksom de forslag till atgdrder som presenteras; en forenklad
riskklassningsmodell, inférande av mdjlighet till efterhandsbetalning av kontrollavgifter, en
Okad kommunal samverkan och ett mer aktivt Livsmedelsverk. NNR utvecklar kort nedan
nagra aspekter inom varje huvudomrade som Statskontoret 1dmnat forslag pa.

En forenklad riskklassningsmodell

De problem som identifierats av foretag och branschorganisationer, inkl. NNR, pekar entydigt
pa att ndgot méste goras for att dstadkomma fordndringar i sjélva riskklassningen. Den nya
modell som Statskontoret foreslar verkar i1 grund och botten sund utifrdn de problem som
identifierats. NNR menar dirfor att regeringen bor utga frdn den modell Statskontoret foresléar
och ndrmare utreda konsekvenserna for foretagens vidkommande. Delar att vdga in 1 detta dr
vilken paverkan, savil ekonomisk som tidsméssig, som modellen fir for foretagen jamfort
med befintlig modell. Andra aspekter att lyfta in dr hur olika externa informationskéllor kan
bidra till att uppnd en god och kostnadseffektiv beddmningsgrund vid kontrollen av foretaget
ifraga. Som exempel kan nimnas branschernas egna system for tredjepartscertifiering.
Samtidigt vill NNR patala vikten av att externa bedomningsaspekter/informationskillor som
inte har ett tydligt samband med sjdlva livsmedelshanteringen bor behandlas med forsiktighet
1 kommande overviganden. Med detta menar NNR exempelvis att en anldggning/butik inte
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bor utséttas for onddig kontroll med utdkade kontrollavgifter som f6ljd av ndgot som inte
direkt har anknytning till livsmedelskontrollen, ex vid misstdnkta dvertrddelser inom ramen
for andra lagstiftningar och forvaltningars tillsyn. Ett nytt system for riskklassning bor
dessutom utvirderas efter ett antal &r med avseende pa effekterna.

Inférande av mojlighet till efterhandsbetalning

NNR stéller sig till fullo bakom Statskontorets forslag nér det géller att infora mdjligheten for
kontrollmyndigheter att ta ut avgifter efter genomford kontroll. Fér manga foretag innebar
dagens ordning att de betalar for ndgot som sedan inte utfors och att det ar otydligt for vad de
betalar. Motprestationen blir dirmed otydlig och fortroendet for systemet urgrops.
Kommunernas och Livsmedelsverkets tolkning av regelverket innebér att de inte aterbetalar
avgifter som tagits ut. Detta med hdnvisning till EUs kontrollforordning som stipulerar att
avgifter inte far aterbetalas annat 4n om de tagits ut felaktigt. NNR havdar dock att en avgift
som tagits ut i de fall d4 en kontroll darefter inte utforts ar att betraktas som felaktig. NNR
menar att genom att mojliggora ett avgiftsuttag i efterhand undviks denna problematik
samtidigt som legitimiteten till kontrollsystemet stérks.

Okad kommunal samverkan
NNR delar Statskontorets bedomning att det behdvs en 6kad kommunal samverkan. En 6kad

samverkan ar viktigt for att minska oskiliga variationer mellan kommunerna i savél hur
reglerna tolkas som antalet kontroller och storleken pa kontrollavgifterna.

Ett mer aktivt Livsmedelsverk

Likt foretag som inte skoter sig 1 sin verksamhetsutdvning betraffande livsmedel bor dven
kommuner som misskoter sitt uppdrag och sina dtaganden uppmérksammas och tvingas
atgarda fel och brister. Ansvar for detta, tillsammans med att 4n mer verka for en enhetlig
tillimpning av lagstiftningen i landets kommuner, bor tydligare dn idag ankomma pé

Livsmedelsverket. NNR instimmer darfor i allt visentligt 1 Statskontorets forslag.
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