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Sammanfattning

Are kommun tycker inte att en ny risklassningsmodell ir nédvindig, diremot
efterfragas en vagledning fran Livsmedelsverket angiaende schablonisering av tid till
frekvens.

Efterhandsbetalning ar inte en 16sning som skulle forenkla for myndigheter att
uppfylla kontrolluppdraget, enligt Are kommun. Efterhandsbetalning ger mer
missgynnande kostnader bade for de sma foretagen och for kontrollmyndigheten.
Daremot efterfragas flexibilitet gallande nar pa aret avgiften tas ut, beroende pa
sasongsverksamheter.

Are kommun upplever det nédvindigt att myndigheter far mojlighet att Gverfora
finansiella resurser mellan kalenderar.

Are kommun tycker det 4r viktigt att Livsmedelsverket tar ett storre ansvar och agerar
mer aktivt for att nédvandig kontroll ska utforas. Samverkan och foreskrifter for att
fortydliga kraven valkomnas likasa kraftfullare sanktioner for kommuner som brister 1
kontrolluppdraget.

Bedomning och synpunkter

Riskklassningsmodell och avgiftsuttag

Om en kontrollmyndighet redovisar kontrolltimmar och kan uppvisa och verifiera
ett kvantitativt resultat ar det ett mer transparent system for att anlaggningar ska fa
rimlig kontroll 1 férhallande till risk. Livsmedelsverket skulle behova utveckla en
vagledning med schabloner for frekvens av tiden.

Riskklassningsmodellen upplevs inte otydlig och 1 de fall den ger ett orimligt utfall
ska kontrolltiden justeras till det som bedoms rimligt. Timfokuseringen som
Statskontoret upplever inte Are kommun utan kan enkelt forklaras for en

krogare /verksamhetsutovare med att deras verksambheter sjilva har liknande paslag.
De har inga problem att forsta att det finns tid inom kontrollen som ingar som de
mnte “ser”.

Att kommuner inte tar ut (tillrackliga) avgifter eller berdknar taxa enligt en statligt
fastslagen modell borde vara en del av det kommunala sjalvstyret. Det ar dock
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viktigt att kommuner anda kan uppvisa att de utfor kontrolluppdraget och att det
finns sanktioner for de myndigheter som brister.

For finansiering av livsmedelskontrollen ar det 1 det nirmaste nodvindigt att kunna
fora over- och underskott mellan kalenderir. Risken ar att livsmedelskontrollen
annars finansierar andra kommunala verksamheter.

Efterhandsbetalning

Har upplevs det grundlaggande egentligen vara att kontrollen inte utfors, vilket ar
ett reellt problem. For myndigheter som utfér den kontroll de tar betalt f6r spelar
det ingen roll nar avgiften debiteras. For de myndigheter som redan har svirt att
anskaffa resurser till kontrollen gor efterhandsbetalningen det annu svarare att
uppfylla kontrolluppdraget. En myndighet som fullfoljer kontrolluppdraget far med
efterhandsbetalningar mer administrativa kostnader (fler fakturor, mer
administration mm). I det systemet som Rittviks kommun anvander ar det
dessutom sa att mycket sma foretag (med mycket fi/enstaka kontrolltimmar) fir
betala en relativt hogre administrativ avgift, vilket kan uppfattas som missgynnande.

Are kommun uppfattar inte att det gar att visa att modellen som Rittviks kommun
ar langsiktigt hallbar eller att det skulle forenkla f6r myndigheter att uppfylla
kontrolluppdraget.

Are kommun ir diremot inte frimmande for att det ska vara mojligt att debitera
avgifter andra tider pa aret m.h.t. sisongsverksamheter, likt sa som Rattviks
kommun gor. Generellt 1 Are kommun bedrivs flertalet sasongsverksamhet pa
vintern och arliga debiteringar 1 borjan av aret passar utévarna bra.

Kommunal samverkan

Samverkan och foreskrifter for att fortydliga kraven vilkomnas likasa sanktioner for
kommuner som brister 1 kontrolluppdraget. Lansstyrelsen skulle mycket vil kunna
vara en motor for samverkan inom lanen och kunde aven for egen del ha nytta av
att samverkan starks.

Livsmedelsverkets befogenheter
Det ar rimligt att Livsmedelsverket ska kunna utfarda kraftfullare sanktioner an bara
foreligganden gentemot kommuner.

Bakgrund

Statskontoret har haft regeringens uppdrag att utvardera Livsmedelsverkets och
kommunernas avgiftsfinansiering av den offentliga livsmedelskontrollen.
Resultatet av det uppdraget ar alltsa den hir rapporten som nu siants pa remiss till
ett 80-tal myndigheter, branschorganisationer, Svenskt Niringsliv, Visita, Sveriges
kommuner och landsting m.fl. daribland Are Kommun.

Statskontoret konstaterar i rapporten en rad brister i kontrollen i Sverige;
e Mpyndigheterna utfor inte nédvandiga kontroller
e Resursbrist ar den frimsta forklaringen till utebliven kontroll

e Stora variationer mellan timtaxor och riskklassning
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Avgiftsmodellen brister 1 legitimitet och begtiplighet

Otydlig koppling mellan riskklass och antal kontrolltimmar
(’timfokusering”)

Forhandsbetalning innebir pedagogiska problem
Kontrollmyndigheterna debiterar inte alltid for extra kontroller

Statskontoret limnar sedan forslag pa atgirder;

En forenklad riskklassningsmodell bor inforas (frekvens istallet for tid)
Efterhandsbetalning bor mojliggoras
Det behovs mer kommunal samverkan 1 kontrollen

Livsmedelsverket bor agera mer aktivt mot kommunerna

Synpunkter pa forslagen 1 betankandet har beslutats av Atre kommuns
Sambhillsbyggnadsnamnd, SBN 2015-11-12 § 116.
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