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Sammanfattning

KTH stiller sig i huvudsak bakom utredningens forslag, Sarskilt vilkommet ar
paradigmskiftet mot bevarande. Vi ir dock tveksamma till genomférbarheten av
massdigitalisering i den utstrickning som foreslés i utredningen. Dartill saknar vi
forslag som svarar pa de utmaningar som adresseras i kapitel tre och fyra kring hur
vi fingar och &ver tid bevarar information. Utan ett fundament av verktyg, modeller
och strategier som méter dessa utmaningar ser vi en risk i att offentlig sektor
ackumulerar stora méngder digital information men utan att, som Riksarkivet
uttrycker sitt grunduppdrag sida 145, garantera innehall, ssmmanhang och dkthet.

Paradigmskifte mot bevarande

Vi ar mycket positiva till det paradigmskifte mot bevarande som utredningen
foresldr. Det ar forst med ett avgrinsat och tydligt fokus vi kan frigora resurser till
proaktiva insatser som kan ligga i fas med och folja utvecklingen av
informationsskapandet. Ett paradigmskifte innebér dven ett tydliggérande av
arkivsektorns roll i ett landskap dir allt fler aktdrer lagrar och tillgingligg6r
information utifrin olika behov och syften.

Den komplexa, forinderliga och 6kade informationsméngden har ocksd skapat en
vixande klyfta mellan den stora mangden allminna handlingar som lagras i olika
verksamhetssystem och den begréinsade andelen som idag ingir i nigon form av
bevarandeférvaltning. Den vixande klyftan gor det angeliget att arkivsektorn far
forutsittningar att stélla om resurser som idag ldggs pé att tersoka, beskriva och
redovisa information som ligger utanfor sektorn vard till att vidareutveckla
kompetens och verktyg for det lingsiktiga bevarandet. En nyckel i en sidan
omstéllning ar att vi fir brukbara begrepp som kan anvandas i organisation och
tydliggérande av ansvar. Arkivutredningens sirskiljning av begreppen arkivering
(sparas nfégonstans s 208) och bevarande (kriver sdrskilda bevarandedtgirder s 234)
ser vi som ett steg i en sddan utveckling. Dock dr det nédvéandigt att begreppen
ytterligare definieras och preciseras i relation till varandra for att bli fullt brukbara.

Vi vill ocks3 infér en kommande utveckling av modeller for viardering och
prioritering problematisera den informationsvirdesprincip som lyfts fram pi sida
175. Satt i sitt sammanhang, som ett sétt att motivera och reglera tillgangliggorande,
har den sin giltighet. En nyttoprincip som vars grundliggande tanke ar att
informationsvirdet uppstar forst vid den faktiska anvindningen riskerar dock p4 sikt
att urholka m&jligheten till framtida insyn och granskning av historiska skeden om
den blir styrande for modellering av bevarandevirde. For att ett arkiv ska bli
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begripligt kravs en helhetsproveniens som forsvinner om enbart "anvind”
information bevaras, ddrmed forsvinner till stor del dven arkivets historiska roll.

Tillgéngliggorande och massdigitalisering

Vi tycker att det r bra att arkiven far ett eget Amnesomride i statistiken och ser
positivt pa forslaget om rapporteringsskyldighet till nationellt
arkivinformationssystem. Diremot &r vi tveksamma till genomf6rbarheten av
utredningens forslag till massdigitalisering. En betydande del av bestdnden aterfinns
1 format som forsvarar digitalisering, s som inbundet material, microfiche, m.m..
Konverteringen frin analog till digitalt format stiller dartill krav pé en ingdende
process for att férhindra oavsiktlig informationsforlust. Analys och
stillningstaganden liksom efterféljande kontroll av vilka egenskaper kopplade till
bevarandeinformationen som ska beaktas vid konverteringen t ex krav p
bildkvalitet, upplosning m.m. kan beh6va genomforas pa objektsniva. Problematiken
berors delvis i diskussionen kring konvertering av fotografi sida 182.

Infrastrukturutmaningar i ett forandrat informationslandskap

Vi saknar satsningar kring infrastrukturfrigor inom flera centrala omraden som vi
menar behdver komma p3 plats innan vi som samhille ir redo att fullt ut ta steget till
ett digitalt bevarande.

Utredningen terkommer till utmaningarna kring hur vi méjliggér digitalt
bevarande, behovet av kontinuerlig forvaltning och langsiktiga resurser och
strukturer liksom svérigheten att bibehalla information i ursprungligt skick, bland
annat pa sida 120 och 176-178. Anda belyses inte fullt ut problematiken kring ett
digitalt bevarande.

Exempelvis pekar bevarandestandaren OAIS (ISO 14721:2012) pa behovet av att
uppritta sirskilda register, si kallade Representation Network, som dokumenterar
de digitala formatens beroenden till programvara, kodning, semantisk
representation m.m. for att sikerstilla bibehallen lasbarhet Gver tid. Internationellt
finns exempel pé aktorer som tillhandahaller denna typ av register for vissa typer av
format men vilka aktérer inom den offentliga férvaltningen kan axla detta ansvar och
vem kan ta ansvar for helheten? Vad betyder alla dessa beroenden, bade tekniska och
organisatoriska, for det 1ingsiktiga bevarandet och forvaltningsbarheten over tid nir
utvecklingen gir mot allt hogre grad av komplexitet?

Ett annat exempel &r frigan om hur vi bibehéller autenticitet, integritet och
sparbarhet till killan genom flédet av konverteringar och migreringar. Hur tar vi oss
fram i ett landskap dér sévil upphandlingsregler som teknikutveckling leder till en
stindig rorelse och dar varje forflyttning dr forenat med risk till informationsforlust?
I bevarandestandarder betonas betydelsen av att identifiera vilka egenskaper hos det
digitala objektet som fortsatt ska forvaltas och migreras som ett led i att skapa
kontroll 6ver kedjan. Men vilken/vilka akt6rer kan ta ansvar for att bygga upp
kompetens kring och forvalta kunskapen om dessa signifikanta egenskaper?

Aven da standarder liksom flera nationella och internationella projekt adresserar
frigestillningar och ger st6d till 16sningar &r etableringen och tillimpningen av dem
ar fortfarande i sin linda. Vi saknar forslag fér hur vi som sektor tar gemensamma
steg mot ett strukturerat bevarande som sidkrar informationsforsérjningen bide idag
och for framtida generationer.
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Forskningsdata

Slutligen vilkomnar vi forslaget till utredning om forskningsdata. En intressant
frigestillning att beakta i en sidan utredning ar huruvida forskningsdata kan vara
bade allmén handling och del av bibliotekets samling och som f6ljd av det omfattas
av olika krav och principer beroende pi hanteringens syfte.

Remissvaret har utarbetats av arkivarie/utredare Lotta Lindberg vid IT-avdelningen

pa ensamt verksamhetsstod.
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Rektor
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