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Yttrande 6ver forslag till genomfoérande av det nya
luftkvalitetsdirektivet i svensk ratt, dnr 00240/2025

Synpunkter

Inledningsvis vill miljoforvaltningen ge Naturvardsverket en eloge for den
informationsféormedling och de konstruktiva samtal som har hallits i natverket
for kontroll av miljokvalitetsnorm (MKN) for luft. Férslag, bedomningar och
konsekvenser har tagits upp, forklarats och diskuteras vid natverkets traffar
och vid andra webbinarier.

Ny Luftkvalitetsférordning

Miljoforvaltningen ser en fordel i att luftkvalitetsforordningen ersatts med en
ny. Det 4r manga fordndringar i den nya forordningen och det ar viktigt att den
far en tydlig struktur. Miljéforvaltningen tycker att forslaget har en tydlig
struktur och éverlag har miljéférvaltningen inte nagra synpunkter pa
innehallet och vad som framgar av det, men i vissa delar vill miljé6férvaltningen
fortydliga sin instillning och lyfta foljande.

Norm gar langre an direktivets minimikrav.

Naturvardsverket valjer att infora ett gransvarde for bly som gar langre dn
direktivets minimikrav, samt att direktivets gransvarde for timme och dygn
borja gilla fran den 12 december 2026. Milj6forvaltningen motséatter sig inte
detta.

Forebyggande luftkvalitetsstrategi, 38 § punkt 5

I 38 § luftkvalitetsforordningen anges fem beskrivningar nar skyldigheten att
uppratta en forebyggande luftkvalitetsstrategi (FLIS) inte giller. For sodra
Sverige och Helsingborgs del ar uppmatta PM2,5 halter 6ver
utvarderingstrosklen for PM2,5 nar en FLIS ska upprattas. Detta om det inte ar
klarlagt att halterna av PM2,5 ar sjunkande.

I sodra Sverige bestar 6verviagande delen, mer dn 90 procent av
partikelmassan, i uppmatta halter av PM2,5 av intransport fran
oresundsregionen och Europa. En 6vervagande del som vi i lokala
sammanhang inte har ndgon radighet 6ver. Miljéforvaltningen vill lyfta fragan
om formuleringen i punkt 5 ar tillrackligt tydlig - ” Skyldigheten att uppratta en
forebyggande luftkvalitetsstrategi giller inte om det inte finns goda
forutsattningar att med rimlig och proportionella dtgarder minska
fororeningsnivan”-. Formuleringen kan tolkas att det finns atgarder som kan
utféras men de ar inte rimliga och proportionella. Men for luftféroreningar
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som inte bildas lokalt finns det inte nagra lokala dtgarder som kan utféras. Pa
kommunniva har vi inte nagon radighet 6ver det.

Forslagen att inte tillampa mojlighet till forlangning eller undantag enligt
direktivet.

Direktivets artikel 18 ger mojlighet att skjuta fram tidpunkten nar en
miljokvalitetsnorm ska gilla. Miljoforvaltningen instimmer i
Naturvardsverkets beddmning att inte tillimpa den mojligheten.
Miljoforvaltningen instimmer ocksa i Naturvardsverkets bedémning att
sandning och saltning inte kan anvdndas som undantag for att inte ta fram
atgardsprogram. Daremot instdmmer inte miljoforvaltningen i
Naturvardsverkets bedémning att undantag enligt artikel 16 om naturliga
kallor inte foreslas utnyttjas. Miljoforvaltningen delar inte Naturvardsverkets
beddmning "att risken for framtida 6verskridande skulle kunna hanforas till
naturliga kallor ar begransad, aven vid en skdrpning av
miljokvalitetsnormerna.” Miljoforvaltningen anser att i detta sammanhang har
inte klimatférandringarna beaktas. Risken for att omfattande skogs- och
grasbrander kan intréffa i framtiden ar stor. Vid sddana framtida handelser
beddmer miljoforvaltningen att 6verskridande av miljokvalitetsnorm for
PM2,5 eller PM10 kan intraffa. Miljoférvaltningen anser att foreslagen text som
anges i Bilaga 2, §§ 6a och 6b kan vara lampligt att infora i
luftkvalitetsforordningen.

3.2 Behoriga myndigheter ska utses for vissa ansvarsomraden (artikel 5).
Miljoférvaltningen har inga synpunkter pa forslaget i detta avsnitt.

3.3 Kontroll av luftkvalitet genom samverkan och Sveriges zonindelning.

Miljoforvaltningen instimmer i forslaget om kontroll av luftkvalitet genom
samverkan och Sveriges zonindelning. Miljoforvaltningen delar
Naturvardsverkets bedomning om att en ldnsvis zonindelning ar lampligast for
kontroll av de flesta gransvardena och zoner enligt Nuts 1-regioner for
langdistanstransporterande luftféroreningar sisom PM2,5 och ozon.

3.4 Kontroll av luftkvalitet (artikel 7-11).

[ detta avsnitt vill miljéforvaltningen podngtera vikten av att en nationell
modellering behdvs for att stodja kommunernas kontroll av luftkvalitet.
Miljoforvaltningen instimmer darfor i Naturvardsverkets forslag.

3.9.4 Naturvardsverket ska tillhandhalla ett nationellt modelleringsverktyg
for att underlagga och férbattra kommunernas problem- och
atgardsanalyser.

Forslaget ar ur olika perspektiv omfattande, men ambitionen att pa lang sikt
sakerstdlla ett modelleringsverktyg dar berdakningar och simuleringar kan
utféras med bra kvalitet, ar tydlig. Miljoférvaltningen delar Naturvardsverkets
beddmning om behovet eftersom kraven pa innehall i atgardsprogram okar
och antalet kommuner som behéver ta fram atgardsprogram forvantas oka.
Miljoforvaltningen instimmer i férslaget.
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3.10 Att informera blir allt viktigare (artikel 22)

Miljoforvaltningen motsatter sig inte kraven om informationsskyldighet som
anges i avsnittet i den delen som rér kommunernas skyldighet.
Informationsskyldighet som anges i avsnittet som rér Naturvardsverket har
miljoforvaltningen inga synpunkter pa. Miljéférvaltningen saknar dock i detta
avsnitt ndgot om prognoser. Nagot som idag tillhandhalls av SMHI i en
uppldsning pa niva av bakgrundshalter. Samtal om att det pa nationell niva ska
tillhandhallas prognoser med hogre upplosning, har forts pa natverkstraffar
och webbinare. Detta som en del i direktivets krav. Som framgar i artikel 22
ska medlemsstaterna pa ett lattbegripligt satt tillgangliggora ett
luftkvalitetsindex. Detta gors redan idag men som den webbsidan ar utformad
beskriver den inte ndgot om forvantat index kommande dagar. Detta dr nagot
som milj6férvaltningen anser att manga har ett intresse av att veta. Detta pa
samma sitt som vi dr intresserade av prognoser for vider. Aven om inte i
artikel 22 anger nagot om skyldigheten att pa ett tillgédngligt satt tillhandhalla
prognoser for luftkvaliteten utgar miljéférvaltningen fran att den ambitionen
finns.

Miljondmnden den 26 mars 2026
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