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Aterkallelse tills vidare av forarbevis for vattenskoter

Mot bakgrund av de intressen som Aklagarmyndigheten har att bevaka lamnas
foljande yttrande.

Aklagarmyndigheten tillstyrker forslaget att det ska vara mojligt att provi-
soriskt ingripa mot forarbevis for vattenskoter, bl.a. ur sjésakerhetssynpunkt,
men forslagen vacker en del invéndningar.

Aklagarmyndigheten avstyrker forslaget att aklagare ska ges méjlighet att
omhanderta forarbevis. Fragan ar under vilka forutsattningar som det skulle
vara praktiskt verkningsfullt att en aklagare omhandertar ett forarbevis for
vattenskoter. Det ar givetvis sa att dklagare har méjlighet att omhénderta
korkort enligt korkortslagen men det & en mojlighet som utnyttjas ytterst
sallan, om ens nagonsin. Av promemorian kan ocksa utlasas att det anses vara
angelaget att ett ingripande gors sa snart som mojligt efter det felaktiga
beteendet. Det &r de poliser och kustbevakningstjansteman som rapporterar en
person for brott mot relevanta bestammelser och som moter den som kan
misstankas som ocksa har de bésta forutsattningarna for att i situationen besluta
om ett omhandertagande. | de fall ett omhandertagande i efterhand skulle vara
aktuellt, vilket far antas vara fallet da en aklagare fattar beslut, bor enligt
Aklagarmyndighetens uppfattning istéllet en aterkallelse ske genom beslut av
den behdriga myndigheten, Transportstyrelsen, efter det att exempelvis en dom
vunnit laga kraft.

Det skulle enligt Aklagarmyndighetens uppfattning vara vardefullt om en
bestdmmelse motsvarande 3 kap. 13 § 2 p korkortslagen (1998:488) infors. Det
skulle da inte rdda nagon tveksamhet kring forarbevisets giltighet vid ett
omhéandertagande eller en aterkallelse.

Aklagarmyndigheten vill ocksa peka pa att for det fall mojligheten till provi-
soriska ingripanden mot ett forarbevis infors sa maste en underrattelseskyl-
dighet inforas. Om ett forarbevis omhéandertas och darefter aterkallas tills
vidare mot bakgrund av en misstanke om exempelvis brott mot 20 kap. 3 8
sjolagen (1994:1009) och polis eller aklagare sedan finner att det inte gar att
styrka detta brott bor Transportstyrelsen underréttas om detta beslut. | annat
fall finns risk for att det provisoriska ingripandet mot forarbeviset kommer att
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fortga utan att det finns nagon grund for detta. En parallell maste héar dras till

7 kap. 8 § korkortsforordningen (1998:490). Erfarenhetsmassigt kan sdgas att
denna typ av underrattelser nar det géller korkort &r problematiska. Dessa
underrattelser fallerar ofta frén séval Polisen, Tullen som Aklagarmyndigheten.
For att underrattelseskyldigheten ska kunna uppfyllas med nagon form av
sékerhet kravs troligen ett omfattande it-utvecklingsarbete.

Avslutningsvis noterar myndigheten att denna remiss &r den tredje som
besvarats under detta ar avseende samma lagstiftning. Det har vidare tillsatts en
utredning som ska se 6ver anvandningen av vattenskotrar, se regeringsbeslut
den 23 september 2021 direktiv 2021:71. Det vore enligt Aklagarmyndighetens
uppfattning 6nskvart att ett mer samlat grepp tas kring samtliga fragor
avseende vattenskotrar.

Detta yttrande har beslutats av chefen for Utvecklingscentrum, dveraklagaren
Lennart Guné, efter foredragning av kammaraklagaren Johan Biilow. | den
slutliga handlaggningen av arendet har ocksa dveraklagaren Mikael Bjork
deltagit.
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