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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 26 november 2025 beretts tillfille att
yttra sig 6ver promemorian Handldggningen av en arresteringsorder i fraga om
horande eller tillfalligt 6verforande fore ett beslut om Gverlamnande och om privilegier

och immunitet.

Sammanfattning

Advokatsamfundet har i huvudsak ingen erinran mot de forslag som presenteras i
promemorian. Forslaget om att i lag reglera horande och tillfalligt 6verférande innan
ett beslut om 6verlamnande fattas, liksom forslaget med fortydliganden avseende
privilegier och immunitet, vilkomnas dé dessa foreslagna forandringar 6kar
forutsebarheten och rattssakerheten genom att anpassa svensk lagstiftning till EU-

rattens krav och EU-domstolens praxis.

Advokatsamfundet har forstaelse for forslaget att terinfora ett krav pa samtycke fran
den utfirdande staten for att en frihetsberovande pafoljd ska kunna verkstallas i
Sverige, eftersom detta ar en konsekvens av EU-domstolens praxis. Advokatsamfundet
ser dock med viss oro pa att detta minskar mojligheten att beakta den enskildes sociala

ateranpassning, vilket ar en central princip i sammanhanget.

Synpunkter

Advokatsamfundet vill inledningsvis peka pa vikten av rattssiakerhet, forutsebarhet och
enhetlighet vad giller samtliga lagstiftningsatgirder. Att svensk lagstiftning
overensstimmer med EU-domstolens praxis ar darfor efterstravansvart. Systemet med

en europeisk arresteringsorder bygger pa att medlemsstaterna litar pa och erkdnner
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§

varandras rattsliga avgoranden. Darutover vill Advokatsamfundet sarskilt framhaélla att
syftet med straff enligt svensk kriminalpolitik ar att den domde kan rehabiliteras och

ateranpassas till samhallet.

Advokatsamfundet konstaterar att forslaget att aterinfora ett krav pa samtycke fran den
utfardande staten for att Sverige ska kunna overta verkstalligheten av en
frihetsberovande pafoljd, ar en direkt foljd av EU-domstolens dom i mél C-305/22. Mot
denna bakgrund har Advokatsamfundet forstaelse for den foreslagna dndringen i 2 kap.
6 § i europeiska arresteringsorderlagen och motsvarande bestaimmelse i nordiska
arresteringsorderlagen. Samfundet vill dock framhélla att denna dndring i praktiken
innebar att den utfardande statens intresse av att verkstilla straffet i det egna landet
ges foretrade framfor den svenska domstolens provning av vad som bast gagnar den
enskildes sociala dteranpassning. Ateranpassning underlittas avsevirt om personen fir
avtjana sitt straff i det land dar denne har sin sociala, sprakliga och familjeméassiga
anknytning. Lagforslaget behéller social ateranpassning som ett av tre kriterier for att
verkstallighet ska kunna ske i Sverige. Kravet pa samtycke gor daremot att principen

om social ateranpassning blir sekundar.

Aven i fall dir samtliga lagstadgade forutsittningar 4r uppfyllda saknar svensk domstol
mojlighet att besluta om verkstillighet om den utfirdande staten motsitter sig detta.
Domen i mal C-305/22 ger den utfirdande staten ritt att gora en skonsmassig
bedomning med hinsyn till egna straffpolitiska 6verviganden, &ven om detta gar emot
den domdes intresse av social dteranpassning i en annan medlemsstat. Forslaget kan fa
betydande humanitara och praktiska konsekvenser for den enskilde, som kan tvingas
avtjana fangelsestraff i ett land dir personen saknar anknytning. Det far anses sta klart
att en sddan verkstallighet motverkar rehabilitering. Advokatsamfundet ser med viss
oro pa denna inskrankning av mdjligheten att ldta personer med stark anknytning till

Sverige avtjana sitt straff har.
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