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Angaende remissvar SOU 2024:4
Inskrankningar i upphovsratten

Fackforbundet Scen & Film ("Scen & Film”) ir utsedd som en av remissinstanserna for
Promemorian SOU 2024:4 Inskrankningar i upphovsritten ("Utredningen”). Utredningen
har haft i uppdrag att se 6ver upphovsrittslagens bestimmelser om inskrankningar.

Scen & Film ar ett fackforbund inom scen-, film- och filmbranschen. Scen & Films cirka

9 000 medlemmar ar yrkesverksamma upphovsman, artister, teknisk och administrativ
personal inom teater, film, radio, TV och bio. Scen & Film organiserar bade 1ontagare och
egenforetagare. Scen & Film dr medlem i bland annat KLYS och Copyswede. I de delar av
Utredningen som Scen & Film inte uttryckligen kommenterar pa hanvisar vi till KLYS och
Copyswedes remissyttrande.

Scen & Film ar av uppfattningen att det konsneutrala begreppet upphovsperson ar att foredra
framfor begreppet upphovsman. Scen & Film kommer darfor i detta remissvar anvinda
begreppet upphovsperson istillet for upphovsman.

Sammanfattning av Scen & Films instillning

- Scen & Film vilkomnar ett fortydligande av namngivningsratteni 3 §
upphovsrittslagen ("URL”).

- Scen & Film tillstyrker att ratten till namngivning forstiarks avseende vissa
inskrankningsbestammelser.

- Scen & Film vilkomnar att trestegsregeln kodifieras i svensk ratt.

- Scen & Film har inga invindningar mot att tidigare 23 § forsta stycket 3 och 25 § fors
samman i en paragraf. Scen & Film anser emellertid att det finns skal att stilla krav
pa att dtergivning av verk i samband med nyhetsrapportering endast ska fa ske av
offentliggjorda verk.

- Scen & Film tillstyrker att undantaget for parodi kodifieras och har inga invindningar
mot en sddan kodifiering for karikatyr. Inskrankningen bor dock endast gilla
offentliggjorda verk.

- Scen & Film avstyrker att det infors en inskrankning for pastisch.

- Scen & Film vinder sig emot att bestimmelsen om att verket inte far dndras i storre
utstrackning dn anvandningen i enlighet med inskrankningsbestimmelsen kraver
tagits bort ur 11 § URL.



- Scen & Film ar av uppfattningen att undantaget for text- och datautvinning inte kan
anvandas avseende traning av generativ Al.

Kapitel 5 Namn- och killhéingivelse
Ett fortydligande av namngivningsrdtten enligt 3 § URL

Ritten att bli namnangiven har stor betydelse for kulturskapare nar det giller att tydliggora
och erkdnna ett konstnarskap och att forstarka mojligheten till nya arbetstillfallen och
ersattningar. Namngivningsratten ar dartill viktig for att allménheten ska fa information om
verkets eller prestationens avsandare. For upphovspersoner och utovande konstnarer har det
sedan lange visat sig att begreppet “god sed” i praktisk tillimpning inte motsvarat den ratt till
namnangivelse som de kan krava enligt lagen. I manga fall tillampas ratten till namngivning
enligt "god sed” snarast som ratt till namngivning i enlighet med branschpraxis, eller i vissa
fall vad som ar vanligt eller bestdmt pa en viss arbetsplats. En sddan ordning kan knappast
anses vara forenlig med vare sig EU-rétten eller svensk ritt tolkad EU-konformt.

Som Utredningen konstaterar ska en upphovsperson och utévande konstniar som huvudregel
alltid namnges vid nyttjande av ett verk eller en prestation och avsteg far endast goras i vissa
fall, till exempel av tekniska skil eller om det saknar betydelse for upphovspersonen eller den
utovande konstnéren eller om det skulle verka stotande.* Det dr dock Scen & Films bestimda
uppfattning att ratten till namngivning inte tillimpas enligt detta stranga krav. Det ar darfor
vialkommet att det i lagtexten fortydligas att upphovspersoners och utévande konstnirers
namn ska anges om det inte finns praktiska eller tekniska hinder eller om det strider mot god
sed. Scen & Film vill framhaélla vikten av att det i forarbetena till bestimmelsen tydligt
framgar att ratten till namngivning enligt 3 § URL har just inneborden att upphovspersoner
och utovande konstnarer alltid har en ratt att bli namngivna och att undantag i denna ratt
endast gors om det dr praktiskt eller tekniskt omgjligt eller, om det i och for sig ar praktiskt
och tekniskt mojligt, ar oforenligt med god sed. Det bor i forfattningskommentaren
uttryckligen framga att rekvisitet praktiskt eller tekniskt omgjligt ar avsett att endast omfatta
situationer dar det ar mer eller mindre omojligt att ange namnet, inte situationer nar det
endast ar krangligt eller for dyrt att gora det. Det bor i forfattningskommentaren vidare
framga att situationer som typiskt sett ar att anse som oférenliga med god sed endast avser
ett ytterst fatal situationer da det skulle kunna framsta som stotande att ange namnet.

Krav pa kdllangivelse bor inforas 1 vissa inskrdnkningsbestdmmelser

Scen & Film tillstyrker att ratten till namngivning forstarks avseende vissa inskranknings-
bestammelser genom att ratten till namngivning inférs som ett rekvisit for inskrankningens
tillamplighet, om namngivning inte skulle vara omojlig. En upphovsperson eller utovande
konstnar har mer begransade mojligheter att patala for anvandaren att namn ska anges nar
ett verk eller en prestation anvinds med stod av en inskrankning dn nar det finns ett avtal
mellan upphovspersonen eller den utévande konstniaren och anvindaren. Scen & Film
efterlyser dock att det i forfattningskommentaren tydligt anges att ideella ratten till
namngivning enligt 3 § URL, i enlighet med de rekvisit som uppstills i 3 § URL, galler aven
for de inskrankningsbestimmelser som inte innehaller ritten till namngivning som ett

rekvisit.

! Utredningen s 117 n.



I Utredningen uttalas att riatten till namngivning i enskilda inskrankningsbestimmelser ar en
del av den ekonomiska riatten.2 Scen & Film bedomer att det finns en risk for oklarhet i
tillampningen av ritten till namngivning i 3 § URL och ritten till namngivning som en del av
den ekonomiska riatten ("praktiskt eller tekniskt omojligt eller oférenligt med god sed”
respektive om det inte dr omojligt”). Darfor menar Scen & Film att det vore bra med
klargorande i forarbetena om ritten till namngivning i 3 § URL skiljer sig fran ratten till
namngivning som en del av den ekonomiska ratten i enskilda inskrankningsbestimmelser,
pa annat satt an genom nir avsteg fran namngivningsratten kan goras.

Sdarskilt om rdtten till namngivning enligt 47 § URL samt 52 p § URL

Enligt Utredningens forslag behovs ingen killangivelse vid nyttjanden enligt 47 § URL. Det
bor tydligt framga att killa, inbegripet upphovspersonens namn, ska anges om det inte ar
omojligt vid anvandning enligt 47 §. For SAMI (Svenska artisters och musikers
intresseorganisation) som foretrader utévande konstnarers ratt vid anviandning av
ljudupptagningar for offentliga framforanden och 6verforing till allmanheten, ar
kallangivelse och korrekt redovisning grundlaggande information for att verk ska kunna
identifieras och kopplas till rattsinnehavarna och till férdelning av ersattningar. Scen & Film
har manga medlemmar — bland annat sangare, musiker och skadespelare — som medverkar i
ljudupptagningar och for dem kan ersittningen fran SAMI vara en av de viktigaste
inkomstkéllorna och darfor ar det angeliget att det finns information som gor att de erhaller
den ersittning som de ar berattigade till.

Enligt 52 p § URL far en anviandare av en onlinetjanst tillgangliggora verk for citat, kritik och
recensioner. Utredningen anser att ett krav pa killangivelse i 52 p § URL inte ska inforas.
Scen & Film ar av motsatt asikt och hiavdar att det finns starka skél som talar for ett sadant
inforande. Den generella ratten att nyttja verk for citat aterfinns i 22 § URL. I 22 § URL anges
att killa inbegripet upphovspersonens namn ska anges, vilket ocksa ar ett krav i infosoc-
direktivet. Vidare finns det inga skl for att en inskrankning i upphovsratten ska kunna
anviandas pa ett annat sitt online 4n i andra sammanhang. EU kommissionen har papekat att
medlemsstaterna ska sdkerstélla inskrankningarnas andamalsenlighet enligt EU-domstolens
praxis och rattsfallet Pelan motséiger inte en sidan bedomning. Utredningen hanvisar ocksa
till att medlemsstaterna ska sikerstilla att anvindare ska kunna forlita sig pa lagstiftningens
regler for anvindningen och hit hor ocksa vikten av forutsagbarhet och rattssiakerhet.

Scen & Film kan ocksa papeka att Lagradets lyft fram att direktivet inte lamnar utrymme for
att anvianda verk for kritik eller recensioner pa annat satt an genom citat och vill att detta ska
tydliggoras i lagtexten.

Kapitel 6 Trestegsregeln

Scen & Film vilkomnar att trestegsregeln kodifieras i svensk ritt och att det i lagtexten klart
framgar att inskrankningar i ensamritten endast far tillimpas om nyttjandet inte strider mot
verkets normala utnyttjande eller oskaligt inkriaktar pad upphovspersonens legitima intressen.

I och med Hogsta domstolens stillningstagande i Wikimediamalet (NJA 2016 s. 212) far det
anses klarlagt att domstolar enligt svensk rattspraxis maste ta hansyn till principerna i
trestegsregeln vid tolkning av enskilda inskrankningsbestimmelser. Det ar av stor vikt for

2 Utredningen s 116 m.
3 Prop. 2021/22:278 s. 140 n.



upphovspersoner och utévande konstnirer att det i nationell ratt sakerstills att de principer
som finns i trestegsregeln far genomslag och tillimpas korrekt. Att inféra bestimmelsen i
lagstiftningen bidrar till transparensen. Det ar av vikt att det i forarbetena till bestimmelsen
tydligt framgar att om tillimpningen av en inskrankning inte moter alla rekvisit i trestegs-
regeln kan inskrankningen inte tillimpas i det enskilda fallet. Scen & Film ser positivt pa att
trestegsregeln fors in som en del av 11 § URL och darmed utgor en portalparagraf for samtliga
inskrankningsbestammelser.

8 Nyhetsrapportering

Scen & Film har inga invindningar mot att tidigare 23 § forsta stycket 3 och 25 § URL fors
samman i en paragraf och att anvindningen av begreppet dagshiandelse tas bort.
Dagshiéndelse har i vissa situationer var svart att forsta inte minst med tanke pé att den
tidigare bestammelsen inte varit tillaimplig om framférandet i sig varit en dagshiandelse.

Scen & Film anser emellertid att det finns skal att stilla krav pa att atergivning av verk i
samband med nyhetsrapportering endast ska fa ske av offentliggjorda verk. Utredningen
understryker sjilv hur viktigt det ar for upphovspersoner och utévande konstnirer att fa
bestamma 6ver offentliggorandet av ett verk eller framforandet av ett verk. Rétten till
sjalvbestammande over utgivning och offentliggérande ar inte bara en del av forfogande-
ratten utan ocksa en del av den ideella ratten och den konstnarliga integriteten. Dessutom
har offentliggorande ett ekonomiskt varde. Kravet pa att ett verk ska vara offentliggjort for
anvandning med stod av en inskrankning bor darfor finnas kvar i sa stor utstrackning som
mojligt. Scen & Film vilkomnar foljaktligen formuleringen i forfattningskommentaren om att
utgangspunkten ska vara att anvindning av verk som inte har offentliggjorts i enlighet med 8
§ URL inte kan motiveras av informationssyftet. Det bor i forfattningskommentaren tydligt
framga att nyttjande av verk som inte ar offentliggjorda endast ska kunna ske med stéd av
denna inskrankning om det dr pakallat av ett mycket starkt informationsintresse om
exempelvis avslojanden av politisk natur.

Kapitel 9 Karikatyrer, parodier och pastischer

Scen & Film tillstyrker att det infors en inskrankning avseende parodi och har inga
invindningar mot en inskriankning avseende karikatyr. Scen & Film avstyrker dock en
inskrankning avseende pastisch. De tre begreppen parodi, karikatyr och pastisch har alla
olika innebord. Av EU-domstolens avgorande i Deckmyn-malet framgar att parodi har ett
humoristiskt eller forlgjligande syfte och handlar om att framféra samhallskritik. I Utred-
ningen uttalas att 4ven karikatyr far anses ha ett sddant syfte och snarast ar att ses som ett
specialfall av parodi. Ett sddant syfte saknas dock i pastischer. I Utredningen uttalas att
pastischer kan ha andra syften sa som kritik, uppskattningar och hyllningar.4 Utredningen
uttalar till och med att en pastisch kan framstéllas utan sarskilt syfte.5 Pastisch har darfor
inte samma betydelse for yttrandefriheten som parodi och karikatyr och bor — om den maéste
inforas - darfor regleras pa annat satt i upphovsrittslagen.

4 Utredningen s. 220 m.
5 Utredningen s. 421 m.



Scen & Film delar inte utredarens tolkning av EU-ritten i betinkandet att EU:s
medlemsstater inte kan vilja att genomfora inskrankningar pa ett ofullstandigt sitt.c De tre
foreteelserna karikatyr, parodi och pastisch utgor tre olika situationer och ar inte rekvisit i
forhallande till varandra. Att EU-domstolen uttalat att en medlemsstat, nar den viljer att
genomfora en inskrankning, maste iaktta samtliga rekvisit utgér dirmed inte ett hinder mot
att infora inskrankningar avseende parodi och karikatyr, men inte for pastisch.

Sdrskilt om parodi och karikatyr

Scen & Film delar Utredningens bedémning att det dr nodvandigt att inféra en generellt
utformad inskriankning for parodier i upphovsrattslagen samtidigt som bestaimmelsen om att
i fri anslutning till ett verk astadkomma nya och sjilvstiandiga verk — bland annat parodier —
bibehalls.

Scen & Film vill papeka att eftersom EU-domstolen i Deckmyn-maélet har klargjort att en
parodi inte forutsatter att skapelsen uppvisar en egen originalitet. En f6ljd av detta ar att en
parodi inte ar att betrakta som ett verk. For att ett alster ska kunna klassificeras som ett verk
kravs som bekant att alstret ska vara originellt i den meningen att det 4r upphovspersonens
egen intellektuella skapelse och endast element som ger uttryck for upphovspersonens
intellektuella skapande kan kvalificeras som verk. I Utredningen bendmns dock parodier som
verk vid ett antal tillfallen. Det bor i forarbetena framga tydligt att en parodi inte utgor ett
verk om parodin inte uppnar egen verkshojd.

Att en parodi inte forutsatter att skapelsen uppvisar en egen originalitet medfor dven ett antal
potentiella svarigheter. Att det inte stélls krav pa egen originalitet for med sig att A&ven mycket
sma3 forindringar i en text eller enkla tilligg i en bild kan betraktas som parodier. Aven om
inskrankningen for parodier syftar till att varna rétten till yttrandefrihet och konstnarlig
frihet ska det naturligtvis i konkreta fall vid anvindning parodier goras en avvagning mellan
a ena sidan yttrandefrihet och konstnarlig frihet och 4 andra sidan réattsinnehavarnas
rattigheter. Scen & Film anser att en snyltning i normalfallet bor anses oskiligen inkrékta pa
upphovspersonens legitima intressen. Det dr dirmed inte forenligt med trestegsregeln att
rena snyltningar omfattas av inskrankningen for parodier. Mot den bakgrunden anser

Scen & Film att det ar av vikt att det i forfattningskommentaren betonas att bestimmelsen
inte tillter rena plagiat av verk samt att kommersiell anvindning inte ar tilliten om den
konkurrerar med upphovspersonens egen ritt att ekonomiskt exploatera verket.

I motsats till Utredningen anser Scen & Film att anvindningen maste begransas till verk som
ar offentliggjorda. Som Scen & Film papekat i kapitel 8 understryker Utredningen sjélv i flera
avsnitt” vikten av ratten for upphovspersoner och utévande konstnérer att bestimma 6ver
offentliggdrandet och utgivningen. I fraga om nyhetsrapportering anser dock Scen & Film att
upphovspersonens intresse i undantags far vika om det ar pakallat av ett mycket starkt
informationsintresse om exempelvis avsl6janden av politisk natur. Nar det giller anviandning
av parodier finns inte vigande skal av den arten.

I det fall nagon i fri anslutning till ett verk astadkommer ett nytt och sjalvstandigt verk finns
det ett grundldggande upphovsrittsligt skydd for att ett sddant verk ska kunna prévas mot
den ideella ratten 3 § URL. Enligt Scen & Film &r det sjdlvklart en sidan mojlighet ocksa
maste finnas da ett verk blir foremal for parodi eller karikatyr. Scen & Film tillstyrker darfor

6 Utredningen s. 217 m.
7 Se till exempel Utredningen s.163 och 190 ff.



att ratten till skydd mot krankande dndringar och ritten till namnangivelse enligt 3 § URL
ska gilla oforandrad.

I den bestammelse om inskrankning for parodi som foreslas av Utredningen kommer aven 45
och 46 §§ URL att omfattas. Scen & Film vill sarskilt markera att anvindning av fram-
foranden av verk i det sammanhanget bara ska kunna ske med hiansynstagande till
trestegsregeln.

Slutligen vill Scen & Film understryka att 4 § URL andra stycket inte bara fyller en viktig
pedagogisk funktion utan att det framf6r allt ar viktigt att det i lagstiftningen tydligt framgar
att det finns en ritt att i fri anslutning till existerande verk kunna skapa nya och sjilvstiandiga
verk som blir skyddade oberoende av ritten till originalverket.

Sdrskilt om pastisch

Scen & Film avstyrker fullstandigt den foreslagna bestammelsen om inskrankning i upphovs-
ratten for anvindning i pastischsyfte. Pastisch omfattas inte av det parodiundantag som finns
i svensk ratt idag. P4 sa sitt innebar inférandet av en inskrankning for pastischer en
utvidgning av parodiundantaget i svensk ritt. Scen & Film bedomer inte en sddan inskrank-
ning som legitim och bedomer att en sddan pastischinskrankning inte ar forenlig med
trestegsregeln, sa som den ar utformad i forslaget.

Det finns idag ingen vigledning fran EU-domstolen om hur begreppet pastisch ska forstas.
En tysk domstol har visserligen begiart forhandsavgorande fran EU-domstolen avseende
tolkningen av begreppet pastisch, men besked fran EU-domstolen om begreppet har annu
inte kommit. Eftersom det saknas en tydlig legaldefinition av pastisch-begreppet finns det
stor risk for att begreppet tolkas for brett till skada for upphovspersoner och utévande
konstnarer. I Utredningen gors sddana uttalande om pastischer att det ar valdigt svart att
forstd begransningarna for anviandandet av verk eller prestationer med stod av en sddan
inskrankning. Utredningen uttalar att en pastisch kan framstéllas utan sarskilt syfte, men att
anvandningen endast far ske i den utstrackning som ar motiverad av pastischsyftet.8 Detta
uttalande ar svart att forsta. Scen & Film ser en pataglig risk att en inskrankning for
pastischer kan komma att anvindas for mer eller mindre rena plagiat pa ett siatt som
oskiligen inkriktar pa upphovspersonens eller den utévande konstnérens legitima intressen.

Om en pastischinskriankning dnda infors delar Scen & Film KLYS och Copyswedes
bedomning att en sddan bestimmelse i) aldrig ska kunna mgjliggéra kommersiell
anvandning, ii) att kompensation i form av ersattning till upphovspersoner och utévare
maste sdkerstillas, iii) anvindningen bor begransas till sdidana verk som ar offentliggjorda
samt iv) att det bor kravas att anvindarna i dessa ssmmanhang ska ange namn och killa.

Kapitel 10 Upphovsrittslagens inskriankningsbestimmelser
Kapitel 10.2 Allmdanna bestdmmelser

Scen & Film tillstyrker forslaget om att hanvisningen till den ideella ratten behalls i 11 § URL.
Hanvisningen ar en viktig upplysning och pdminnelse om den ideella rattens status.

8 Utredningen s. 421 m.



Daremot vander sig Scen & Film mot att bestimmelsen om att verket inte far 4ndras i storre
utstrackning dn anvindningen kraver tagits bort. Inférandet av bestimmelsen har sin grund i
att upphovspersonen vid fritt utnyttjande saknar inflytande 6ver de fall och de sétt anvand-
ningen av verk sker. I 3 § URL ar det enbart dndringar som inkréktar pa anseende och
egenart som regleras. Sdvil andamaélet med férbud mot forandringar i verk och prestationer
som tillampningsomradet for dessa forbud skiljer sig darmed i 3 § URL jamfort med 11 §
URL. Det ar darfor nodvandigt att nuvarande bestimmelse i 11 § 2 st. URL om opékallade
andringar vid nyttjande inom ramen for en inskrankning behallas.

Kapitel 10.6 Text- och datautvinning

P& senare ar har utvecklingen inom artificiell intelligens ("AI”) gjort stora framsteg och pa
senare tid har sa kallad "generativ AI" borjat anvindas mer och da dven inom
underhallningsindustrin. Generativ Al kan ta in och analysera stora datamangder for att
utfora ett brett spektrum av uppgifter, anpassa sig till olika situationer och generera nytt
innehall baserat pa mycket sofistikerade prediktiva algoritmer. Utvecklingen och traningen
av generativ Al kraver tillgang till stora mangder text, bilder, videor och andra data
(traningsdata), som ofta dr skyddade av upphovsratten. Vid ett eller flera tillfallen framstalls
det exemplar av trianingsdatan. Generativa AI modeller som kan generera text, bilder och
annat innehall utgor stora utmaningar for bildskapare, forfattare och andra upphovspersoner
och rittsinnehavare och for det sitt pa vilket deras verk och prestationer skapas, distribueras,
anvands och konsumeras.

Utredningen har gjort bedomningen att det inte behovs nagon lagandring for att bestam-
melsen om exemplarframstallning for text- och datautvinning, 15 a § URL, ska vara forenliga
med EU-ritten. Scen & Film delar inte Utredningens bedomning.

I skal 6 till DSM-direktivet® framgar att syftet med de undantag och inskrankningar som
foreskrivs i direktivet ar att uppna en skilig avvigning mellan réattigheter och intressen hos
upphovspersoner och andra rittsinnehavare a ena sidan och hos anvindare a andra sidan.
Det anges vidare att inskrankningarna méste vara forenliga med trestegsregeln. I skl 18 till
DSM-direktivet anges vidare att text-och datautvinningsteknik anvinds i stor utstrackning av
béde privata och offentliga enheter for att analysera stora miangder data inom olika omraden
och for olika andamal, inklusive offentliga tjanster, komplexa foretagsbeslut och utveckling
av nya tillimpningar och ny teknik. I skélet anges att for att uppmuntra till innovation dven
inom den privata sektorn, behover ett undantag for mangfaldigande och utvinning av verk
och andra alster i text- och datautvinningssyfte inforas. Skilet for inskrankningen maste
darfor forstas som att uppmuntra till innovation for till exempel offentliga tjanster, komplexa
foretagsbeslut och utveckling av nya tillimpningar och ny teknik.

Nar skilen till DSM-direktivet skrevs forekom inte generativ Al i den omfattning som det gor
idag. Vare sig i skilen till DSM-direktivet eller i forarbetena till de bestimmelser som infor
reglerna om text- och datautvinning i svensk ritt finns nagra resonemang om hur text- och
datautvinning kan anviandas for generativ Al.

Scen & Film ar av uppfattningen att tillampning av inskrankningen for text- och
datautvinning for traning av generativ Al inte ar forenlig med trestegsregeln. Att framstilla
exemplar av verk for att trana generativ Al har ett betydande ekonomiskt viarde bade for den

9 Europarlamentets och radets direktiv (EU) 2019/790 om upphovsritt och nirstdende réttigheter pa den
digitala inre marknaden och om dndring av direktiven 96/9/EG och 2001/29/EG.



som utvecklar den generativa Al:n och for den som nyttjar det som skapas genom generativ
Al. Samtidigt gar upphovspersoner och utévande konstnirer vars verk och prestationer
anvands for att trana generativ Al miste om betydande ekonomiska varden. Det kan vidare
noteras att nyttjandet av generativ Al i regel har ett kommersiellt syfte snarare an ett
innovationssyfte. Al-genererade skapelser riskerar att gora intrang i de verk och prestationer
som utgor traningsdata och det finns en uppenbar risk att AI-genererade verk som placeras
pa samma marknad som traningsdatan konkurrerar ut de ursprungliga konstnarerna. Att
verk och prestationer anvands for att trana generativ Al riskerar att leda till att de som fran
borjan har skapat de ursprungliga verken och prestationerna inte langre kan forsorja sig
inom sitt yrke. Nyttjandet av ursprungliga verk eller prestationer pa detta satt ligger mycket
langt ifrdn upphovspersonens eller den utévande konstniarens normala nyttjande. Att ett
undantag for text- och datautvinning tillimpas pa ett sidant inkraktar uppenbart pa
rattighetshavarnas legitima intressen pa ett sitt som inte kan anses vara proportionerligt till
det innovationssyfte som undantaget for text- och datautvinning ar avsett att tillgodose. Att
tillampa undantaget for text- och datautvinning for traning av generativ Al kan foljaktligen
inte anses forenligt med trestegstestet.

I debatten har ibland framf6rts att upphovspersoner och utévande konstnérer har mojlighet
att forbehalla sig sina rattigheter for text- och datautvinning och att det dirmed inte ar ett
oskaligt intrang i rattighetshavarnas legitima intressen. Att forbehalla sig sina rattigheter
medfor dock en stor mangd praktiska problem for rattighetshavaren och det framstar som
osdkert att det ar majligt for rattighetshavare att i praktiken forbehélla sig sina rattigheter.
Att rattighetshavare har majlighet att forbehalla sig sina rattigheter for text- och
datautvinning medfor darfor inte att inskrankningen ar forenlig med trestegsregeln vad avser
traningsdata for generativ Al.
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