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En skarpt miljostraffratt och ett effektivt
sanktionssystem (SOU 2025:14)

Inledning
Ostersunds tingsritt, i vilken Mark- och miljédomstolen ingér, har tagit del
av utredningens férslag och 6vervagt dessa fraimst med utgdngspunkt i de

intressen som domstolen har att beakta.

Tingsritten instimmer i utgdngspunkten att det behovs ett effektivt
sanktionssystem som beméter miljobrottslighet och att det 4r angeldaget med
en skarpt miljostraffratt. Tingsritten vill dock sarskilt framhaélla att det i den
fortsatta beredningen av drendet dr nédvandigt att beakta forslag som
kommit frin andra utredningar som kopplar till omradet, exempelvis
miljéprocessutredningen — en samordnad miljobeddmnings- och tillstdnds-

process SOU 2024:98, {or att sékerstilla att systemet blir indamalsenligt.

Vad giller nu aktuell utredning tillstyrker tingsratten i huvudsak dess forslag

men vill sarskilt kommentera f6ljande.

Forslaget till miljostrafflag

I forslaget till miljostrafflag finns i flera bestimmelser foreskrivet att straff
inte ska domas ut om en behorig myndighet har tillatit férfarandet, se bl.a. 2
och 9 §§.14 § ar bestaimmelsen ocksa utformad sa att straffansvar inte ska
foreligga om en myndighet har tillatit forfarandet. I forfattningskommentar-
en till nAimnda bestimmelser anges att undantaget givetvis inte giller om
anmadlan har gjorts eller tillstdndet erhallits med st6d av falska uppgifter
eller genom undanhallande av uppgifter som ar relevanta fo6r myndighetens
bedémning. Med beaktande av legalitetskravet kan det ifrigasattas om
avgransningen av det straffbara omradet bor ske genom uttalanden i
férarbetena pa detta satt. Det kan finnas anledning att i den fortsatta
beredningen av drendet 6verviga om inte undantaget i stéllet bor framga av

lagtexten.
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Vad giller de foreslagna 4 och 5 §8, ansvar for avfallsbrott respektive
miljofarlig kemikaliehantering, noterar tingsratten att straffskalan 16per
frdn 14 dagar upp till tre ars fangelse. I dessa paragrafers andra stycke finns
vidare bestimmelser innebarande att ansvar inte ska domas for ringa brott.
Konstruktionen skulle kunna ifragasattas. Det kan enligt tingsrattens
mening finnas garningar som dven om de inte ska vara straffria i det enskilda

fallet bor ha ett lagre straffviarde dn 14 dagars fangelse.

Forslaget till sanktionsvaxling

Tingsratten tillstyrker den foreslagna sanktionsvixlingen men vill samtidigt
fasta uppmérksamhet pa behovet av samordning for att faststillande av
miljésanktionsavgift inte ska riskera att diskvalificera atal eller motsvarande
undvikande av miljésanktionsavgift vid nedlagd férundersékning. Milj6-
sanktionsavgifter dr en forhallandevis lindrig konsekvens i jamforelse med
straffrittsliga pafoljder och risk finns att bristande samordning medf6r att

incitamenten att undvika miljoskador forsvagas.

Forslaget till utékad vandelsprovning for miljofarlig
verksamhet

I forslaget till utékad vandelsprovning for miljofarlig verksamhet kan enligt
punkten 5 aterupprepad brottslighet medfora att en s6kande bedéms vara
olamplig for att bedriva miljéfarlig verksamhet. Tingsratten konstaterar att
det inte forefaller spela roll om en verksamhetsut6vare upprepade ganger
har blivit féremal f6r miljésanktionsavgifter men vill framhalla att dven detta

kan tyda pa att en s6kande ar olamplig att bedriva milj6farlig verksamhet.

Enligt foreslagna 22 kap. 13 b § miljobalken ska mark- och miljédomstolen
ha méjlighet att inhdmta yttrande fran Polismyndigheten. Det framgar dock
inte vilka uppgifter Polismyndigheten har tillgang till — utéver det som
framgér av prévningen i 6vrigt — som gor myndigheten lamplig att yttra sig

om en sokande ar lamplig att driva en viss miljofarlig verksamhet.

Eftersom det inte ar ovanligt med 6vertagande av verksamheter innebar
forslaget i 24 kap. 3 § punkten 10 om ny vandelsprévning i kombination med
forslaget att underlatenhet att underritta tillsynsmyndigheten om nya
personer med betydande inflytande 6ver en juridisk person ska leda till
miljésanktionsavgift ge storre mojligheter att undvika potentiellt brottsliga
aktorer. Tingsratten vill dock fasta uppmarksamhet pa att tillsynsmyndig-
heter har skilda forutsiattningar vad galler organisation, resurser etc. i
relation till de aktorer som ska granskas samt att detta kan innebéra att
uppgiften blir svarhanterlig. Férutséttningarna for tillsyn och tillsyns-
végledning kan behdva utredas vidare for att foreslagna férandringar ska fa
avsedd effekt.



Ovriga synpunkter

Utredningen har namnt den omstandigheten att domares erfarenhet av att
handldgga mal om miljébrott ar timligen begriansad, bland annat pa grund
av att antalet sddana mal ar forhallandevis litet. I ssmmanhanget vill tings-
ratten darfér peka pa majligheten att framdeles, genom sérskilda forum-
regler, samla dessa mél till de tingsratter som ocksa inrymmer mark- och

miljédomstolar, dar sarskild sakkunskap inom miljéomradet redan finns.

Beslutande i detta remissvar dr lagmannen Anders Erlman, ridmannen
Anders Lundmark och tekniska radet Lena af Geijerstam Unger.

Tingsnotarien Ronja Osterud har varit féredragande.

Kopia till:
susanne.classon@regeringskansliet.se
kn.rs@regeringskansliet.se
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