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Kommunstyrelsens
naringslivs- och arbetsutskott

Diarienr: KS-2026/00349

Remiss: Rattssaker samhallsvard for barn och unga.
SOU 2026:8

Forslag till beslut
Kommunstyrelsens naringslivs- och arbetsutskott beslutar
Att godkdnna forslag till yttrande enligt nedan

Arendebeskrivning

Umea kommun har givits mojlighet att inkomma med yttrande pa
Rdttssdker samhdllsvdrd fér barn och unga som ar slutbetankandet av
Utredningen om stéirkt barnperspektiv i LVU. FGN, GVN, JUSK och IFN har
yttrat sig pa remissen.

Slutbetdankandet innehaller forslag kring hur samhallsvard fér barn och
unga ska bli mer rattssaker med malet om en tydlig och férutsagbar lag dar
beslut om samhallsvard fattas pa ett gediget och korrekt underlag.

Umea kommuns yttrande

Umed kommun valkomnar ambitionen att starka rattssakerheten for barn
och unga inom LVU-processen. Beslut om tvangsvard ar bland samhallets
mest ingripande atgarder och det ar darfér avgérande att besluten vilar pa
hog kompetens, tydliga rattssakerhetsprinciper och barnets basta.
Kommunen ser darfor positivt pa att barnrattsperspektivet ska vara
utgangspunkt i arbetet. | forslagen ska barn och ungas perspektiv sarskilt
belysas och beaktas och det framgar genomgaende i betankandet.

Okad sakkunskap i LVU-processen (kap 3)

Enligt forslaget ska forvaltningsratter och kammarratter, om det behdvs,
kunna héra en sakkunnig vid en muntlig férhandling eller hamta in ett
skriftligt yttrande. Socialstyrelsen ska fa i uppdrag att férorda sakkunniga
och sammanstalla en lista 6ver dessa.

Umea kommun ser att det ibland kan vara positivt att kunna kalla en
sakkunnig till muntlig féorhandling angaende ansdékan om vard. Det kan
ocksa vara en resurs for socialtjansten som i vissa fall kan vara hjalpta av
ett generellt utldtande fran en expert. Det anses ocksa rimligt att
Socialstyrelsen far i uppdrag att férorda sakkunniga och sammanstélla en
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lista 6ver dessa. Samtidigt vill kommunen understryka vikten av balans
mellan expertkunskap och den konkreta kunskap som finns om det enskilda
barnet. Generella teorier eller modeller far aldrig vdaga tyngre an
individuella omstandigheter och den samlade bilden av barnets situation.
Umed kommun vill darfér understryka vikten av att Socialstyrelsen tar fram
ett kunskapsstdd och utbildningsmaterial kring hur och nar
expertkompetens ska anvandas i LVU-processen.

Utredningen beddémer att det inte ar rimligt att reglera exakt vilka
utbildningar eller legitimationer som de sakkunniga ska ha men namner
som exempel specialister i barn- och ungdomspsykiatri och barn och
ungdomsmedicin, legitimerade psykologer med specialistutbildning och
legitimerade psykoterapeuter med socionomexamen, med erfarenhet av
att arbeta med barn och unga inom sitt falt. Har vill Umea kommun
understryka vikten av expertis med kunskaper och erfarenheter av olika
former av funktionsvariationer ar av stor betydelse. Kompetensomradet
beskrivs val av olika punkter i funktionshinderkonventionen. Vidare ar det
ocksa viktigt med expertis med forstaelse for och kunskap om makt och
kon. En genomgang av narmare 300 LVU-domar som Ekot gjorde 2023
visade att sexuella orsaker tas upp i beslut om tvangsvard for var tredje
flicka men bara var sextonde pojke som omhandertas pa grund av eget
beteende.

Vidare ar det positivt att yrkesverksamma inom férskola och skola samt
elevhalsa vid behov kan bidra i en LVU-process och ses som viktiga
sakkunniga i relation till bedémningen av det enskilda barnets basta och att
sakkunskap bor tillféras darenden i ett sa tidigt skede som majligt. Skolan ar
en central och sakkunnig aktor i barnets vardag, som ofta har en viktig roll i
att férmedI|a relevant information om barnets utveckling, maende och
eventuella oro. | utredningen foreslas att begaran bor goras skriftligt och
innehalla specificerade fragor och att svaret ska kontrolleras, och féljas upp
sa att de uppfattats korrekt och noteras att det ar gjort, nagot som Umea
kommun ser positivt pa.

Ska aklagare fa fatta beslut om omedelbart omhéndertagande? (kap 4)
Umea kommun ar starkt kritisk till det férslag som innebar en begransad
och sekundar befogenhet for aklagare att fatta interimistiskt beslut om
omedelbart omhédndertagande. Kommunen haller med om samtliga risker
som utredaren redogor for och delar bedémningen att det inte finns brister
i dagens ordning som skulle avhjalpas genom att ge dklagare en befogenhet
att fatta beslut om omedelbart omhandertagande. Daremot finns en risk
att en sadan ordning leder till att barn och unga omhandertas pa felaktiga
grunder och att tilliten till systemet skadas.
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Det begransade forslaget som utredaren varit alagd att [amna galler nar det
trots anstrangningar inte gar att na behorig beslutsfattare. Det ska da vara
fraga om situationer da barnet eller den unge, utan ett beslut om
omedelbart omhdndertagande, uppenbarligen kommer att lida allvarlig
skada. Detta framstar inte som en reell situation eftersom socialtjansten
har ett tillganglighetskrav och darmed alltid finns att na i dessa situationer.
| ett akut ldge dar det &r fraga om ett omedelbart omhandertagande ar det
under alla omstandigheter socialtjansten som ar bast lampad att finnas dar.

Umed kommun avstyrker forslaget i sin helhet.

Forutsattningar for att ett omhandertagande for vard ska upphéra (kap 6)
Forslaget innebér att ndr nagon av forutsattningarna for ett
omhandertagande for vard inte langre ar uppfyllda, ska en socialnamnd
besluta att ett omhandertagande ska upphora. Ett omhandertagande ska
upphora om varden inte ar till barnets eller den unges basta, aven om
grundproblematiken inte ar 16st.

| figur 6.1 samt figur 6.2 finns forslag pa utformning av forutsattningar for
att ett omhandertagande med stéd av 2 § LVU respektive 3 § LVU ska
upphora. Figuren visar hur en prévning ska goras i tre led dar fragor kan
besvaras med ”ja, omhadndertagandes upphor” eller “nej”. Umea kommun
anser att det ar viktigt att det i den schematiska bilden tydliggérs att
barnets basta ska beaktas genom hela processen.

Umea kommun vill ocksa peka pa att det kan tillkomma problematik i
hemmet under tiden ett barn ar placerat. Grundproblemet kan ha upphort
samtidigt som nya uppgifter kan ha tillkommit som visar pa annan
omsorgsbrist. Detta kan gora att det inte ar det basta for barnet att flytta
hem trots att grunden till att barnet forst placerats har atgardats.

Vidare finns en skrivning i figuren som sager att "Bedémningen ska goras
om barnets behov av skydd och vard dvervager de eventuella negativa
konsekvenser som varden far for barnet. Barnets egen installning ska ges
en Okad betydelse i takt med stigande alder”. Har anser kommunen att
formuleringarna bor folja socialtjanstlagens formulering kring hur barnets
asikter ska tillmatas betydelse, det vill sdga: ”i férhallande till alder och
mognad”. Det &r mycket individuellt i vilken takt ett barn nar en viss
mognadsgrad och detta bor inte enbart utga fran alder.

Obligatorisk domstolsprévning

Det foreslas att ett omhdndertagande for vard pa grund av barnets/den
unges eget beteende ska understallas forvaltningsrattens prévning var
sjatte manad. Vid socialnamndens omprovning ska finnas ratt till offentligt
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bitrade. Umea kommun haller med om att det ar viktigt att barnet far
komma till tals i fraga om sin placering men staller sig tveksam till om
obligatorisk domstolsprévning var sjatte manad ar ratt vag att ga. Idag finns
ingen obligatorisk domstolsprévning men ratten finns att éverklaga pa
barnets eget initiativ.

Kommunen skulle hellre se ett forslag dar socialtjanstens skyldigheter att
informera och hjalpa barnet med ett dverklagande tydliggors. Utifran
barnets perspektiv ar det inte alltid sjalvklart att en rattsprocess var sjatte
manad ar onskvard. En rattsprocess kan innebara en stor belastning och
det forekommer ocksa fall dar barnet sjalv 6nskar vara placerat trots att
vardnadshavare inte samtycker. Kommunen saknar ocksa en beskrivning av
barns egna tankar om att vara i en rattsprocess som del i utredningen.

Enligt forslaget ska ett omhandertagande for vard upphora om beslutet
inte har understillts férvaltningsratten inom féreskriven tid. Aven om
socialndmnden enligt lag ska understalla forvaltningsratten ett
omproévningsbeslut inom foreskriven tid gar det inte att bortse fran risken
att det i vissa fall kan ske en fordrojning. Kommunen vill papeka att ett
upphorande pa fel grunder kan ga ut 6ver barnets basta.

Om kontakt med och information till vardnadshavare

Umea kommun vill framhalla att det ar ett mycket komplext uppdrag att
stotta bade barnet och foraldern nar ett barn ar placerat utanfér hemmet. |
socialtjanstens uppdrag ingar redan idag att vardnadshavaren ska fa stod
nar ett barn ges vard utanfor hemmet. | forslaget framgar att det ska vara
en annan person som ar vardnadshavarens kontakt an den som ar barnets
socialsekreterare, och kommunen har forstaelse for att den vuxne i manga
fall inte vill prata med barnets socialsekreterare.

| Umed kommun tillhandahalls detta stod idag genom
Foraldrastodsenheten som ger ett kontinuerligt och individuellt anpassat
stod till vardnadshavare med placerade barn. Detta upplevs vara val
fungerande och vi ser inte att kvaliteten pa stodet skulle forbattras genom
ett krav pa en utsedd socialsekreterare till vardnadshavare.

Kommuner som saknar specifikt stod riktat till dessa foraldrar kan ha nytta
av ett fortydligat uppdrag kring stod till fordldrar med barn som vardas
utanfor hemmet, men ett krav pa ytterligare socialsekreterare ar mycket
resurskravande och en fraga om hur socialtjanstens resurser ska férdelas.
Det bor vara upp till varje socialndmnd hur uppdraget ska utforas.

Utredningen foreslar att en vardplan som géller barn som huvudregel dven
ska innehalla en beskrivning av vilka forandringar som behovs for att ett
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barn ska kunna atervanda hem och vilket stod en socialnamnd kan erbjuda
vardnadshavarna for att det ska vara mojligt. Kommunen anser att det ar
bra att vardplanen innehaller en beskrivning av vilka forandringar en
vardnadshavare behover gora. Det kan dock vara svart att gora en exakt
checklista och det behdéver tas hansyn till att det ofta handlar om komplexa
beddmningar av t.ex. omsorgsformaga. Det ar darfor av storsta vikt att
Socialstyrelsen tar fram tydliga kunskapsstod i dessa fragor.

Starkt skydd och rattssdkerhet vid umgdnge och vardens upphdrande (kap
7)

Utredningen foreslar att beslut om umgéngesbegransning ska utga fran
barnets basta och inte andamalet med varden. Umea kommun stéller sig
generellt positiva till en tydligare bestammelse om umgange med barnets
basta som utgangspunkt. Kommunen star ocksa bakom att det utifran ett
barnrattsperspektiv ar viktigt att tydliggéra barns ratt till umgédnge med
syskon och andra anhériga. Daremot finns tveksamheter om
umgangesbegransning med syskon och andra anhoriga dn vardnadshavare
bor provas pa samma satt som vardnadshavares. En sadan lagstiftning
skulle medfora en risk for 6kad pafrestning for barnen samt en mycket stor
O0kning av arbetsbordan inom socialtjansten.

Upprepade och omfattande rattsliga processer kan vara mycket
anstrangande och i varsta fall vara till skada for barnet. Det ar inte ovanligt
att exempelvis far- och morféraldrar behover begransas utifran samma
grunder som vardnadshavarna och de ar ofta lika angelagna som
foraldrarna att begransandet ska upphora. Med 6vervaganden fyra ganger
om aret skulle det innebéara en betydande 6kning i handlaggning av
arenden. Umea kommun ar for det forsta tveksamma till om en sadan
ordning ar till barnets basta, och for det andra om det ar en bra fordelning
av socialtjanstens resurser.

Socialtjansten kan och bor anda forbattra sitt arbete for att barn ska fa
traffa sina syskon och andra anhdriga nar det ar barnets basta, men det bor
finnas andra mer lampliga satt att starka barns ratt till umgange. Ett
exempel skulle vara att vidare undersoka tillampningen av 22 kap. 9 §i
socialtjanstlagen (Sol).

Om inhémtande av uppgifter och utférande av drogtester

Utredningens uppfattning ar att en socialndmnd har ett behov av att under
tiden for ett omhandertagande kunna hamta in uppgifter fran externa
aktorer, exempelvis halso- och sjukvarden, dven néar det inte pagar en
utredning om ett barns behov av skydd eller stod. Detta for att fa ett battre
underlag fér bedomningar bland annat nar det galler umgange och vardens
upphorande. Umea kommun ser en risk i att det kan leda till otydligheter
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kring nar en utredning pagar och inte. Mojligheten att ndar som helst
inhdamta information under tiden barnet ar placerat kan bli en
integritetsfraga for en enskild vardnadshavare, vilket riskerar att skada
fortroendet till socialtjansten. Trots detta ser namnden samtidigt att en
sadan ordning kan starka barnets rattsliga stallning.

Nar det géller forslag kring drogtester foreslas att kommuner ska instruera
regioner att utféra drogtester som kommunerna finansierar. Kommunen ar
i huvudsak positiva till att det blir tydligt hur och nar drogtester ska utforas.

Uppfdlining av ett barns situation (kap 8)

Utredningen lyfter fram att skolan ar en central informationskalla vid
socialnamndens uppfdljning av ett barns situation efter avslutad vard,
sarskilt nar det galler att bedéma om barnets tillvaro ar trygg och stabil.
Trots detta foreslas ingen tvingande uppgiftsskyldighet for skolan under
uppfoljningsfasen. Socialndmnden forvantas i stallet inhamta uppgifter
genom frivilligt informationslamnande eller genom skolans ordinarie
anmalningsskyldighet vid oro.

Umea kommun saknar i detta sammanhang en tydlig beskrivning av hur en
atergang till skolan ska stodjas och forberedas pa basta satt. En sadan
vagledning ar central for att sdkerstalla att den enskilda elevens atergang
till skolan sker under goda forutsattningar och i enlighet med barnets eller
den unges basta. Inte heller namns vikten av att den omhandertagne ges
mojlighet att fortsatta sina studier dar den ar placerad for att kunna
slutféra sina studier pa gymnasieniva.

Beslutsunderlag

SOU 2026:8 Rattssaker samhallsvard for barn och unga
For- och grundskolenamndens yttrande

Gymnasie- och vuxenutbildningsnamndens yttrande
Individ- och familjenamndens yttrande
Jamstalldhetsutskottets yttrande

Beredningsansvariga
Annika Dalén, utvecklingsstrateg

Beslutet ska skickas till
s.remissvar@regeringskansliet.se och med kopia till
s.sof@regeringskansliet.se i enlighet med anvisningarna i remissmissivet

Fornamn, Efternamn Annika Dalén
Befattning Utvecklingsstrateg
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