Konstpool

Stockholm 24 aug, 2018

Remiss svar till ’Konstnar - oavsett villkor”

Utredningen "Konstnar - oavsett villkor” ska belysa och tydliggéra vad staten gor och kan
gora for professionellt verksamma konstnéarer. Direktiven och titeln fokuserar pa
kulturskaparna och deras villkor. De foljande kommentarerna fokuserar pa gruppen
bildkonstnarer och det omraden som Konstpool &r aktivinom. | den man det ar mojligt
foljer kommentarerna utredningens rubriker och ordning. Eftersom utredningen i dess olika
delar i flera fall motsager sig sjalv kommenteras inte de olika kapitlen. Ett flertal viktiga
aspekter finns inte med vilket foranleder nya rubriker i detta svar.

Sammanfattning

Utredningen har vare sig en vision eller forslag pa hur bildkonstnarer ska fa ersattning for
det arbete de utfor i det offentliga eller fa kunskap och stod for att rattsligt skydda sig mot
myndigheters 6vertramp och utnyttjande. Positivt ar att utredningen foreslar att géra 1%
rekommendationen till regel for staten.

1. Utredningens struktur kan ifrdgasattas da bakgrundsanalys, nuvarande insatser och forslag i
flera fall motsager varandra.

2. En analys inom varje kultursektor finns inte varfor gjorda slutsatser kan ifragasattas. Utredarna
ger intryck av att ha liten kunskap om kulturskaparnas arbetssituation

3. Utredarnas forslag lagger tyngdpunkten pa att ge andra myndigheter resurser framfor att ge
dem till kulturskaparna som erséttning for nerlagt arbete.

4. En tydlig skillnad mellan bidrag och ersattning for nerlagt arbete till kulturskapare gors inte.
5. Skillnaderna i ersattning till kulturadminstratorer och kulturskapare ifragasatts eller utreds inte.

6. Utredningen uppvisar bristande kunskapen om Lagen om offentlig upphandling (LOU), hur
lagen anvands i de olika sektorerna och betydelsen av dess tolkning for kulturskaparna.

7. Utredningen riktar resurser till forutbestamda aktorer utan att ifragasatta vem som bast kan
leverera for att uppna efterfragat resultat.

8. Politiken ska enligt utredningen lita pA myndigheter och inte krava att 6ppenhet och

transparens tillampas varfor tystnadskultur och svagerpolitik kan fortga. Om statliga medel
motverkar eller medverkar till korruption och svagerpolitik ar inte utrett.
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9. Stora satsningar pa digitalisering foreslas men en utvardering av tidigare satsningar finns inte
redovisade.

10. Visioner om kulturskaparnas stallning och erséattning bor vara att de liksom alla andra som
verkar i det offentliga ska ha avtalsenliga |dner och ersattning for nerlagt arbete. Denna enkla
slutsats vagar inte utredningen formulera &n mindre visa hur det ska nas.

Presentation av remissinstansen Konstpool

Konstpool ar en nationell digital plattform med en 6ppen databas, for att féormedla information
mellan bildkonstnarer och de som erbjuder méjligheter sd som anstallningar, uppdrag, stipendier,
residens, utbildningar mm. P& konstpool.se finns ett ansokningssystem som bl.a. kan anvandas for
upphandling av offentlig konst. Idag gors ca 40% av alla 6ppna upphandlingar av offentlig konst via
Konstpools ansdkningssystem. Darutéver annonseras 6vriga upphandlingar av offentlig konst pa
konstpool.se eller i vart nyhetsbrev som nar drygt 2500 bildkonstnéarer. Konstpool AB startade
2012 av Ragna Berlin som driver verksamheten.

Utredningens forarbete och slutsats (kapitel 9)

Utredningens sammanfattning att ” konstnarerna har en grundlaggande trygghet” star i motsats till
verkligheten och den information som utredningen presenterar inledningsvis.

Utredningen har i ett inledande skede haft kontakt med olika institutioner inom kulturen. Enligt
utredningen har det inte framkommit att en omstrukturering behovs. Pa vilka grunder man drar
denna slutsats framgar inte.

| sitt resonemang samlar utredningen ihop begreppet kulturskapare till en grupp, ibland delas
gruppen upp i olika sektorer. Nagon genomarbetad struktur avseende detta finns inte. Detta leder
till att slutsatser dras om hela gruppen trots att presenterade underlag och de olika sektorernas
villkoren och forutsattningarna skiljer sig avsevart. Utredningen varde ar darmed enbart pa ett
hdgst 6vergripande och generellt plan. Ur kulturskaparens perspektiv ar det olyckligt och
begransar utredningens relevans. Onskvért hade varit att de olika kultursektorerna péa ett
systematiskt satt behandlats var for sig med sina specifika forutsattningar och problem. Darefter
hade Gvergripande resonemang, nar detta varit mgjligt, kunnat goéras.

Utredningens slutsats i kapitel 9 ar att "de befintliga erséttnings- och bidragssystemen i praktiken
bidrar till att konstnarerna har en grundlaggande trygghet som skulle ga férlorad med en annan
ordning”. Vad en "annan ordning” ar framgar inte. Denna slutsats vet varje kulturskapare ar
felaktig. Utredningen har i tidigare kapitel lyft fram att kulturskapare har daliga villkor och laga
ersattningar. Detta tycks vara bortglémt i sammanfattningen.
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Bildkonstnarers roll/utbildning

Grundlaggande kunskaper om hur man drivet ett foretag inklusive juridik bor vara en sjalvklar del i
utbildningen for alla inom kultursfaren, de som ska anlita konstnarer och de som ar utévare.

For att fa uppdrag for konstproduktion av myndigheter i Sverige idag kravs att bildkonstnéarer ar
egenforetagare. Att vara egenforetagare innebar krav pa kunskap om ekonomi for att fullgora sina
skyldigheter mot det allmanna, grundlaggande kunskaper om juridik for avtalsskrivning och
upphandling samt kunskaper om marknadsféring och kommunikation. Inget eller ytters lite av
detta delges pa de hogskoleutbildningar som erbjuds av staten for konstnarer, kulturvetare,
curatorer mfl. Detta underminerar kulturskapares majlighet att havda sina rattigheter som individer
och foretagare.

Vi pa Konstpool ser hur bildkonstnarer pga okunskap blir lurade och forférdelade av myndigheter.
Tyvarr ar den juridiska kompetensen hos uppdragsgivarna ofta minst lika dalig vilket skapar
undermaliga forutsattningar for en saklig diskussion.

Grundlaggande kunskaper om hur man drivet ett foretag inklusive juridik bor vara en sjalvklar del i
utbildningen for alla inom kultursfaren, de som ska anlita konstnarer och de som ar utévare.

Staten konkurrerar med de fria aktdrerna

Statliga anslag och bidrag paverkar den fria konkurrensen inom kultursektorn. Hur pengar fordelas
mellan fria aktorer och etablerade myndigheter belyses inte eller hur det paverkar konkurrensen
mellan stat och naringsliv.

Fria aktdrer, med syfte att stddja konstnérer, produktionen av konst, internationalisering mm ar
foretagare eller foreningar pa en fri marknad med krav pa sjalvfinansiering. Det kan t.ex vara
konstkonsulter, curatorer, agenter, formedlingstjanster (Konstpool) mfl.

Statligt kulturstdd delas ut, utan att beakta hur stddet konkurrerar med existerande néaringslivet
eller vardera mojligheten att den verksamhet som man ger stéd till har en realistisk affarsplan som
gor stodet till en langsiktig investering. Denna omedvetenhet skapar problem och motverkar sunda
langsiktiga stodfunktioner for bildkonstnarer och andra inom bildomradet.

Nar t.ex Statens Konstrad far utokade anslag for att verka ute bland kommunerna, tar de
arbetsuppgifter fran de fria konstkonsulterna. Nar statligt stod gar till att bygga upp en digital
plattform som konkurrerar med privata aktérer som gor samma eller motsvarande arbete sa
underminerar bidragen privata entreprendrers majlighet att bedriva sin verksamhet.

Utredningen tar bla upp vikten av att utdka arbetsmarknaden fér konstnarer. Man vill sedan rikta
pengarna till konstnarscentrum. Konstnérscentrum som organisation kan ha och har i vissa lagen
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en viktig funktion men det utesluter inte att andra foretag ocksa gor stora insatser for att utoka och
Oppna upp arbetsmarknaden. Genom att rikta pengarna och inte 6ppna upp mdjligheten att ge
bidrag till de som bast tar tillvara och levererar pa de mal som ar uppstallda laser staten och
motverkar fornyelse och utveckling. Att statliga myndigheter har monopol pa skattepengar skapar
inte dynamik.

Kulturskapare kontra kulturadministratorer

Ett efterstravansvart mal ar att genomsnittslonen for administrator inom kulturen ar samma som
den for konstnérer.

Kulturbudgeten ar begransad och ska fordelas pa basta satt for att gynna sektorn. Hur denna
fordelning kan se ut diskuteras inte i utredningen. Det framgar inte hur mycket av kulturbudgeten
som gar till administration och hur mycket som gar till kulturskaparna. Det framgar inte hur
ersattningen till en konstnar ar i jamférelse med en kulturadministratér. Hur mycket
ersattning/manad far en generaldirektor inom kulturen jamfért med en konstnar som gor en stor
utstaller pa Moderna museet? Hur jamfor sig erséattningen till en tjansteman pa
kulturdepartementet med en konstnar som gor ett konstuppdrag foér staten? Finns det anledning att
reflektera dver skillnaderna och vad staten gor for att utjamna dessa skillnader?

Det framgar att Statens Konstrad far 46 miljoner i anslag for att uppfylla 1% regeln”. Det framgar
inte hur mycket av detta som gar till konsten och konstnarerna och hur mycket som gar till
myndigheten sjalv. Hur ska férdelningen mellan produktion och administration se ut. Dessa
grundlaggande principer berors inte i utredningen.

Ett efterstravansvart mal vore att genomsnittslonen for administrator inom kulturen ar den samma
som den for en konstnar. Vad kravs for att na det malet?

Lagen om offentlig upphandling (LOU) (kap 8.6.10 och 9.4.6)

Bristande kunskaper om LOU och avsaknad av 6verblick éver hur LOU anvands i de olika
sektorerna gor denna del av utredningen undermalig. Utredningen tar delvis stéllning mot
dppenhet och transparens och bidrar darigenom till korruption och svagerpolitik.

Utredningen

- tar stallning i frdgor som bor goras i domstol

- varnar inte konstnarernas och skattebetalares intressen.
- uppvisar stor okunskap om LOU

- spegla Statens Konstrad intressen, varvid utredarens oberoende stallning visa vi Statens
Konstrad kan ifrdgasattas.

De grundlaggande principerna, 5 stycken, i Lagen om offentlig upphandling (LOU) géller i hela EU.
Lagen har utvecklats sedan 1800-talet i Sverige. Det ursprungliga syftet i Sverige var att ge all
leverantorer med ratt kompetens majlighet att salja till myndigheter eftersom alla medborgare
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betalar skatt. Det skulle inte vara nagra fas privilegium. De fem principerna inkluderar bl.a
Oppenhet, transparens och likabehandling, grundldggande rattigheter som ska gélla alla
leverantorer till det offentliga.

| utredningens kapitel 8.6.10 tar man upp det sa kallade "undantaget” att 6ppenhet, med
annonsering inte behdver goras vid forvarv av ett unikt konstverk eller en unik konstnarlig
prestation. Utredningen menar att en myndighet far anvanda "undantaget”. Detta &r en juridisk
tolkning som utredaren gor och som bor goras av en domstol, inte av en utredare. Konsekvensen
av tolkning som utredaren gor ar inte analyserad.

Definitionen av konst eller konstnarlig prestation ar att den &r unik och tillfér unika varden. Om
tolkningen av lagen &r att myndigheter "far” anvéanda "undantaget” innebér det att alla konstinkdp
och darmed alla konstnarer star utanfér de grundlaggande principerna om bla 6ppenhet,
transparens och likabehandling. | samtal med chefsjurist Anders Asplund pa
Upphandlingsmyndigheten &r detta en felaktig tolkning av lagen.

Det ar uppseendevackande att en utredning om konstnarers villkor tar stallning i en fraga som
utestanger en hel naringssektor fran rattigheter som alla andra foretagare i Sverige har. Detta utan
att pa nagot satt motivera eller diskutera sitt stallningstagande. En utredningen som ska ha
konstnarerna i centrum borde utreda konstnarernas perspektiv. Konstpools erfarenhet ar att
bildkonstnarer ar mycket nojda med att fa information och mgjlighet att fa presentera sig och
ansoka till uppdrag. Ur ett konstnarsperspektiv borde utredningen poangterat vikten av dppenhet
och transparens for att undvika korruption och svagerpolitik. Jag ifragasatter starkt utredningens
motiv till sitt stallningstagande, om utredningen kan anses opartisk och om man foljer utredningens
direktiv.

Vidare sammanfattar utredningen att det finns tre olika forfaranden. Detta ar en grov férenkling och
man har inte anvant korrekt terminologi avseende upphandling. Detta vitthar om att man inte
konsulterat eller hért med Upphandlingsmyndigheten, en sjalvklar part i detta sammanhang.
Utredningens kommentarer ar partiska och inte grundande i fakta. | foljande punkter tagna fran
utredningen pa sid 318 gor jag kommentarer till respektive punkt.

1. ’Annonserade forfaranden med hoga krav pa transparens etc”
Denna metod foljer de grundlaggande principerna, ar vanlig och uppskattas av manga som
tilampar den. Den kan goras pa flera satt med olika processer och tidsatgang som foljd.

2. "Projekttavling med efterfoljande direkttilldelning” ar den administrativt krangligaste metoden
och kraver anonymitet. Processen kan utformas pa alternativa satt for olika situationer.
Metoden tillater inte en dynamisk process vilket forsvarar att na hog kvalitet.

3. ’Direkttilldelning till viss konstndr med stod av undantaget for konstnarlig prestation”. Denna
metod ska tillampas mycket restriktivt enligt Upphandlingsmyndigheten och EU domstolen. Det
finns i Sverige ingen plats (ytterst sallan) som kraver en specifik konstnar. Det finns unika
plater och unika konstnarer men kombinationerna ar otaliga. Rattsfall finns som sager att en
myndighet inte har ratt att skriva specifikationerna sa att bara en leverantor kan leverera. Att en
myndighet har specifika krav pa ett konstverk &r ingen anledning utan tvart om, en bra
utgdngspunkt for att annonsera for att hitta de som kvalificerar sig.
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Idag till skillnad fran forr kan ingen ha kunskap om alla tillgangliga konstnarer, deras praktik
och erfarenhet. Svenska konstnarer utbildas och verkar utomlands och utlandska verkar i
Sverige. Att sétta i system att inte annonsera och hanvisa till undantaget utestanger och
forfordelar. Det ar markligt att utredningen tar stéllning for de grundldggande principerna.

Utredningen beskriver utforligt hur Statens Konstrad arbetar med undantaget. Man talar inte om att
Konstradet anvander sig av advokater for att havda sitt tillvagagangssatt eller de kostnader som
detta innebar. Utredaren pastar att dppna upphandlingar & mer kostsamma. Man har inte verifierat
detta pastaende med parter som anvander sig av dessa metoder. (Statens Konstrad har valt att
anvanda mycket kostsamma metoder da de saknar egen kompetens om andra metoder &n
direktupphandling). Olika 6ppna transparenta upphandlingsmetoder och effekterna av detta ar inte
beskrivet. Redogorelsen ter sig oseriost.

Det finns ingen dvergripande redogorelse éver hur andra kulturella sektorer, teater, film osv
anvander sig av LOU.

Utredningen visar upp en arrogans och okunskap omkring forutséttningarna och majligheterna
omkring LOU och upphandling av konst. Det ar beklagligt.

Utredningens forslag

| utredningens forslag framgar att man vill skriva in i agardirektiven till statliga fastighetsbolag att
de ska tillampa 1% regeln. Detta &r positivt d& det okar antal uppdrag. Det ar ocksa positivt att
utredningen uppmanar upphandlande myndigheter att vanda sig till Upphandlingsmyndigheten.
Man forordar att anvanda metoder som inte genererar 6verklaganden vilket tyder pa att man vill
félja LOU:s fem grundlaggande principer. Tveksamheten i formuleringarna évertygar inte.

Digitalisering (kapitel 5.7, 6.2, 9.4.2)

Digitaliseringsprocessen &r i full gang inom kulturen. Hur de bidrag som staten hittills gett finns
ingen utvardering av. Hur utredningens forslag kommer gynna konstnérernas ekonomiska situation
ar inte beskriven och darfor ar det svart att bedoma angelagenheten av satsningen. Inga
konstnarer eller konstnarsorganisationer ar avsedda att inga eller delta i statens
digtaliseringsarbetet.

Konstpool som exempel

Konstpool ar ett exempel pa digitalisering som underlattar for konstnarer att vara verksamma
oberoende av geografisk plats och fa tillgang till en stérre arbetsmarknad aven utanfor Sverige.
Via den digitala tjansten konstpool.se far kulturaktorer tillgang till aktuell information fran hela
Sverige om uppdrag, stipendier, tjanster och andra mojligheter. Detta projekt har Kulturinstitutioner
pa statlig och regional niva inte varit intresserade av vilket innebér att konstnarerna till stor del
sjalva finansierar denna informationsspridning. Manga konstnérer uttrycker att Konstpool &r det
basta som hant pa manga ar for dem.

Myndigheters bristande kompetens
Utredningen tar fram betydelsen av digitalisering och konstaterar att konstnérerna &ar i centrum av
den utvecklingen. Samtidigt vill man ge resurser for digitalisering till myndigheter som inte uppvisat

Konstpool AB, 116 35 Stockholm 6 av 10 ragna@konstpool.se, 070-731 5522



mailto:ragna@konstpool.se

nagon egen kompetens inom omradet. Varfor ska myndigheter utan kompetens dela ut pengar till
de med kompetens?

Under de sex ar som Konstpool har funnits har ett flertal digitala projekt finansierats med statliga
medel. Av dessa ar flera redan nerlagda. Har utredningen granskat utfallet av de pengar som
delats ut till digitalisering? Finns det en marknad foér de digitala projekt som man gett pengar till
eller &r det en bra ide utan framtidsutsikter? Var finns det en seriés analys?

Vinnovas kompetens avseende affarsplaner

Utredningen vill satsa 100 miljoner kr fér att digitalisera offentlig konst i Sverige. Det finns ingen
analys eller redovisning for hur det konkret framjar konstnarernas arbetssituation och inkomster.
Forslagsvis skulle ett mindre belopp ga till Vinnova som i samarbete med tex Kulturradet delade ut
pengarna till entreprendrer med bra affarsidéer for digitalisering inom kulturen. Kulturskapare har
ingen nytta av mer administration som tar resurser fran produktion och nyskapande.

Det ar via Vinnova som Konstpool fick méjlighet att komma igang. Vinnova tittar pa affarsplanen
medan kulturinstitutioner inte gor detta varmed projekten dor nér startbidraget tagit slut eller andra
bidrag sinar. Med generdsare bidrag fran Vinnova skulle fler projekt komma igang férankrade i ett
behov hos kultursektorn och med langsiktighet i finansieringen.

Konstens behov av mellanhander, kap 9.7

Naringsverksamhet har behov av mellanhander. Kulturen ar inget undantag. Med digitaliseringen
har detta i viss man minskat da direktkontakter lattare kan goras. Mellanhander i form av
personliga kontakter har kompletterats med digitala system som t.ex Konstpool. Digitala system ar
sallan personliga utan generella vilket 6kar mojligheterna for fler att fa information. Detta paverkar
befintliga strukturer.

Konstnarscentrum - bild och form

| utredningen foreslas att satsa nya och mer pengar pa Konstnarscentrum. En analys 6ver hur
Konstnarscentrum for bild och formomradet fungerar idag och hur samhaéllet har forandrats sedan
de startade och deras mgjligheter att anpassa sig till forandringarna ar inte gjord. Lokala natverk ar
viktiga och far delvis nya uppgifter pa en digitaliserad nationell och internationell scen. Vad dessa
uppgifter ar och hur de bast kan l6sas finns ingen analys omkring.

Overtro p& myndigheters roll

Konstnarscentrum ar uppdelade pa discipliner, discipliner som i stor utstrackning ar upplosta bland
kulturskaparna varmed centrumbildningarna i vissa fall motverkar utveckling och flexibilitet. Att inte
gora nya organisationer dar det finns gamla &r en bra utgangspunkt men befintliga organisationer
behtver omdefinieras, struktureras om och kompletteras med nationella strukturer. Konstpool ar
en sadan nationell struktur med upptagningsomrade langt utanfor Sveriges geografiska och
kulturella granser. Sadana storre strukturer, eller mindre lokal strukturer utvecklade av andra an
staten har utredningen inte diskuterat. Det finns i utredningen genomgaende en 6vertro pa
myndigheter och dess formaga att jobba med kulturen trots att de flesta myndigheterna inte har
nagon personlig professionell kunskap eller erfarenhet av sektorn.
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Bildkonstnarers arbetsmarknad/Ersattning (9.4, tabell 9.7)

Bildkonstnarernas arbete genererar tillvaxt till samhallet och detta tillskott bor tillfalla de konstnarer
som deltar i arbetet.

Gratisarbete

Bildkonstnarer producerar verk som visas offentligt pa gallerier, konsthallar, museer och pa
allmanna platser (offentlig konst). Med undantag for vissa museer far publiken tillgang till detta
arbete gratis. Bestallarna av konstnarernas arbetet betalar inget eller enligt MU-avtalet vilket ytterst
séllan motsvarar den arbetsinsatsen som kravs, vilket utredningen bekraftar.

Erséttning for nerlagt arbete

Loner ska forhandlas pa den fria marknaden. Den niva man da enas om ar en riktlinje for
konsultarvode for motsvarande arbete. Denna dynamik fungerar inte inom bildkonsten eftersom
det inte finns etablerade arbetsgivare eller fackforbund for bildkonstnarer. Det blir den enskilda
konstnaren som far bara hela bordan att forhandla, ofta mot en stark myndighet. Konstnéarer ar
underbetalda och juridiskt utnyttjade i manga fall. Staten behdver visa vagen genom att satta en
ersattningsniva for bildkonstnarers arbete som motsvarar en akademikers timpenning for den tid
som en konstnar lagger ner i samband med t.ex en utstallning.

En lagstiftad minimierséattning skulle ocksa ge konstnarer och manga fler en bas for en forhandling.
(I manga fall far en konstnar anlitad av en svensk myndighet langt under den minimierséttning som
finns som minimilén i tex USA). Man redovisar inte hur statens ersattningarna till bildkonstnarerna
ser ut for nerlagt arbete? Om detta hittar jag ingenting.

Konsten genererar tillvaxt

Genom konstnarernas arbete aktiveras besdksnaringen, fler restaurangbesok, hotellnatter, resor,
guider osv. Transportféretag, forpackningsindustrin, journalister, fotografer, personal pa
institutioner m.m. far uppdrag och sysselséttning. Alla dessa och manga fler har avtalsenliga
ersattning som de betalar skatt pa, vilket innebar att det gratisarbete som konstnarerna bjuder pa
genererar skatteintakter till det offentliga. Dessa pengar bor tillfalla bildkonstnérerna.

Bildkonstnarernas arbete genererar tillvaxt till samhallet och detta tillskott bor aviéna de konstnérer
som deltar i arbetet. Det finns former for detta s& som t.ex visningsersattning. Detta bor byggas ut
och gélla for alla typer av utstaliningar och framtrddanden och motsvara det tillskott som
bildkonstnarerna genererar.

| kapitel 6.4 diskuteras om konstnarerna har en sarstallning pa arbetsmarknaden. Det tydliga
svaret for bildkonstnéarer ar definitivt ja. Det finns fa andra producenter som med egen finansiering
standigt ska vara innovativa och kontinuerligt ta fram nya produkter och sélja in dem for att kunna
presentera sitt arbete till en publik. Publiken tar del av arbetet gratis. Bildkonstnarerna star utan
ersattning. (Nagra fa gor inkop). Finns det ndgon annan grupp i samhallet utanfor kulturen som har
liknande forutsattningar?
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Utredningen foreslar en utokad budgetram om 225 miljoner kronor. Konstpools forslag ar att 60
miljoner ga till Vinnova och 165 miljoner som ersattning till konstnarer enligt MU-avtalet. Hur
mycket skulle behdvas for att utjamning ersattningen mellan administratérer och konstnarer samt
ge konstnarerna en skalig andel av det som de indirekt genererar i skatteintakter via sitt
gratisarbete?

Korruption/svagerpolitik

Ingen rubrik diskuterar eller undersoker hur svagerpolitik/korruption ser ut inom kultursektorn.
Detta &r ett stort problem som i vissa fall underblases av statliga myndigheters tillvagagangssatt.

| det dagliga, pa debatter, i artiklar framgar att svagerpolitik ar ett dverhangande problem, vilket
aktualiserades ytterligare under me-too kampanjen. Hur paverkar statliga insatser svagerpolitik?

Statliga myndigheter delar ut pengar till kultursektorn ofta helt utan offentliga riktlinjer, transparens
eller tydlig motivering. Det finns ingen majlighet att éverklaga. Ett sadant slutet system &r
grogrunden och forutsattningen for korruption och svagerpolitik. Det framgar inte att utredningen
tar upp eller diskuterar &n mindre foreslar forbattringar, vilket ar en stor brist.

Vision och tillit

Hur ska konstnarernas situation ska se ut framoéver? Var finns visionen? Vilka ar de uppstallda
malen och hur ska dessa konkret uppnas? Utredningen ger fa svar.

Idén om att utreda en fraga torde vara att fa ett underlag for en handlingsplan vilket ar en bra och
viktig intention. Utredningen lyfter fram att kulturens betydelse fér samhéllet och ekonomin 6kar
och att ett arbete for att utveckla statistik for att belysa kulturens ekonomiska varde i samhaéllet ar
paborjat. Forebilder for detta finns i USA, dar liknande statistik funnits lange.

Hur ska konstnarernas situation se ut framdver? Var finns visionen? Vilka ar de uppstallda malen
och hur ska dessa konkret uppnas? | samhallet bland medborgare, politiker och tjansteman finns
manga forutfattade meningar om konstnarer, allt fran att satta dem pa piedestal till att se dem som
parasiter som suger ut samhallet. En viktig insats skulle vara att nyansera detta och lyfta fram
konstens betydelse for individen, samhallsgemenskapen, ekonomin och exporten. En vél
genomtankt kampanj skulle behéva bygga pa fakta omkring det som konsten bidrar med. Erik
Modigs bok "Vardet av konsten” ar en forsta borjan till ett sakligt resonemang. Med en positiv och
nyanserad bild byggd pa fakta far konstnarerna nya mojligheter att delta i samhallsutvecklingen.

For att kunna genomfora en attitydférandring kravs tillit till konsten och konstnarerna. Tyvarr
genomsyras inte utredningen av tillit. Bristen pa tillit till konstnarernas egen formaga att bygga sin
verksamhet och expandera pa sitt satt som bast fungerar for dem ar pataglig. Istallet for att ge
resurser direkt till kulturskaparna som ersattning for gjorda insatser foreslar utredningen nya
utredningar och nya statliga satsningar utan tydligt fokus pa hur detta kommer gynna
konstnarerna.
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Sprakbruk i utredningen

Ett nedlatande sprakburk underminerar utredningens trovardighet.

Speciellt i de inledande kapitlen har spraket en nedlatande attityd och speglar en installning till
konsten och konstnarerna som bidragstagare éven i de fall dar pengarna avser erséattning for
nerlagt arbete. En sadan attityd ar beklaglig.

Exempel:

1. | Tabell 8.13 kallas den ersattning som Statens Konstrad betalar de konstnarer som gor uppdrag
for bidrag. Hur kan ett arvode for utfért arbete betraktas som ett bidrag?

2. Kapitel 8.6.9 enprocentsregeln: 1% regeln omnamns som ett stdd till konstnarerna. Utredarna
tycks inte se att konst ar ett satt att skapa en stimulerande miljo for invanarna och tillféra samhallet
ett varde.

Ragna Berlin,
konstnar och VD for Konstpool AB
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