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Remiss om Betankande - En oversyn av kontrollorganisation
och finansieringen av kontroll i livsmedelskedjan for att
forenkla for foretag (SOU 2025:64)

Forslag till beslut
Samhiéllsbyggnadsndmnden 1 Virnamo kommun beslutar
att lamna foljande yttrande till Landsbygds- och infrastrukturdepartementet:

Sammanfattning
Vi har begrinsat oss till att yttra oss dver livsmedelskontrollen, eftersom den
delen bedoms f4 storst konsekvenser for var kommun.

Vi avstyrker forslaget att Livsmedelsverket ska ta 6ver all livsmedelskontroll fran
kommunerna, eftersom vi dr tveksamma till om de vinster utredningen lyfter,
kommer att fa sa stora effekter i praktiken att det &r motiverat med en sé
omfattande fordndring av kontrollorganisationen. Vi anser att det forst behover
utredas om det inte finns mojligheter att pa annat sétt 16sa de problem med bland
annat likvérdighet, kompetens och styrning/samordning som finns idag, eftersom
det framkommer 1 utredningen att varken kommunerna eller Livsmedelsverket har
tagit sin del av ansvaret fOr att atgérda problemen. Det &r ocksd angeldget att
problemen kopplade till Livsmedelsverkets organisation analyseras och att
behovet av forandringar som framkommer av den analysen genomfors innan
ansvaret for kontrollen eventuellt flyttas Gver.

Skulle forslaget genomforas yrkar vi pa att tiden for genomforandet forlangs
betydligt med hinvisning till att en sd stor omstéllning tar tid semtat-detfrst

For att inte utarma glesbygden bor det ocksd noga 6vervigas var den eventuella
nya organisationen ska finnas representerad. Detta borde ocksé funnits med i
utredningen for att det ska gé att ta stdllning till forslaget.

Kontrollperspektivet

Sammantaget dr var bedomning att det utifran ett kontrollperspektiv finns
mojligheter att forslaget kan leda till en mer likvérdig och réttsséker kontroll med
hogre kompetens och béttre mgjlighet till samordning. Det finns mycket
kompetens pa Livsmedelsverket, men det giller ocksa att kunna anvdnda den
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kompetensen for att vigleda och utbilda och det géller oavsett om det ska ske
internt eller externt.

Likvirdighet och rittssiikerhet

Forslaget att Livsmedelsverket och Jordbruksverket tar 6ver kontrollen inom
livsmedelskedjan bedoms 1 teorin vara motiverat utifran ett likvardighets- och
rittssdkerhetsperspektiv, eftersom det bedoms kunna medfora en storre
likvardighet och hogre rittssékerhet 1 kontrollen om det dr tvd myndigheter som
ska samverka jaimfort med 270. Kontrollen foreslds vara decentraliserad till minst
varje lan, vilket medfor att det finns en risk att varje enhet utvecklar en egen linje 1
sina tolkningar av lagstiftningen, vilket i sa fall inte medfor sa stora vinster som
forutspas 1 utredningen.

Sa lange det dr médnniskor och inte robotar inblandade kommer det ocksa att vara
svért att fa likvérdiga bedomningar och likvédrdig kompetens dverallt i landet. Inte
ens i en kommun med fa inspektorer blir det alltid likvardiga beddmningar, trots
att inspektorerna pratar mycket med varandra. I en stor organisation minskar
forutséttningarna att gemensamt diskutera bedomningar. Ska detta da styras
uppifran? I sé fall frintas inspektorerna tilliten att kunna tidnka sjélva, vilket
medfor att kompetenta inspektorer formodligen blir understimulerade.

Véra inspektorer uppfattar att stodet i tolkningar av lagstiftningen fran
Livsmedelsverket ar bristfélligt och att inspektorernas kompetens nedvarderas nér
en hdnvisning endast sker till lagstiftningen, som inspektoren givetvis redan har
last. Att stodet uteblir eller dr otydligt &r en stor orsak till att olika bedomningar
gors 1 kommunerna.

Kompetens

Vi haller med om att kontrollen med &ren har blivit mer och mer komplex med
nya livsmedel, nya produktionsmetoder med mera, vilket stdller hogre krav pa
kompetens och att det i en liten kommun i dagsléget &r svért att upprétthdlla den
kompetensen, sirskilt om inspektorerna dven ska dgna sig at annat én
livsmedelskontroll.

Kompetensen beddms med forslaget kunna hojas jamfort med kompetensen 1 smé
kommuner med fa anstéllda och fa kontrollobjekt, eftersom inspektorerna kan
specialisera sig och dessutom finns det i en stor organisation stdrre mojligheter att
utbilda personalen internt. Det bygger dock pé att fordndringar inom
Livsmedelsverkets nuvarande organisation ocksé vidtas, sa att inspektdrer i den
nya organisationen bland annat kan fa stdd och svar pé fragor géllande tolkningar
av lagstiftningen.
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Det finns mdjlighet att pa ett strukturerat sitt stotta inspektdrerna med kompetens
pa ett bittre sitt dn idag, &ven om kontrollen inte flyttas dver till
Livsmedelsverket.

Samordning och forenkling

Aven utifran ett samordningsperspektiv, dir var och en av de ca 270
myndigheterna behdver ha en egen administration och till exempel ta fram egen
information, egna blanketter, checklistor och mallar bedoms forslaget ge stora
fordelar. Hur det sedan kommer att fungera i praktiken &r svérare att sia om,
eftersom det inte bedoms vara si enkelt som rapporten ger sken av. Det finns en
Overtro pa stordriftsfordelar.

Att forenkla de lagar och regler som finns bedéms bara kunna ske i en begrénsad
omfattning, eftersom det huvudsakligen &r EU som styr detta.

Aven den hir delen kan forbittras genom att det centralt tas fram forslag pa
mallar, beslut och blanketter i stérre omfattning 4n idag. Forbattringar har skett
successivt under manga ar och behover fortsitta.

Foretagarperspektivet

Sammantaget bedoms inte forslaget ge lika stora vinster for foretagarna,
tminstone inte for mindre foretag, som for kontrollen. Aven om en hogre
likvardighet, rttssdkerhet och kompetens samt samordning uppnas ar det
tveksamt om det kommer att bli enklare for foretagarna och om de kommer att fa
battre ridgivning nér organisationen centraliseras. Forslaget kan ocksd medfora att
det blir hogre avgifter for manga foretag och risken finns att det dven blir mer
byrékratiskt.

Det kan ocksa patalas att Livsmedelsverket under en ldngre tid har haft i uppdrag
att forenkla for foretag och eftersom problemen fortfarande finns kvar har verket
uppenbarligen inte lyckats sa bra med detta uppdrag. Det finns sdkert manga
orsaker till det. Dels finns det regler, som alla EU-lénder forvéntas folja och
Sverige har som enskilt land inte mojlighet att paverka allt och detta faktum
kommer att kvarstd sé lange Sverige dr med 1 EU och en ny organisation 16ser inte
det problemet. Det 16ser inte heller problemet med att foretagarna upplever att det
ar manga myndigheter och regler de har att rétta sig efter, eftersom forslaget
endast omfattar en mindre del av foretagarnas administrativa borda och dessutom
kan antalet kontrollmyndigheter totalt ibland till och med 6ka. Har bedoms det
behdvas ett storre perspektiv for att latta pa foretagens administrativa borda.

Likvirdighet och rittssiikerhet
Foretagarna efterfragar likvirdighet i tolkningen av lagstiftning och avgifter for
kontrollen, men utifran ett foretagarperspektiv bedéms det vara tveksamt om
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fordelarna med den efterfragade likvirdigheten i kontrollen, avgifter och
radgivning uppviger de nackdelar som skulle kunna bli effekten av en
centralisering (med decentraliserad bemanning) enligt forslaget. Kostnaden blir
mer likvérdig, men forutspas oka for manga, vilket delvis motverkar syftet med att
forenkla for foretagen.

Av tradition har Livsmedelsverket ocksa tolkat reglerna mer strikt &n manga
kommuner och upplevs troligen mer byrakratiska jamfort med kommunerna.
Tolkningarna av lagkraven blir formodligen mer likvérdiga, men kanske ocksa
mer strikta utan hinsyn till omstindigheterna.

Sa lange det inte har skett nagra fordndringar hos Livsmedelsverket 1 att ge service
och tydlighet dr sannolikheten liten att det inom en snar framtid ska fungera
gentemot foretagen. Kommunerna borde trots allt ha stérre forutsdttningar, dn
atminstone mindre foretagare, att ta till sig den skriftliga informationen som finns
pa bland annat kontrollwiki.

Kompetens

Ho6js den generella kompetensen hos inspektdrerna kommer foretagen att gynnas
om de samtidigt kan fa béattre radgivning. Kommunernas ldnga erfarenhet av att

praktisera kontroll och formégan att sétta sig in i foretagarperspektivet bor dock

inte underskattas.

Narheten till kontrollpersonal for fragor och radgivning ska heller inte
underskattas och mojligheten att fa prata med nagon pd Livsmedelsverkets &r
enligt vér erfarenhet relativt liten 1 dagsléget, s& dven om kompetensen kan bli
hogre dr fragan hur den kommer, sérskilt mindre, foretag tillgodo?

Samordning och forenkling

Den del den hér utredningen omfattar ar bara en liten del av alla krav som stills pa
ett foretag och fragan dr hur mycket det egentligen kommer att underlétta den
administrativa bordan. For vissa foretag kanske det till och med kan bli fler olika
myndigheter som ska utfora kontroll/tillsyn, eftersom till exempel miljétillsynen
och alkoholtillsynen inte ingér i utredningen. Det finns andra mojligheter till
samordning, ddr dven andra myndigheter &n de inom livsmedelskedjan kan ingd,
till exempel en ingang for foretag till myndighetskontakter, ddr de kan registrera
uppgifter for att slippa det varje gdng och att myndigheter delar register.

Alternativa losningar

Det framgér av rapporten att det finns mycket problem som beror pa den
nuvarande strukturen, till exempel likvardighet 1 bedomningar och avgifter,
styrning och kompetens, men att allt automatiskt skulle 16sas om
Livsmedelsverket och Jordbruksverket tar 6ver bedoms vara naivt att tro. Det
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finns dels stora utmaningar med att styra en sé stor organisation och det lyfts
ocksa 1 utredningen att Livsmedelsverket behover jobba med att férdndra sin
kultur och bemdtande utifran de olika branschernas utmaningar och behov.

Det ér ocksa otydligt i rapporten vad foretagarna dr missndjda med kopplat till
kommunernas respektive Livsmedelsverkets kontroller. Det faktum att det heller
inte finns nagot fardigt forslag till hur organisationen ska se ut gor det ocksa svért
att ta stillning till om forslaget kan fungera i praktiken.

Enligt SKR (redovisning i samband med genomgéng av SOU 2025:64 samt Insikt
2024) visar resultatet av de undersokningar (Insikt) som pa senare tid har
genomforts av kommunernas foretagarklimat att det gradvis har skett forbattringar
Over ett decennium, att livsmedelskontrollen 2024 4r "bést i klassen" inom
samtliga omréden (information, tillgdnglighet, bemdtande, kompetens,
rittssdkerhet och effektivitet) och att néstan 93 % av kommunerna ligger inom
hogt/mycket hogt (70 eller 6ver) och att endast 1 % av kommunerna inte uppfyller
kriterierna for godként (< 50). Alla kommuner ingar inte i undersdkningen, men
det dr dnda en fingervisning om att det finns en vilja hos kommunerna att
forbéttras.

Andra 16sningar borde utredas béttre innan forslaget i den nuvarande utredningen
genomfors. Det giller till exempel statens vigledande roll, revisionssystemet,
mojlighet till samordning av kontroll med fé objekt och hogre kompetenskrav,
samverkan och vad i missndjet hos foretagarna som dr kopplat till flexibiliteten 1
lagstiftningen, eftersom den delen inte kan paverkas i ndgon stdrre omfattning.
Likvérdigt i bedomningar kommer det aldrig att bli sa lange det dr ménniskor vi
har att gora med.

Statskontorets har for nérvarande ett uppdrag att genomfora en analys av
Livsmedelsverkets forutsdttningar att fullgora sina uppgifter och uppdrag samt
regeringens styrning av myndigheten. En slutlig skriftlig redovisning ska l&dmnas
den 1 oktober 2025. I uppdraget anges att hdnsyn ska tas till SOU 2025:64. Det
ifrdgasdtts om det inte borda vara tvirtom, det vill sédga att SOU 2025:64 tog
hinsyn till resultatet av statskontorets utredning?

Tid for genomforande

Den stora omstéllning forslaget innebér bor inte underskattas. Att organisationen
ska finnas pa plats 2028 beddms inte vara realistiskt. Nér vi ldser utredningen far
vi intrycket av att det &r ett bestéllningsjobb och inte en objektiv utredning, dér
lansstyrelser och kommuner nedvérderas till forman for Livsmedelsverket, trots
att det lyfts fram att foretagare inte alltid dr n6jda med Livsmedelsverkets
kontroller och att det finns problem i organisationen.
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I rapporten anges "Det ér viktigt att forandringsarbetet inom myndigheten bygger
pa en grundlig analys av vad som fungerar och inte fungerar inom organisationen
och att mélen som sétts upp &r realistiska och vélgrundade. Infor
forandringsarbetet dr cheferna nyckelpersoner som bade maste kunna férmedla
syftet med arbetet och motivera de anstédllda". Den organisation som avses ar
Livsmedelsverket. Vi instimmer 1 detta och d4r medarbetare omotiverade finns det
problem i organisationskulturen och ledarskapet som behover fordndras.
Forandringar av en organisationskultur tar tid, eftersom det innebir att ménniskors
beteenden behdver fordndras och fordndringen borde ske innan livsmedelsverket
tar over hela landets livsmedelskontroll annars finns det en risk att problemen fors
over till den nya organisationen. Det hér talar for att en omstdllning behover {4 ta
langre tid och alternativa 16sningar behover ocksa utredas béttre innan ett beslut
fattas.
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Arendebeskrivning

Bakgrund

Med anledning av att Virnamo kommun framfor allt berors av att utredningen
foreslar att livsmedelskontrollen lyfts bort frdn kommunerna och tas dver av
Livsmedelsverket ldggs fokus pa den delen 1 utredningen. Kommunerna berdrs
dven av t.ex. dndringar gillande kontrollen av animaliska biprodukter, men den
delen bedoms inte paverka den kommunala verksamheten 1 lika stor omfattning.

Det har under en ldngre tid i omgangar framforts kritik mot Sveriges kontroll 1
livsmedelskedjan frin flera olika héll. Kritik framkommer t.ex. i statens offentliga
utredningar, rapporter fran riksrevisionen och statskontoret samt efter EU:s
revisioner av Sveriges livsmedelskontroll.

EU har bland annat pétalat bristande likvirdighet i kontrollernas omfattning och
kvalitet, otillrdcklig nationell 6versikt av kontrollresultat och begransad kapacitet
for revision och uppfoljning av kommunal kontroll.

Pé uppdrag av regeringen gjorde Livsmedelsverket 2009 en dversyn av
ansvarsfordelningen for kontroll av livsmedelsanldggningar. Efter det flyttades
kontrollen av animalieanldggningar 6ver frdn kommunerna till Livsmedelsverket.

Livsmedelsverket fick dven i uppdrag att under perioden 2011-2014 genomfora
sdrskilda insatser for att forstarka samordningen mellan olika kontrollmyndigheter
inom livsmedelskontrollen i syfte att skapa en béttre kontroll till nytta for foretag
och konsumenter. Efter det har bland annat handbdcker, utbildningar och
vigledningar tagits fram. Ett revisionssystem etablerades ocksa, men detta har pa
senare tid inte fungerat.

I Riksrevisionens granskning (RiR 2014:12) ifragasdtts om staten tar sitt ansvar
for att sdkerstélla en fungerande livsmedelskontroll ndr kommunerna inte klarar
sitt uppdrag. Det framkommer bland annat att Livsmedelsverket inte har utnyttjat
sina befogenheter att styra upp kommunerna samt att kraven pé
kontrollmyndigheterna dr otydliga, uppfoljningen bristféllig och fa atgarder vidtas
nér brister uppticks. Riksrevisionen foreslar en ny organisering om forbéttringar
uteblir. Med anledning av Riksrevisionens rapport lamnade regeringen en
skrivelse (Regeringens skrivelse, Riksrevisionens rapport om granskning av
livsmedelskontrollen, Skr. 2014/15:16), som inneholl regeringens bedémningar av
de atgédrder som rekommenderades i rapporten. I skrivelsen angavs att det finns
manga fordelar med att ha en decentraliserad kommunal kontroll till exempel
nérhet till kontrollobjekten och en lokal kéinnedom. Det framgick ocksé att det
stora antalet kontrollmyndigheter innebér utmaningar nér det géller likvardigheten
och kontrollkvaliteten samt att upprétthalla inspektorernas kompetens, sarskilt i
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smd kommuner. Regeringen ansdg dock att de mdjligheter som ges till samverkan,
genom t.ex. kommunalférbund eller gemensamma nidmnder mojliggor dven for
sméd kommuner att leva upp till de krav som stills. Regeringen uttryckte vidare att
vissa anldggningar till sin karaktdr och komplexitet dr sddana att de fordrar en
specialistkompetens hos personalen som inte sjdlvklart kan forvéntas finnas i
samtliga kommuner.

I Statskontorets rapport 2015:17 om avgifter i livsmedelskontrollen konstateras att
de kommunala kontrollmyndigheterna inte alltid utfér nédvandig kontroll och att
avgifterna for kontrollen varierar stort 6ver landet. Statskontoret foreslog bland
annat ett mer aktivt agerande frdn Livsmedelsverket mot kommuner som
misskoter sitt uppdrag.

Statskontoret patalar, i sin rapport 2017:9 problem med sarbarhet med fa
livsmedelsinspektorer och foreslog regeringen att anta en fardplan och vidta ett
antal atgirder 1 syfte att 6ka kommunal samverkan, eftersom ett statligt
overtagande d& bedomdes vara forknippat med for stora effektivitetsrisker bland
annat i form av hoga omstéllningskostnader, dven om likvérdighets- och
rittssdkerhetsskél talade for ett statligt Overtagande. Statskontoret bedomde att det
fanns mojligheter att utveckla Livsmedelsverkets styrning av livsmedelskontrollen
for att pa sa satt atgirda en del av de brister som finns i den kommunala
kontrollverksamheten. Statskontoret har tidigare foreslagit att Livsmedelsverket
bland annat skulle kunna agera mer aktivt mot kommuner som misskoter sitt
kontrolluppdrag. Malet att ingen kommunal kontrollmyndighet skulle ha farre dn
tre arsarbetskrafter inom livsmedelskontroll ar 2025 foreslogs.

Statskontoret papekar i rapporten dven att det stora antalet kontrollmyndigheter
som finns i dag gor det svérare for Livsmedelsverket att styra och samordna
effektivt.

Statskontoret har for ndrvarande i uppdrag att genomfora en analys av
Livsmedelsverkets forutsittningar att fullgora sina uppgifter och uppdrag samt
regeringens styrning av myndigheten. En slutlig skriftlig redovisning ska ldmnas
till Landsbygds- och infrastrukturdepartementet senast den 1 oktober 2025.
Analysen ska ta hénsyn till bl.a. SOU 2025:64.

I livsmedelsstrategin 2.0 framgar att regeringen, utdver det breda arbetet for att
forbattra foretagsklimatet for foretagen i1 livsmedelskedjan i Sverige, kommer att
kraftsamla inom f6ljande tre fokusomraden.

— Okad robusthet i livsmedelskedjan
— Exportframjande

— Svensk kvalitet och gastronomi.
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I Sveriges nationella kontrollplan for livsmedelskedjan finns f6r 2026-2029 ett
fokus pa riskbaserad och likvardig kontroll, verkningsfull kontroll, sparbarhet och
beredskap. Enligt SKR (Powerpoint vid muntlig genomgang av SOU 2025:64) ses
detta som en dellosning 1 arbetet med regelforenkling och d6kad konkurrenskraft.

I utredningen (SOU 2025:64) lyfts bland annat flera utmaningar fram med den
nuvarande kontrollorganisationen, det handlar till exempel om likvérdighet i
kontrollen nér det finns 247 kommunala kontrollmyndigheter, sdrbarheten 1 sma
kommuner, dir 180 kommuner har mindre 4n 3 arsarbetskrafter och 61 mindre 4n
1 &rsarbetskraft samt skillnader i avgifter pa grund av olikheter i riskklassning och
varierande timavgifter. Utifran ett foretagarperspektiv lyfts problem med flera
kontrollmyndigheter, varierande tolkning av regler, administrativ bérda och
olikformig radgivning.

Syfte och omfattning

Syftet med utredningen i SOU 2025:64 ar att stirka konkurrenskraften i

livsmedelskedjan och skapa en mer effektiv kontrollstruktur som sédkerstéller

likvardiga konkurrensvillkor och forenklar for de foretag som ér verksamma inom
omridena livsmedel, foder och ABP. I uppdraget ingér att

- analysera ansvarsfordelningen mellan de myndigheter som utfor offentlig
kontroll och annan offentlig verksamhet,

- foresla en &ndamalsenlig finansiering for offentlig kontroll och annan offentlig
verksamhet samt sékerstilla likvérdiga avgifter,

- foresla atgirder som skapar goda forutséttningar for kontrollmyndigheternas
raddgivning och stod till foretag och som minskar risken fér omotiverade
skillnader i radgivningen och stodet,

- kartligga begrinsningar som paverkar mojligheterna att samverka mellan
kontrollmyndigheterna och foresla hur samverkan kan forbéttras,

- foresld atgérder som sirskilt underléttar for mikroforetag med diversifierad
verksamhet i livsmedelskedjan,

- ldmna nédvéndiga forfattningsforslag

Uppdraget ar begrénsat till offentlig kontroll och annan offentlig verksamhet
enligt kontrollférordningen inom omrédena livsmedel, foder

och ABP samt till de djurskyddskontroller som utfors 1 nira anslutning till, eller i
samband med, kontrollerna inom de omradena.

Flera av aktorerna i livsmedelskedjan kan alltsa vara foremal dven for annan
offentlig kontroll och annan tillsyn 4n den som omfattas av denna utredning, t.ex.
tillsyn enligt miljobalken eller tillsyn enligt alkohol- och tobakslagstiftningarna.

Utredningens forslag
Tva huvudsakliga alternativ har utretts:
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1. En koncentration av det kommunala kontrollansvaret till kommunala forbund
(den Finska modellen).

2. Statlig kontroll, Livsmedelsverket eller Lansstyrelsen

Utredningen foreslédr en centralisering till Livsmedelsverket (livsmedel) och
Jordbruksverket (foder och ABP) med decentralisering av kontrollpersonal till
atminstone varje lan. Alltsd en minskning fran 270 (247 kommuner, 21
lansstyrelser, Livsmedelsverket och Jordbruksverket) till 2 (Livsmedelsverket och
Jordbruksverket). Mgjlighet ska finnas att Gverlata kontroll mellan
Livsmedelsverket och Jordbruksverket for att forenkla for foretag.

Forslaget bedoms medfora enklare och tydligare ansvar, hogre kvalitet och
kompetens, jamlik tillgang till kontroll och rad, battre forutsattningar for
digitalisering och storre nationell 6verblick.

Finansieringen foreslas fortsatt ske utifrdn den nuvarande modellen med
efterhandsdebitering och den riskklassning som infordes 2024 ska fortsatt gilla.
Vissa léttnader foreslds for mikroféretag med diversifierad verksamhet.

Hur avgifterna paverkar foretagen har inte utretts i detalj, men det kan for flera
foretag bli en dkad kostnad, eftersom statens kontroll kostar mer. Daremot rdknar
man med stordriftsfordelar som kan dra ned kostnader.

Jamforelse mellan statlig och kommunal kontroll

Nedan har en analys gjorts med hjélp av copilot for att jimfora for- och nackdelar
med statlig respektive kommunal livsmedelskontroll. Analysen baseras pa kap 12
1 utredningen (SOU 2025:64). Det kan papekas att Livsmedelskontrollen till
storsta delen &r lagstyrd och det finns dérfor inte s stort utrymme for lokal

paverkan.
Aspekt Statlig kontroll | Kommunal Statlig kontroll — Kommunal
— Fordelar kontroll - Nackdelar kontroll —
Fordelar Nackdelar
Likvéardighet Enhetlig Anpassning Risk for olika
tillimpning i hela | till lokala tolkningar
landet forhallanden och praxis
Resurseffektivitet | Battre Snabbare Svérigheter
samordning och handléggning med
specialisering. lokalt samordning
Stordriftsfordelar mellan
kommuner
Kompetens Lattare att Lokal Bristande
rekrytera och kdnnedom om kompetens i
verksamheter
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Miljéchef - Miljé

behalla smé
specialister kommuner
Digitalisering Gemensamma
IT-system och
bittre
datadelning
Demokratisk Storre lokal
forankring insyn och
paverkan
Byrakratisering Risk for

tungroddhet, 6kad
byrakrati och
minskad flexibilitet

Lokal anpassning Mindre kénslighet
for lokala behov
Tillgéinglighet Storre avstand till
verksamhetsutovare
Riittssikerhet Risk for olika
tolkningar
och praxis

Hur piverkas kommunens verksamhet av forslaget?

Enligt forslaget ska all kommunal livsmedelskontroll, inklusive kontrollen av
dricksvattenanlaggningar och FCM-anldggningar (Food Contact Material) laggas
over pd Livsmedelsverket. I nuldget finns totalt 306 registrerade
livsmedelsanldggningar, 14 registrerade dricksvattenanldggningar och 7
registrerade FCM-anldggningar.

Behovet av tjdnster for kontrollen har berdknats till 1,5 &rsarbetskrafter efter
omklassning infor 2024. Det finns idag 2 inspektérer som jobbar med kontrollen
och dessa utfor dven bland annat handlédggning av kéldmedierapporter och
avfallstillsyn enligt miljobalken, knutet till livsmedelsanlédggningarna. Det innebér
alltsa att antingen forsvinner 2 tjénster, vilket belastar en redan anstringd
milj6tillsyn, eftersom andra handlédggare behdver ta 6ver de arbetsuppgifter som
nu utfors av livsmedelsinspektorer. Alternativet dr att enheten far ytterligare en
halvtid och ddrmed kan behalla en inspektor.

I 6vrigt kommer de kommunala verksamheter, som idag far kontroll av
miljoenhetens personal enligt forslaget fa Livsmedelsverket som
kontrollmyndighet. Det blir dd ocksa Livsmedelsverket som handlagger drenden
kopplade till livsmedelsomradet. Utredningen tar heller ingen hénsyn till hur
kommunens ovriga uppdrag kan paverkas om livsmedelskontrollen tas bort, Hur
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Miljochef - Miljo

kommer till exempel Livsmedelsverkets kontroller att samordnas med
kommunernas brottsforebyggande arbete och civila beredskap?

Under en 6vergingsperiod kommer det ocksa att innebédra en hel del arbete for
miljoenheten med att fora dver uppgifter till de nya kontrollmyndigheterna
(Livsmedelsverket och Jordbruksverket). Hur det ska ga till &r i dagsldget oklart.
Det foreslés i utredningen att kommunerna eventuellt kan fa viss erséttning for det
arbetet. Aven om ekonomisk ersittning fis kommer det formodligen #nd3 att bli
livsmedelsinspektorerna som ska utfora arbetet, vilket i s& fall gar ut 6ver
kontrollverksamheten.

Bilaga:
SOU 2025:64 - En ny kontrollorganisation i livsmedelskedjan — f6r 6kad
effektivitet, likvardighet och konkurrenskraft
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