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Sammanfattning

Utredningen har haft i uppdrag att analysera och limna férslag pd
férindringar 1 betygssystemet och systemet {6r meritvirdering.
Forslagen ska syfta till att betyg och meritvirden frin grundskolan,
specialskolan och gymnasial niva blir mer likvirdiga och pi ett ritt-
visande sitt speglar elevers imneskunskaper. P4 s sitt kan de
fungera som ett rittssikert instrument for urval till nista utbild-
ningsniva.

Dagens malrelaterade betygssystem ar inte konstruerat
for att ge likvardiga betyg

I dag ir betygen olikvirdiga och det finns dessutom problem med
att kraven for ett givet betyg varierar dver tid (betygsintlation eller
betygsdeflation). Detta snedvrider antagningen och urvalet till gym-
nasieskolan och hogre utbildning. Det ir t.ex. inte alltid de mest
hogpresterande eleverna som kommer in pd de mest attraktiva ut-
bildningarna. Dessutom kan elever som gir pd en ”generds” skola
bli behériga, medan elever med motsvarande kunskaper pd en annan
skola inte blir det eftersom kraven fér godkinda betyg dir var hogre.

Det grundliggande problemet med dagens betygssystem ir att
det saknar objektiva referenspunkter och betyg kan dirmed i prak-
tiken inte bli likvirdiga. Dirutéver finns det problem med mark-
nadskrafter som skapar incitament for olikvirdig betygssittning
och bidrar till betygsinflation.

Betygen i dagens system sitts av enskilda lirare. I en del imnen
bidrar nationella prov med stdd 1 form av provresultat som sirskilt
ska beaktas. Varje enskild lirare kan dock inte férvintas tolka betygs-
kriterier och bedéma elevernas prestationer — eller sirskilt beakta



provbetygen — pd ett sitt som stimmer Sverens med alla andra
lirare 1 landet.

Diremot ir lirarsatta betyg bra pd att forutsiga hur eleverna
kommer att lyckas pa nista nivd 1 utbildningssystemet eftersom
lirare som har f6ljt elever under en lingre tid besitter virdefull
information om elevens kunskaper. Av den anledningen ir det
klokt att dra nytta av lrarsatta betyg i meritvirderingen. For att
kunna det miste betyg frin olika skolor géras jimférbara, vilket
de inte dr 1 dag.

Sverige sticker ut internationellt

I utredningen har vi gdtt igenom hur betygssystem ser ut i andra
med Sverige jimforbara linder och i utbildningssystem med mycket
goda resultat 1 internationella kunskapsmitningar. Vi har inte hittat
ndgot annat land dir betygssittningen ir sd decentraliserad att
behorighet till nista utbildningsnivd avgérs av enskilda lirares
betyg eller dir urval baseras enbart p8 lirarsatta betyg. Det finns
inslag av lirarsatta betyg dven 1 andra linder men d4 i kombination
med oberoende och centralt rittade prov.

Det centrala provsystemet dr dven det annorlunda i Sverige in 1
jimforbara linder. Det dr mycket sillsynt att elevsvar pd nationella
prov bedéms pd skolan och beaktas av lirarna vid den egna betygs-
sittningen. Vanligen hanteras centrala prov som oberoende mit-
ningar vid sidan om lirares betygssittning. Det finns utbildnings-
system dir provresultaten vigs in mer eller mindre mekaniskt som
en del av meritvirdet. Det finns dven system dir provresultaten
anvinds pd skolnivd for att imnesvis kalibrera de lirarsatta betygen,
redovisas separat eller fungerar som fristiende examensprov.

I Sveriges nationella provsystem finns ingen reglering av hur
tungt de nationella proven ska viga for betyget. Nationella prov ir
till for att stddja lirare vid betygssittningen och dirmed frimja en
likvirdig betygssittning pd nationell niva. Liraren ska sdrskilt beakta
det nationella provet vid betygssittningen, men det dr upp till
liraren att avgora hur stor vikt det nationella provet ska ges for
varje enskild elev. Denna avsaknad av tydliga regler skapar stora
skillnader 1 anvindningen av de nationella proven. Vi erfar att
lirarkdren tillimpar regelverket mycket olika.



Givet ovanstdende dr det inte nigon stdrre dverraskning att samt-
liga utvirderingar och analyser av likvirdig betygssittning som
gjorts avseende det svenska mélrelaterade betygssystemet pekar &t
ett och samma hill, nimligen att dagens mélrelaterade betygs-
system inte kan generera likvirdiga betyg pa nationell niva.

Det malrelaterade betygssystemet konstruerades inte
som ett rattvist och rattssakert urvalsinstrument

Nir det mélrelaterade betygssystemet infordes 1994, var utredare
och beslutsfattare redan vil medvetna om att det inte var mojligt
att enbart med hjilp av nationella mél och betygskriterier uppna
nationellt likvirdiga betyg. Men detta sdgs inte som ndgot storre
problem eftersom man ansdg att betygen var pd vig att spela ut sin
roll som urvalsinstrument. Gymnasie- och hégskolan byggdes ut i
rekordfart, alla skulle inom en snar framtid kunna lisa vidare pd
den utbildning de 6nskade. Om enstaka, enskilda utbildningar
krivde urval kunde det l6sas med hogskoleprovet eller antag-
ningsprov.

Problemet ir att den glidjeprognos som det mélrelaterade
betygssystemet baserades pd inte har férverkligats. Skolvalsrefor-
men, friskolereformen och betygsbaserad antagning till gymnasie-
skolan har medfért att betygen i dag ir viktigare in ndgonsin. Behorig-
hetskrav till gymnasieskolan (ligst betyget E i vissa dmnen) ir helt
avgorande for om en sokande 6verhuvudtaget kan komma in pd ett
nationellt program. Behorighet till hégre utbildning ir likaledes
uppbyggt pd betygen, eftersom det krivs gymnasieexamen och
godkinda betyg i vissa kurser fér grundliggande och sirskild be-
hoérighet. Betygen har ocksa blivit ett av de mest centrala mitten
som staten och huvudminnen anvinder for att utvirdera skolors
resultat med.

Vi bedémer att dagens betygssystem bygger pa falska premisser
och att reformer for likvirdighet ir helt avgérande for utbildnings-
systemets framtida legitimitet.



Olikvardiga betyg ar ett systemfel

Skolverket, Skolinspektionen, Riksrevisionen och ledande utbild-
ningsforskare har alla kommit fram till att det nuvarande mélrela-
terade betygssystemet inte gor det mojligt for lirarna att sikerstilla
betygens likvirdighet i riket. Problemen finns inbyggda i systemet
och beror inte p4 att lirarna skulle vara daligt utbildade p3 att tolka
betygskriterier och sitta betyg. Lirare kan sitta rittvisande betyg
inom den egna undervisningsgruppen, dvs. rangordna elevernas
kunskaper efter olika nivder. De kan dock inte utifrdn betygs-
kriterierna tolka olika elevprestationer pd ett sitt som stimmer
overens med alla andra lirares tolkningar i alla andra skolor 1 hela
landet. I praktiken anvinder olika lirare olika mittstockar vid
betygssittningen. Varje mittstock ir ett resultat av en enskild
lirares tolkning av betygskriterierna utifrdn dennes erfarenhet av
hur lirarens elever brukar prestera. Det innebir att en lirare som ir
van vid hégpresterande elever ofta stiller hogre krav dn en lirare som
ir van vid ligpresterande elever. Lirarna sitter dirmed inte betyg
efter en gemensam mittstock. Den enda méjliga gemensamma
maéttstocken dr de nationella proven, under férutsittning att de 1
framtiden rittas centralt.

Betygsmodeller som kan skapa okad likvardighet

Vi kan konstatera att det antagligen inte finns ngot land som har
ett perfekt likvirdigt betygssystem och att det troligtvis ir en utopi
att vi skulle kunna konstruera ett betygssystem som dr 100 % ritt-
vist. Det svenska betygssystemet har 1g grad av likvirdighet och
saknar central styrning av hur betygen ska férhélla sig till de natio-
nella proven. Utifrin det utgingsliget finns det goda férutsittningar
att ta fram alternativa betygsmodeller som ger hogre grad av lik-
virdighet dn vad dagens betygssystem formar.

Vi har dirfor utvirderat olika alternativa betygsmodeller, sdvil
analytiskt och statistiskt utifrin datasimuleringar som kvalitativt
utifrin fokusgruppintervjuer:'

— Examensprovsmodellen innebir att betyget 1 ett amne helt och
hillet beror pd elevens resultat i ett for alla elever gemensamt,

! Betygsmodellerna beskrivs mer ingiende i sammanfattningens sista avsnitt.



centralt rittat slutprov i dmnet. Lirarna ir siledes helt frin-
kopplade de resultat som anvinds for antagning.

— Direktstyrning innebir att lirarna justerar de betyg som de sjilva
tinkt sitta utifrin skolans genomsnittliga resultat pd de
nationella slutproven.

— Sammanvigningsmodellen innebir att en elevs lirarsatta betyg
vigs thop med dess resultat pd nationella slutprov. Betyg 1 imnen
som inte har nationella prov kan eventuellt viktas ned.

— Statistisk moderering innebir att lirarna sitter betyg oberoende
av elevernas resultat pd nationella slutprov. Betygen justeras
sedan dmnesvis pa central niva sd att skolans genomsnittliga betyg
i respektive dmne motsvarar skolans genomsnittliga provresultat
1 samma dmne. Direfter kan ett viktat genomsnitt beriknas av
elevens modererade betyg och elevens individuella provresultat.
Detta utgér det slutliga betyget 1 imnet.

Slutsatser och grund for forslagen

Betygsmodellerna har olika f6r- och nackdelar. I ett skolsystem dir
eleverna i grundskolans sista ar eller 1 gymnasieskolan liser ett be-
grinsat antal imnen kan framfér allt modereringsmodellen leda till
en betydligt hogre grad av likvirdighet dn dagens svenska system.
Att helt forlita sig pd centrala examensprov som underlag {6r betygs-
sittning ir inte optimalt eftersom de endast anvinder begrinsad
information om elevens kunskaper inhimtad vid nigra f8 mittill-
fillen.

Samtliga utvirderade modeller ir konstruerade fér att hantera
betygen dmnesvis. Problemet ir att det i praktiken inte dr en fram-
komlig vig for den svenska skolan som bygger pd att alla elever
liser mdnga olika amnen. I gymnasieskolan kan eleven dessutom
lisa imnen pa olika nivier och det ir inte alltid kint pd f6rhand
vilken nivd som kommer att bli den avslutande f6r eleven. Givet det
svenska skolsystemets unika profil dir eleverna behiller en bredd 1
sin utbildning med minga dmnen dven pi gymnasial nivd uppstir
problem nir vi vill f6rsdka kalibrera betygen 1 varje enskilt imne.
Bredden i dmnen i gymnasieskolan ir nigot som allmint uppfattas
som positiv och vird att bevara. Vi bedémer att det inte ir dnskvirt



att gd ifr@n denna bredd for att uppna ett likvirdigt betygssystem.
I stillet har vi sokt en vig som uppndr likvirdighet samtidigt som
bredden bevaras.

Vi foresldr 1 stillet en helt ny ansats dir det dr det samlade genom-
snittliga betyget, meritvirdet, som ska goras likvirdigt, inte varje
enskilt betyg. Det ir meritvirdena som eleverna anvinder for att
konkurrera om platser p nista utbildningsniva s§ dirfér behover
dessa vara jimforbara mellan skolor.

Vir slutsats ir att det bista forslaget pd ny betygsmodell fér
Sveriges nuvarande utbildningssystem kriver foljande samverkande
centrala bestindsdelar:

— Betygens informationsvirde: Lirarna besitter virdefull infor-
mation om elevernas kunskaper och det slutliga betyget/merit-
virdet ska ta vara pd den informationen.

— Provens virde som gemensam mitning: De lirarsatta betygen
ir inte jimfoérbara mellan skolor och méste dirfor dverforas till
en gemensam madttstock: centralt rittade nationella prov.

— Ankring av genomsnittsbetyg genom prov: Skolans genom-
snittsbetyg mdste ankras i skolans genomsnittliga nationella
provresultat.

— Betyg och prov som oberoende mitningar: De nationella
proven ska vara oberoende mitningar av elevernas individuella
kunskaper och lirarna ska dirfor sitta sina betyg oberoende av
elevernas resultat pd dessa prov.

— Arsvis standardisering for att gora resultat likvirdiga: Arsvis
standardisering av prov och provutgdvor krivs for att garantera
dels att olika mnen inte blir olika svira att {4 bra betyg 1, dels att
olika &rskullar inte diskrimineras pd grund av varierande
svarighetsgrader 1 prov i ett givet amne dver tid.

— Centraliserad kalibrering: En modell dir kalibrering gors
centralt ger ett bittre likvirdighetsutfall in om lirarna sjilva ska
justera sina betyg efter resultaten pd de nationella slutproven. Det
minskar ocksd arbetsbérdan for lirarna.

— En numerisk, mer fingradig och symmetrisk betygsskala: Fler
betygssteg tar tillvara mer information om elevernas, egentligen
steglosa, kunskapsnivder. En mer fingradig betygsskala okar



mojligheten att sprida ut elevernas resultat och dirmed férbittras
betygens urvalsfunktion.

Det ir effektivt att bevara den del i det svenska antagningssystemet
som innebir att urval till utbildning sker 1 huvudsak baserat pa
sokandes sammantagna meritvirde, dvs. hur vil sokanden har klarat
av studier 1 samtliga amnen p& underliggande utbildningsniva. Vi
foresldr dirfor att 1 stillet for att kalibrera betygen i varje enskilt
imne, kalibreras elevernas genomsnittliga betyg, dvs. dagens merit-
virde i grundskolan respektive jimférelsetal/betygspoing 1 gym-
nasieskolan.

Vi foreslar en meritvardeskalibreringsmodell

Modellen syftar till att elevers meritvirden frén grundskolan och
gymnasieskolan, vilka anvinds for antagning och urval vid ansokan
till fortsatta studier, ska bli likvirdiga och dirmed jimférbara
mellan skolor. Likvirdiga meritvirden uppnis genom anvindning
av bide lirarsatta betyg och av elevers resultat pd nationella slut-
prov. S3 hiir ser den féreslagna processen ut, steg for steg:

1. Lirarna sitter betyg baserat pd egna betygsunderlag. Dessa
betyg fungerar som direkt terkoppling till elever och vard-
nadshavare.

2. De lirarsatta betygen utgor grund f6r berikning av ett genom-
snittligt individuellt betygsvirde (det som 1 dag kallas merit-
virde, betygspoing eller jimférelsetal).

3. Ett genomsnattligt betygsvirde for skolan/programskolan’
beriknas baserat pd elevernas individuella betygsvirden.

4. Eleverna genomfor ett flertal nationella slutprov 1 grundskolan
respektive gymnasieskolan. Elevens provresultat frdn samtliga
slutprov riknas ihop till ett samlat genomsnittligt individuellt
provresultat.

5. Ett genomsnittligt provresultat for skolan/programskolan be-
riknas baserat pd elevernas individuella provresultat.

2 Med programskola menas de elever som liser samma program pa samma skola. En skola
kan siledes bestd av flera programskolor.



6. Skolans/programskolans genomsnittliga betygsvirde jamfors med
skolans/programskolans genomsnittliga provresultat. Skillnaden
utgdr grunden for kalibrering.

7. Elevernas individuella genomsnittliga betygsvirden kalibreras s3
att skolans/programskolans genomsnittliga betygsvirde justeras
till nivd och spridning motsvarande skolans/programskolans
genomsnittliga provresultat.

8. Elevens kalibrerade betygsvirde (70 %) och elevens genomsnitt-
liga individuella provresultat (30 %) vigs sedan samman till ett
meritvirde.

Lirarsatta betyg kommer att behéva rapporteras in till Skolverket.
Resterande steg, dvs. berikning av betygsvirden, kalibrering och
meritvirdesberikning, foreslis sedan ske centralt pd Skolverket,
som ocks3 ska ha en databas med de nationella slutprovsresultaten.

Det kommer att finnas enstaka fall dir elevers betygsvirden inte
kan kalibreras, dir nationella slutprov inte kan genomféras samt fall
som foranleder behov av manuell hantering av Skolverket. For dessa
foreslds behandling i sirskild ordning.

Behorighet till gymnasieskolan féreslds bygga pd att den s6kande
som ligst har ett genomsnittligt meritvirde pd 4. Till hégskolan ska
behorighet baseras pd gymnasieexamen, godtagbara kunskaper i
vissa nivder 1 imnen och godtagbara nationella slutprovsresultat i
vissa dmnen.

Det behdvs en numerisk betygsskala med symmetriska
skalsteg

Problemen med dagens betygsskala

En kritik mot dagens berikning av meritvirde och jimférelsetal ir
att halva skalan, dvs. 1-9, inte anvinds. Stegen i dagens betygs-
skala A-F ir dessutom inte symmetriska, dvs. det ir inte lika lingt
mellan stegen, nir bokstiverna vid berikning av meritvirde respek-
tive jimforelsetal ges siffervirden. F ger 0 poing, E 10 poing,

D 12,5 poing, C 15 poing, B 17,5 poing och A 20 poing. Skill-
naden mellan F och E pd 10 poing ir lika stor som mellan samtliga
godkinda betygssteg frin E till det hégsta betyget, A. Det betyder



att ett olikvirdigt tilldelat F eller E f&r storre konsekvenser vid be-
rikning av meritvirde fér individen in ett olikvirdigt satt A-D.
Asymmetrin, att det dr 10 poings skillnad mellan F och E men bara
2,5 poings skillnad mellan 6vriga betygssteg, skapar dirfér problem
vid den kalibrering som vi foresldr f6r meritvirdesberikning.

Tio betygssteg och ingen skarp godkantgrans

Det nya betygssystemet kriver en numerisk betygsskala med jimna
skalsteg. Betygsskalan ska gi frdn 1 till 10 dir betyget 1 ir det ligsta
betyget och betyget 10 det hogsta. Det ska finnas betygskriterier
som beskriver de olika betygsstegen pa betygsskalan. Det finns en
nivd {or godtagbara kunskaper 1 betygsskalan, men dven kunskaper
under den nivin ska kunna tilldelas siffervirden. Betygskriterierna
ir foljande for betygen:

1-3 mindre in godtagbara kunskaper
4-5 godtagbara kunskaper

6—7 goda kunskaper

8-9 mycket goda kunskaper

10 utmirkta kunskaper

P4 s3 sitt kan nivin pd elevens kunskaper och firdigheter
betygsittas dven nir dessa ir ligre in en godtagbar nivd. En
sammantagen beddmningsprincip ska gilla f6r samtliga betygssteg.
Det innebir att goda kunskaper inom en viss aspekt av imnet kan
kompensera f6r svagare kunskaper rérande en annan aspekt.

Lirarna ska vid betygssittningen inte lingre utgs frin en bedém-
ning av om en elev uppfyller betygskriterierna. I stillet ska lirarna
vid betygssittningen utgd frin en bedémning av hur elevens kun-
skaper forhdller sig till imnets syfte, mal och centrala innehdll f6r
de olika stadierna, drskurserna eller gymnasiedren och med stéd av
betygskriterierna sitta det betyg som bist motsvarar elevens kun-
skaper.

Skilen f6r en tiogradig betygsskala ir flera. Forst och frimst
innebir férslaget att hela den numeriska skalan anvinds, vilket
frimst dr av betydelse f6r de betyg som anvinds for antagning och
urval. Med 1-10-skalan inférs tre steg under godtagbar nivd och de
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godtagbara betygsstegen blir tvd fler in 1 dag, dvs. sju i stillet for
fem. Det medfér en viss 6kning som mojliggdr f6r lirarna att sprida
ut eleverna baserat pa deras olika kunskapsnivder. Det finns dock
en begrinsning i hur manga steg som det ir indamalsenligt och
rimligt {6r lirare att skilja mellan nir betygen ir mélrelaterade.

Antalet skalsteg syftar till 6kad precision 1 relation till meritvirdes-
kalibreringen dir betygsvirdet bygger pd minga betyg. Med en mer
fingradig skala in dagens bevaras mer information om elevers kun-
skaper och konsekvenserna av om en elev fir ett betygssteg hogre
eller ligre in vad den egentligen fortjinar blir inte lika stora. Data-
simuleringar som vi har gjort visar ocks3 att en mer fingradig skala
okar betygens likvirdighet, oavsett betygsmodell. Med det menas
att en mer fingradig betygsskala i sig skulle 6ka likvirdigheten
redan om den inférdes 1 dagens betygssystem.

Det behovs ett nytt system fér nationella slutprov

I grundskolans &rskurs 9 och specialskolans drskurs 10 foreslas
varje elev skriva fem nationella slutprov. Gymnasieelever behéver
skriva fem till &tta nationella slutprov. I vilka imnen avgérs av
skolform och program. Proven behéver genomféras digitalt och
svaren bedémas centralt. I grundskolan, specialskolan och gym-
nasieskolan foreslds provtillfillena begrinsas till tvd pd viren — ett
ordinarie och ett uppsamlingstillfille.

Lirare 1 provimnen ska inte lingre sirskilt beakta provresultaten
vid sin betygssittning. Diremot viktas varje elevs individuella prov-
resultat in automatiskt som en egen del 1 meritvirdet. Detta ir inte
minst viktigt for att motivera elever att genomféra proven. Varje
prestation pd slutproven kan bidra till att hoja elevens meritvirde.
Det foreslds finnas méjlighet f6r elever och sokanden att géra om
och goéra nya nationella slutprov for bdde behorighet och urval.

Eftersom provresultaten inte ska anvindas av liraren vid betygs-
sittningen behdver den centrala rittningen inte vara firdigstilld
innan betygen ska sittas. Central rittning bedéms dirfér kunna ske
1 huvudsak efter grundskolans, specialskolans och gymnasieskolans
skolavslutning. Elevens provresultat foreslds dterforas direke till
eleven, 1 likhet med tillvigagdngssittet i mdnga andra linder.
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For att proven ska kunna anvindas i det nya systemet behover
de vara stabila 6ver tid, dvs. svdrighetsgraden far inte variera alltfér
mycket. Provresultaten, p& gruppnivd och dmnesvis, kommer i
efterhand att bli tillgingliga f6r skolorna. Det innebir att rektor
och lirare kan analysera provresultaten i relation till betygssitt-
ningen pd skolan s att skillnaden mellan betygsvirden och prov-
resultat blir s liten som méjligt framgent. Fér denna uppféljning
behéver lirarna samverka. Syftet dr att skolan 6ver tid ska {8 en s8
god uppfattning som mojligt om nivan i den egna skolan relativt
rikssnittet for att undvika storre kalibrering uppét eller nerdt av de
egna elevernas genomsnittliga lirarsatta betyg.

Det behovs bedémningssamrad for likvardighet inom
skolor och program

Kalibreringen av betygsvirden blir sikrare ju stérre elevgrupper
som omfattas. Vi gor avvigningen att kalibrering ska ske pa skol-
enhetsnivd 1 grundskolan och pd programskolenhetsnivi f6r gym-
nasieskolan. Fér specialskolan och komvux féreslds sirskilda regler
for meritvirdesberikning. I dag kan lirare pd samma skola stilla
olika krav for ett och samma betygssteg 1 ett amne. Lirare som
undervisar i samma dmne och p& samma program p3 en skola be-
héver samarbeta kring hur betygsunderlag tas fram, analyseras och
virderas. Olikvirdighet inom skolor eller program kan annars med-
fora en orittvis kalibrering. Rektor foreslds dirfér ansvara for att
s.k. imnesvisa beddmningssamrdd genomférs och att lirare fir tid
for gemensamt arbete kring betygssittningen av kunskaperna for
de elever vars betygsvirden ska kalibreras tillsammans.

Beddémningssamrid ska bidra till samsyn kring vad som ir ett
relevant betygsunderlag och hur betygskriterier tolkas i relation till
imnets syfte, ml och centrala innehdll, s3 att en lokal samstim-
mighet infér betygssittningen uppnds. Kalibreringen kan sedan
hantera likvirdigheten p& nationell niv4, si att skolans/program-
mets betygsvirden blir likvirdiga med andra skolors betygsvirden.
I vira forslag betonas att lirarnas professionella bedémning forblir
central, men samrid kan hoja kvaliteten och sikerstiller likvirdig-
heten inom skolorna.
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Eftersom bedomningssamriden bygger pd samstimmig betygs-
sittning 1 de grupper som kalibreras tillsammans, begrinsas de till
de fall ddr tv4 eller fler lirare undervisar i samma dmne 1 en grund-
skola eller inom samma program pd en gymnasieskola.

Komvux beh6ver hanteras i sarskild ordning

Komvux ir unikt genom sin flexibilitet, med méjlighet for vuxna
elever att lisa bide enstaka amnen och med gymnasieexamen som
mal, samt att komplettera fér behorighet. Det medfér samtidigt att
det inte finns sammanh3llna undervisningsgrupper att kalibrera
betygsvirden mot, om inte komvux funktion och organisatoriska
grund skulle dndras radikalt.

Var problembild ir behiftad med osikerhet, men de rapporter
som finns frdn bl.a. Skolinspektionen gor att vi bedomer att betygen
ir mer olikvirdiga 1 komvux dn 1 gymnasieskolan. Férutsittningarna
for likvirdig betygssittning dr hir simre dn {6r andra skolformer,

1 synnerhet nir anordnandet av utbildning liggs ut p& entreprenad.
Begrinsad undervisningstid i kombination med bristande lirar-
interaktion, t.ex. pd grund av distansundervisning, ger anledning att
ifrdgasitta forutsittningarna for likvirdig betygssittning.

Mot denna bakgrund foreslds att meritvirden frin komvux p
gymnasial nivd enbart baseras p8 resultat frén nationella slutprov.
De nationella slutproven och datum {ér genomfoérande blir gemen-
samma for komvux och gymnasieskolan. Komvux foreslds fa ett
extra ordinarie provtillfille under hosten. For de vanligaste imnena
foreslds dven ett extra uppsamlingstillfille. Det innebir att de lirar-
satta betygen 1 komvux inte anvinds fér antagning och urval till
hégre utbildning, 1 stillet beriknas meritvirdet helt pd de nationella
slutprovsresultaten. Lirarsatta betyg kommer dock fortsatt att be-
hévas for att £ en gymnasieexamen och for att ge information till
eleven och dess framtida arbetsgivare.

Forandringarna bor inforas stegvis

Den nya betygsskalan och bedémningssamriden foreslds inforas
stegvis fr.o.m. hostterminen 2027, medan det nya nationella prov-
systemet inférs stegvis fr.o.m. virterminen 2028. I grundskolan
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och specialskolan synkroniseras ett nytt betygssystem med in-
forandet av den tiodriga grundskolan, vilken féreslds inforas host-
terminen 2028. Det innebir att den nya betygsskalan kan borja
tillimpas hostterminen 2028 for elever som d& pabérjar drskurs 8
(dvs. den nya arskurs 9) och specialskolans drskurs 9 (dvs. den nya
drskurs 10), f6r att virterminen 2030 kunna {3 slutbetyg enligt den
nya betygsskalan. I gymnasieskolan inférs den nya betygsskalan for
elever som paborjar utbildning héstterminen 2027.

Meritvirdeskalibrering foreslds inféras virterminen 2030 for
elever som den terminen avslutar grundskolans &rskurs 9 (dvs. den
nya drskurs 10) och specialskolans &rskurs 10 (dvs. nya drskurs 11)
och gymnasieskolans &r 3. Fér komvux pd gymnasial nivd inférs natio-
nella slutprov fr.o.m. viren 2030. De samlade férslagen bedoms sam-
hillsekonomiskt effektiva och fr.o.m. ir 2032 beriknas de dven
medfora en statsfinansiell besparing.

Utvarderingen av alternativa betygsmodeller
Examensprov

Antagning tll fortsatt utbildning enbart utifrén resultat pd examens-
prov medfor likvirdiga villkor for eleverna och kan forhindra betygs-
inflation. Vra statistiska utvirderingar visar dock att examensprov
har problem med likvirdigheten p4 grund av en stor mitosikerhet
som beror pd att hela betyget i ett givet imne avgérs vid ett enda
provtillfille. Man kan lite férenklat siga att examensprov ér rdittvisa
men inte réittvisande.

Att anvinda examensprov 1 praktisk-estetiska (PREST) dmnen
och yrkesimnen skapar organisatoriska, ekonomiska och mittek-
niska utmaningar f6r standardiserade prov, vilket innebir att betyg
1 dessa iamnen maste hanteras i sirskild ordning eller exkluderas vid
antagning.

Aven om det gick att konstruera prov i samtliga imnen skulle det
bli logistiskt svart att lita varje elev skriva examensprov i 16 dmnen 1
grundskolan och 20-25 kurser (fr.o.m. hésten 2025 nivier i imnen)
1 gymnasieskolan. Med en examensprovsmodell skulle man dirfér
sannolikt behéva minska antalet imnen som skulle ingd 1 berik-
ningen av meritvirdet, med konsekvensen att vi skulle 3 en av-
smalnande liroplan. Manga elever ir stressade 6ver de nationella
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proven som dessa ser ut i dag och de ir skeptiska till renodlade
examensprov.

Direktstyrning

Direktstyrning innebir att lirarna justerar de betyg som de sjilva
tinkt sitta utifrin skolans genomsnittliga resultat pd de nationella
slutproven. Det med{ér att proven behéver ha genomférts och
bedémts 1 god tid fore betygssittningen. Modeller dir lirare och
skolor sjilva ska justera sin betygssittning i samtliga imnen, i rela-
tion till t.ex. sin elevkohorts prestationer pd nationella prov i ett
mindre antal imnen, kan medféra likvirdiga betyg pd imnesnivd
fér de amnen som har nationella prov. Precis som med examens-
provsmodellen uppstdr dock utmaningar i imnen som saknar natio-
nella prov. Modellen kriver ocksd granskning av och piféljder for
skolor som hanterar justeringen felaktigt.

P& gymnasial niva blir modellen svirhanterlig med det svenska
kurs-/nivibaserade systemet dir man inte vet pd férhand vilken
nivd 1 ett imne som kommer att bli den sista. Eleverna skulle dirfor
behova skriva ett stort antal nationella prov. Det skulle i sin tur
kunna leda till stress och ovilja att lisa vidare 1 de imnen som har
nationella prov.

En generell nackdel ur elevperspektiv ir att lirare méste sinka
eller hoja enskilda elevers betyg med hela betygssteg. I praktiken
far dirmed enskilda elever sina betyg sinkta om gruppens betygs-
nivd ligger f6r hogt 1 forhillande till provresultaten. En ytterligare
nackdel dr att det endast ir skolans genomsnittliga betygsnivd som
kan kalibreras medan det i praktiken dr omojligt att 8 lirarna att
ocks8 beakta spridningen i betygen. Dirmed kan en viktig aspekt av
olikvirdig betygssittning inom skolan inte dtgirdas.

Vi bedémer att en direktstyrningsmodell ir svar att {3 legi-
timitet {or, dven om systemet eliminerar risken f6r fusk och fel-
aktigheter i samband med justeringen. Vi hittar heller inga exempel
pd andra linder som anvinder direktstyrning. Det ir bara i Sverige
som en liknande modell anvints, nimligen i det relativa betygs-
systemet mellan 1962 och 1994 i grundskolan och mellan 1966 och
1995 pd gymnasial niva.
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Sammanvagning

Sammanvigningsmodellen innebir att lirarsatta betyg inte justeras
pd ndgot sitt men att en elevs betyg vigs thop med elevens resultat
pd nationella slutprov. Betyg i imnen som inte har nationella prov
kan viktas ned eller riknas in trots att de inte justerats.

Olikvirdigheten i meritvirdena minskar delvis med denna modell,
men den forsvinner inte eftersom en del av elevens meritvirde fort-
farande utgors av olikvirdigt satta betyg. Nackdelen ir siledes att
den olikvirdiga betygssittningen mellan skolor mildras nigot utan
att stoppas. I realiteten uppstir en stor risk for att lirarnas betygs-
sittning 1 stillet skenar ivig dnnu mer f6r att kompensera for att de
lirarsatta betygen inte f8r samma genomslag pd meritvirdet som i
dagens system.

Vi bedémer att en sammanvigningsmodell kan fungera hjilpligt
1 skolsystem som inte kinnetecknas av marknadskrafter och fria
skolval i lika stor utstrickning som Sverige, som t.ex. Danmark och
Norge (dir man har en sammanvigningsmodell). Dessa aspekter 1
det svenska systemet driver pd incitamenten f6r skolor att profilera
sig genom att sitta hogre betyg dn vad som dr kunskapsmissigt
motiverat. Vi bedomer dven att modellen inte heller ligger i linje
med utredningens direktiv om att motverka betygsinflation och
oka likvirdigheten 1 imnen som inte omfattas av nationella prov.

Statistisk moderering

Statistisk moderering innebir att lirarna sitter betyg oberoende av
elevernas resultat pd nationella slutprov. Dessa betyg justeras sedan
dmnesvis pd central nivd s att skolans genomsnittliga betyg 1 respek-
tive imne motsvarar skolans genomsnittliga provresultat 1 det
dmnet. Aven spridningen i betyg kalibreras s§ att den motsvarar
spridningen 1 provresultaten. Direfter kan ett viktat genomsnitt
beriknas av elevens modererade betyg och elevens individuella
provresultat. Detta utgdr det slutliga betyget 1 imnet.

Inspiration till modellen kommer framfér allt frin New South
Wales, Australien, som tillimpar en motsvarande betygsmodell f6r
gymnasieskolan. En visentlig skillnad jimfort med svensk gymnasie-
skola ir att eleverna i New South Wales har betydligt firre imnen i
slutet av sin utbildning (5-6 imnen). Det innebir att samtliga imnen
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kan kalibreras amnesvis. Utifrdn de datasimuleringar som Skol-
verket och vi sjilva genomfért uppvisar modereringsmodellen dock
det bista likvirdighetsutfallet av samtliga ovanstdende modeller med
avseende pd likvirdighet 1 de amnen som har nationella prov. En
tillimpning i svensk grund- eller gymnasieskola medfér samma
problem som med en examensprovsmodell och direktstyrnings-
modell; imnen utan nationella prov blir svira att hantera.
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Fragor och svar om forslagen

Elever
Vilka utbildningsformer omfattas av forslagen?

Meritvirdeskalibreringsmodellen omfattar grundskolans drskurs 9
och gymnasieskolan. For specialskolans drskurs 10 féreslds en sam-
manvigningsmodell. Kommunal vuxenutbildning pd gymnasial nivd
omfattas inte av meritvirdeskalibrering utan elever som liser en hel
utbildning dir fir meritvirden baserade p& resultat pd nationella
slutprov. Forslaget om ny betygsskala omfattar alla elever i grund-
skolans och specialskolans betygssittande drskurser samt 1 same-
skolan. Det paverkar dven elever i den anpassade grundskolan i de
fall betyg sitts. Forslaget kommer dven pdverka den anpassade
gymnasieskolan.

Vilka utbildningsformer omfattas inte av ett nytt sitt att meritvirdera
for antagning till nista utbildningsnivds

Sameskolan, anpassade grundskolan och anpassade gymnasieskolan
samt komvux pd grundliggande niv4, anpassad utbildning p& grund-
liggande nivd, anpassad utbildning pd gymnasial nivd och svenska
for invandrare omfattas inte av ett nytt sitt att meritvirdera for
antagning till nista utbildningsniva.

Vilka forindringar blir det for elever i grundskolan och specialskolan?

Eleverna skriver nationella slutprov i slutet av grundskolans ars-
kurs 9 respektive specialskolans &rskurs 10. Alla prov ir skriftliga,
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genomfors digitalt och rittas centralt. En elev genomfor, precis
som i dag, prov i fem imnen.

Vilka forindringar blir det for gymnasieelevers?

Eleverna som gir pd gymnasieskolans nationella program far
genomfora fler nationella slutprov in antalet obligatoriska natio-
nella prov i dag. Antalet nationella slutprov varierar beroende pd
vilket program man gir. Eleverna behéver tinka pd att det ar de
samlade kunskaperna och firdigheterna inom imnet som prévas i
provet. Det ir en skillnad jimfért med dagens nationella prov som
vanligen endast behandlar innehillet i en kurs. Eftersom progres-
sionen mellan nivierna i imnesplanerna frin ir 2025 ir tydligare in
mellan tidigare kurser vintas det bli littare att hilla thop nivierna
Inom ett imne.

Hur riknas meritvdrdet ut i grundskolan, specialskolan
och gymnasieskolan?

Elevens kalibrerade betygsvirde (beriknat som genomsnittet av de

lirarsatta betygen, kalibrerat fér att kunna jimfoéras mellan skolor)
str f6r 70 % och elevens individuella resultat pd de nationella slut-
proven stir fér 30 %.

I specialskolan gir {4 elever och dirfor kalibreras inte betygs-
virdet. I stillet vigs det mekaniskt samman med proven. Betygs-
virdet stdr f6r 50 % och elevens individuella resultat p& de natio-
nella slutproven stir {6r 50 %.

Vilka forindringar blir det for studerande pa komvux?

Den stérsta férindringen for elever som liser komvux pd gymnasial
nivd ir att de lirarsatta betygen inte anvinds f6r meritvirdesberik-
ning. Eleverna kommer att behéva genomféra nationella slutprov
for behorighet eller urval 1 imnen som sddana prov ges i. De lirar-
satta betygen kommer fortsatt att anvindas f6r att kunna ta ut en
gymnasieexamen eller fr att visa en arbetsgivare att eleven har
genomfort ett yrkespaket.
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En annan f6érindring ir att elever mdste genomféra slutproven
pé faststillda provdatum varje halvér.

Vad blir skillnaden for elever i komvux pd gymnasial nivd jamfort
med elever 1 gymnasieskolan?

Elever i komvux p& gymnasial nivd omfattas inte av meritvirdes-
kalibrering eftersom det inte kan sikerstillas att det finns en under-
visningsgrupp att kalibrera mot. I stillet beriknas ett meritvirde pd
de dmnen som eleven genomfor nationella slutprov i. Hoga betyg
frin lirare pd komvux f6rbittrar dirmed inte elevernas chanser att
antas till en attraktiv hogskoleutbildning. Lirarsatta betyg anvinds
precis som i dag bl.a. for dterkoppling, for att fi en gymnasieexamen
och f6r att kunna visa en arbetsgivare.

Varfor skiljer sig modellen for komvux pa gymnasial nivas

Kalibrering av samlade betygsvirden pd gruppnivd bygger pa att det
finns sammanhéllna undervisningsgrupper éver tid som har genom-
fort nationella slutprov samtidigt och dirmed har jimférbara prov-
resultat att kalibrera betygsvirden mot. Detta saknas i komvux pd
grund av att antagningen sker kontinuerligt och undervisningen
ofta dr individualiserad.

Betygen bedéms dven vara mindre tillforlitliga i komvux pd
gymnasial nivd eftersom ménga kurser (nivier) genomférs under
kort tid och pd distans.

Antagning och urval
Hur paverkas antagning och urval till gymnasieskolan?

Meritvirdeskalibrering gér att olikvirdigheten i lirarsatta betyg
inte pdverkar elevernas meritvirden. Enkelt uttryckt kommer vi
dirfor att vara sikrare pd att ritt personer”, de mest meriterade,
far utbildningsplatser nir det ir konkurrens, dvs. fler sékande in
det finns platser.

Den som soker ett nationellt program i gymnasieskolan behéver
ha ett genomsnittligt, kalibrerat meritvirde pa 4 for att vara be-
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hérig. Detta beriknas inte innebira hogre krav dn 1 dagens system.
Diremot blir iven behorighetskrav mer likvirdiga, dvs. det beror
inte pd vilken skola en elev har gitt i om eleven blir behérig till ett
nationellt program i gymnasieskolan.

Hur ska elever i drskurs 9 i grundskolan respektive i specialskolans
drskurs 10 veta om de kan rikna med att komma in pd den
gymnasieutbildning de onskars

Det kommer, precis som 1 dag, att vara osikert fram till dess att an-
tagningen ir avslutad. De nationella slutproven rittas och resultat
och meritvirde dterrapporterats under sommaren.

Blir det stor skillnad mot i dag?

Den storsta skillnaden blir att den s.k. preliminira antagningen blir
ndgot mer osiker eftersom den bygger pa lirarsatta betyg, och ir
oberoende av de provresultat som sedan ska utgéra grund fér kali-
brering samt riknas med. Dock vet inte heller eleverna i dag vilka
betyg de faktiskt fir férrin slutbetygen ir satta, dven om det ibland
forespeglas att eleverna 1dngt innan kan veta vilka betyg de ska fa.
De vet inte heller hur minga som séker en viss utbildning och dir-
med inte heller vilka meritvirden som faktiskt krivs. En skillnad ir
dock att eleverna i dag vid skolavslutningen kinner till sin behorig-
het. I det nya systemet avgors behorighet nir proven ir bedémda.

Hur kommer antagning och urval till yrkeshigskolan att paverkas?

De forindringar som genomfors bedéms inte piverka antagning till
yrkeshégskolan, eftersom antagningen fortsatt kan genomféras
med lirarsatta betyg om urval sker.

Hur kommer antagning och wrval till hogskolan att pdverkas?

Meritvirdeskalibrering gér att olikvirdigheten 1 lirarsatta betyg
inte paverkar elevernas meritvirden. Enkelt uttryckt kommer vi
dirfor att vara sikrare pd att “ritt personer”, de mest meriterade,
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far utbildningsplatser nir det ir konkurrens, dvs. fler sékande in
det finns platser.

Den som soker en utbildning pd hogskolan behéver ha en gym-
nasieexamen samt ha klarat vissa nivier 1 imnen med ligst betyget 4
och nationella slutprov med ligst resultatet 4 for att vara behorig.
Vilka dmnen som krivs beror pd vilken utbildning man soker till.

Meritpoingen avskaffas. Eleverna kommer inte lingre att {3 extra
poing for att ha list engelska, matematik eller moderna sprak pd
nivier utdver vad som krivs fér behorighet till en hogskoleutbildning.

Hur kommer antagning och wrval att pdverkas for sokande med
dldre examens?

Aldre betyg kommer liksom vid tidigare évergingar att behéva
hanteras genom 6vergingsbestimmelser, eftersom betyg frin nu
gillande system och det som vi féresldr inte kommer att vara direkt
jamférbara.

Hur kommer antagning och wrval att pdverkas for sokande med
utlindsk examen?

Universitets- och hogskolerddet kommer precis som 1 dagsliget att
behova oversitta och berikna hur betyg frin t.ex. en utlindsk gym-
nasieutbildning ska meritvirderas i relation till svenska betyg.

Provsystemet

Vad dr ett nationellt slutprov i grundskolan?

Ett prov som en elev skriver 1 drskurs 9 1 grundskolan eller &rs-
kurs 10 i specialskolan. Varje prov miter elevens kunskapsnivd i ett
specifikt imne: engelska, matematik, NO, SO och svenska eller
svenska som andrasprik. Provet utgdr frin kursplanen i ett imne
men resultatet presenteras inte 1 form av ett provbetyg utan som
ett provresultat/provpoing pd en kontinuerlig och standardiserad
poingskala.
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Vad dr ett nationellt slutprov i gymnasieskolan?

Ett prov som en elev skriver 1 gymnasieskolan, efter den avslutande
nivin i ett imne pd komvux eller om en elev viljer att genomféra
ett slutprov pd nytt. P4 en skola kan samtliga elever pd ett program
skriva slutprov redan efter dr 1 eller 2 om studier 1 ett imne avslutas
redan dd men de flesta prov vintas skrivas i slutet av ar 3.

Proven miter elevens kunskapsnivd i ett gymnasiegemensamt
imne eller ett imne som krivs f6r sirskild behorighet till hogre
utbildning. De utgdr frin imnesplanen i ett imne men resultatet
presenteras inte 1 form av ett provbetyg. I stillet redovisas resul-
tatet i form av en provpoing pd en kontinuerlig och standardiserad
poingskala.

Blir slutproven obligatoriska i grundskolan och specialskolan?

Ja, proven blir obligatoriska att genomféra.

Blir de nationella slutproven obligatoriska i gymnasieskolan?

Slutproven ska vara obligatoriska att genomféra for elever pd
hogskoleférberedande program.

En elev som gir ett yrkesprogram och har valt bort grund-
liggande hogskolebehorighet fir, men behéver inte, genomféra
slutproven.

Blir de nationella slutproven obligatoriska i komvux pd gymnasial
nivds

Slutproven ir frivilliga f6r eleven att genomféra, men genomférda
prov krivs for att soka vidare till hogre utbildning.

Kan man undantas fran att genomfora nationella slutprov?

Ja, skolan kan anséka till Skolverket om att en elev ska undantas
frdn att genomféra nationella slutprov, t.ex. pd grund av att eleven
har en funktionsnedsittning dir tilldtna anpassningar ir otillrick-
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liga eller om eleven vistas pa sjukhus. For detta krivs 1 regel likar-
intyg. Eleven kan ocksd undantas p& grund av att den saknar till-
rickliga kunskaper 1 svenska.

Om eleven undantas frin ett eller flera prov beriknas elevens
sammantagna provresultat som ett genomsnitt av de provresultat
pd proven som den inte dr undantagen frin.

Far eleven ett betyg pd varje prov?

Eleven far ett provresultat uttryckt i poing pd varje prov. Poingen
redovisas pd en kontinuerlig och standardiserad skala som ir
gemensam for alla provutgdvor.

Hur mdnga nationella slutprov genomfor eleverna i drskurs 9¢

Fem nationella slutprov i slutet av virterminen 1 drskurs 9.

Hur manga nationella slutprov genomfor eleverna i gymnasieskolan?

Eleverna genomfér skriftliga nationella slutprov, de flesta i slutet av
gymnasieskolans 3r 3. P4 yrkesprogram blir det i grunden fem prov
medan elever pd hogskoleforberedande program vanligen far genom-
fora sex till dtta prov.

Elever som vill ha utokade behorigheter kan i vissa fall behdva
avligga fler slutprov, men som mest dtta prov.

Vad giller for elever som véljer bort grundliggande behorigher?

Om eleven har valt bort grundliggande behérighet frdn ett natio-
nellt yrkesprogram kan den inte séka till hégskolan och dr dirmed
inte 1 behov av ett meritvirde. Eleven behover dirfér inte genom-
fora slutprov. Om personen senare i livet vill séka till hogskolan
behéver den komplettera med de imnen och nivier som krivs for
behorighet till den utbildning som ska sékas. Personen behéver d&
dven genomfora slutprov i komvux.
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Vad héinder om en elev missar ett provs

I de flesta fall erbjuds ett uppsamlingstillfille, i nira anslutning, for
elever som varit frinvarande vid ordinarie provtillfille. Om eleven
dven ir frdnvarande vid detta provtillfille far eleven provresultatet 0
pa det slutprov eleven missat. Elevens genomsnittliga betygsvirde
kalibreras pd samma sitt som for skolkamraterna, men 1 elevens
meritvirde kommer provresultatet 0 att riknas med. Eleven kan
dock genomféra provet efter avslutad grund- eller gymnasieskola
och tillgodorikna sig det nya provresultatet.

Vem beslutar om anpassningar vid genomforande av nationella
slutprov?

Vilka anpassningar som ir tillitna {6r ett prov bestims, precis som
1 dag, av Skolverket. Vilka elever som ska ha nigon av de tillitna
anpassningarna bestims av rektor. Minga anpassningar i det digi-
tala provsystemet ir tillgingliga for samtliga elever, t.ex. forstoring
och kontrastinstillningar. Dessa kan eleven vilja att sld pa sjilv.

Nir far eleven sina provresultat?

Nir samtliga elevers delprov ir bedémda centralt kan eleven ta del
av sitt provresultat genom att logga in pd webben under sommaren
respektive julen (endast komvux).

Kan en person gira om ett slutprov fran grundskolan som den redan
har genomfort?

Ja, en person kan géra om ett nationellt slutprov som den redan
genomfort och fitt resultat pd. Om det nya resultatet dr hogre kan
detta anvindas och ersitta ett tidigare resultat vid berikningen av
elevens meritvirde.
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Kan en person gira om ett slutprov fran gymnasieskolan
som den redan har genomfort?

En person kan genomféra ett slutprov pd nytt pi gymnasial niva.
Provet genomférs 1 sddana fall i komvux. En person som redan har
avlagt ett nationellt slutprov fir genomféra slutprovet som tidigast
det andra kalenderhalvaret det &r han eller hon fyller 20 8r. Om det
nya resultatet ir hégre kan det ersitta ett tidigare resultat vid be-
rikningen av elevens meritvirde.

Vad héinder med de nationella proven i grundskolans
och specialskolans ovriga drskurser?

Utgdngspunkten ir att de finns kvar. Diremot kan syftet med
nationella prov 1 grundskolans drskurs 6 och specialskolans &rs-
kurs 7 forindras frdn att de ska vara betygsstodjande, genom att
lararen sirskilt ska beakta dem, till att bli t.ex. diagnostiska.

Vad betyder det att proven drsvis standardiseras?

Syftet med &rsvis standardisering ir att proven ska bli stabila frin ir
till &r, dvs. resultaten blir jimférbara dven nir provutgdvorna ir
olika svéra. Det innebir att man faststiller ett specifikt nationellt
genomsnitt och en specifik nationell spridning/férdelning av prov-
resultatet pd férhand och som dr densamma fran &r till dr. P3 s34 sitt
spelar det ingen roll om ett drs utgdva av provet innehéller littare
eller svirare uppgifter in andra utgdvor. Elevens standardiserade
provresultat blir inte summan av de poing eleven fitt frin alla svar
pd uppgifterna utan provresultatet skalas om s att det blir jim-
forbart med andra elevers resultat pd tidigare utgdvor av provet.

Utgdngspunkten for drsvis standardisering ir att elever frin nir-
liggande arskullar, sett éver hela riket, presterar pd samma genom-
snittliga kunskapsnivi eller d&tminstone inte skiljer sig mer in
marginellt. De foérhillandevis sm4 variationerna i kunskap som
finns mellan nirliggande &rskullar bedéms som betydligt mindre 4n
den variation i svirighetsgrad som dagens nationella prov uppvisat
over tid. Dagens nationella prov ir inte &rsvis standardiserade utan
i stillet bestims grinser for olika provbetyg genom att provets

26



svarighetsgrad uppskattas innan det genomfors. Med &rsvis
standardisering kommer ett prov som visar sig vara ovanligt litt
eller svért inte att pdverka det slutliga (standardiserade) prov-
resultatet utan vara jimférbart pa ett mer rittvisande sitt.

Rattning och meritvardesberakning

Vem kommer att bedoma elevernas svar pd proven?

Fasta svarsalternativ eller enkla svar kan poingsittas automatiskt.
Mer resonerande svar behover, precis som uppsatser, bedomas av
behoriga och legitimerade lirare organiserade av Skolverket. Dessa
centrala bedémare ir legitimerade lirare som genomgatt en utbild-
ning och arbetar tillsammans i team f6r att uppnd hég bedémar-
overensstimmelse.

Vad hinder om en elev uppticker att det dr fel i rittningen?
Kan man éverklaga rittningen?

Det blir mojligt att begira att Skolverket vidtar rittelse eller om-
prévar en uppenbart oriktig bedémning. Det kan t.ex. handla om
att ett provresultat har blivit fel eller liknande. Diremot ser vi inte
behov av att kunna &verklaga rittningen i syfte att 3 elevsvar om-

bedémda.

Vad innebir kalibrering?

Betygsvirdet, som ir ett genomsnitt av elevens samtliga lirarsatta
betyg, justeras s att skolans/programmets genomsnittliga betygs-
virde motsvarar skolans genomsnittliga provresultat. Om skolans
genomsnittliga betygsvirde ir hogre in skolans genomsnittliga prov-
resultat kommer elevernas betygsvirden att justeras ner. Om 1 stillet
skolans genomsnittliga betygsvirde ir ligre dn skolans genomsnitt-
liga provresultat kommer elevernas betygsvirden att justeras upp.
Det innebir att de kalibrerade betygsvirdena for elever som gir pd
olika skolor/program blir jimférbara. Kalibreringen medfér att
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elever som gdr pd skolor som dr generdsa respektive strikta i sin
betygssittning inte gynnas respektive missgynnas. Kalibreringen
innebir ocks3 att incitament {6r en skola att inflatera betygen (sitta
glidjebetyg) forsvinner. Kalibreringen garanterar att meritvirden
blir likvirdiga och rittvisande, oavsett hur lirare pd olika skolor
tolkar betygskriterierna.

Medfor kalibreringen att en elevs lirarsatta betyg dndras?

Nej, de lirarsatta betygen dndras inte utan de framgér, precis som
1 dag, i elevens slutbetyg eller gymnasieexamen.

Lirarsatta betyg kan, precis som 1 dag, ses som terkoppling till
elever och forildrar samt information till arbetsgivare.

Sd elever har inte ndgot kalibrerat imnesbetyg ens i de dmnen
ddr de gor ett nationellt slutprovs

Nej, vi foresldr inte s.k. imnesvis kalibrering. En viktig del i modellen
ir att vi inte dndrar 1 lirarnas betygssittning. Det kan ses bide som
en férdel och en nackdel. Nackdelen ir att de lirarsatta betygen i
sig inte blir mer likvirdiga in 1 dagsliget (iven om lirarnas betygs-
nivder pa sikt rimligen bor nirma sig de som ges av slutproven).
Fordelen ir att vi kan likstilla betyg i imnen med slutprov med
imnen som av praktiska skil inte bedéms limpliga f6r nationella
slutprov 1 sammanrikningen av betygsvirdet. Det giller framfor allt
praktisk-estetiska imnen och yrkesimnen. Genom att kalibrera
betygsgenomsnittet i stillet for enskilda betyg kringgar vi problema-
tiken med att styra betygen i enskilda imnen utan slutprov.

Varfor mdste de individuella provresultaten riknas in i meritvdrdet?
Riicker det inte med kalibreringen av betygsvirdet?

Att elevens individuella provresultat riknas med ir forst och frimst
en friga om rittssikerhet. Kalibreringen sikerstiller likvirdig betygs-
sittning mellan olika skolor, men den kan inte dtgirda eventuell
olikvirdig betygssittning inom skolor mellan olika elever. Om en
elev gynnas eller missgynnas av en lirare 1 betygssittningen, kan
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inte kalibreringen, som sker p8 skolnivd/gruppniva, paverka denna
orittvisa. Genom att lita elevens eget provresultat vigas in i det
slutliga meritvirdet pa exakt samma sitt for alla elever kan diremot
en elev som missgynnas 1 betygssittningen till viss del kompen-
seras. Elevens individuella resultat riknas med oberoende av hur
liraren bedémer elevens kunskapsniva. P4 sd sitt 6kar elevens indi-
viduella rittssikerhet.

For det andra formedlar elevens individuella provresultat viktig
information om den elevens kunskapsnivd. Dirfor bor det riknas in
for att 13 ett s3 rittvisande mitt som mojligt pd elevens ”sanna”
kunskapsnivd. Att inte ta hinsyn till elevens individuella prov-
resultat skulle innebira en stdrre osikerhet 1 bedémningen av
elevens kunskaper och firdigheter 1 imnet.

Sist men inte minst bor elevens individuella provresultat riknas
med for att motivera alla elever att gora sitt bista pd provet sd att
skolans/gruppens genomsnittliga kunskapsniva blir s3 rittvisande
som mojligt. Om inte provet pdverkar det egna meritvirdet finns
risk for att eleven férlitar sig pd att skolkamraterna ska gora sitt
bista och {3 ett s hogt skolgenomsnitt som mojligt. Eftersom
varje enskild elevs provresultat endast har en marginell piverkan pd
skolans genomsnittliga provresultat (beroende pd skolans storlek)
kan den enskilda eleven uppleva att det egna resultatet inte spelar
nigon roll for kalibreringen. Men om det 4r minga som tinker si
kommer det 1 allra hogsta grad att paverka kalibreringen.

Varfor skriver ni om rangordning?

Det kommer inte att redovisas ndgon rangordning pa klass- eller
skolnivd. Vi anvinder begreppet rangordning eftersom all antag-
ning till nista utbildningssteg 1 praktiken bygger p& rangordning
(hogst betyg kommer in f6rst pd en utbildning med fler sokande in
platser). Dirfor dr det viktigt for ett legitimt betygssystem att den
mest hogpresterande eleven far det hogsta betyget, vilket ir samma
sak som att den eleven kommer hégst i rangordningen.

Likvirdiga betyg utifrdn betygskriterier har visat sig svirt, nir-
mast omdjligt, att uppnd. Olika lirare och skolor anvinder olika
betygsskalor, s for att gora skolornas olika betygsskalor jimférbara
anvinder vi de nationella slutproven som en gemensam mattstock.
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Lararna

Blir det inte mer arbete for lirarna med ert forslag nir de inte
lingre har de nationella proven som stod vid betygssittningen?

Nationella prov finns i dag bara i ndgra i imnen s alla lirare har
inte nationella provresultat att beakta vid sin betygssittning. Sir-
skilt f4 dr proven i gymnasieskolan och 1 komvux pd gymnasial niva.
Digitala nationella prov och central rittning f6rvintas minska lirarnas
arbete med betungande administration och bedémning av proven.
Vidare kommer meritvirdeskalibreringsmodellen innebira att staten
tar ansvar for betygens likvirdighet mellan skolorna.

Det kan dock innebira att lirare som i dagsliget har forlitat sig
pa nationella prov som slutprov behover dndra sitt sitt att siker-
stilla ett relevant betygsunderlag infér betygssittningen.

Varfor ska lirare inte lingre beakta provresultaten
i sin berygssdtining?

I dagens betygssystem ir det upp till varje enskild lirare att avgora
hur stor betydelse det nationella provet ska 3 och eleverna vet sillan
hur stor denna betydelse dr. Det dr varken transparent eller rittvist
eftersom olika lirare p4 olika skolor inte ger proven samma vikt.

Genom att elevernas resultat pd de nationella slutproven utgor
en kunskapsmitning som ir skild frin lirarnas betygssittning, okar
likvirdigheten for enskilda elever eftersom deras prestation be-
doéms centralt och inte pdverkas av om liraren diskriminerar eller
favoriserar enskilda elever. Dessutom blir det transparent och lik-
virdigt hur stor betydelse proven har fér elevens individuella
betygsvirde.

Varfor infors bedomningssamrdd?

Meritvirdeskalibreringsmodellen kan bara gora meritvirden mer
likvirdiga mellan skolor. Inom skolan miste rektor och lirare sjilva
arbeta for att sikerstilla likvirdigheten 1 sin egen skolas betygssitt-
ning. Framfor allt giller det betygssittningen inom ett och samma
imne och nivder i imnen. Eftersom kalibreringen gors pa skolnivd
(skolenhet f6r grundskolan eller program pa skolenhet f6r gym-
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nasieskolan) behover skolorna sikerstilla att lirare har samsyn om
betygsnivierna lokalt. De behover dirfér bedéma elevernas kun-
skaper och firdigheter tillsammans.

Vad hinder med de nationella bedémningsstoden?

Vi har inte utrett behovet av bedémningsstéd och limnar detta till
Skolverket. Det bedoms rimligt att Skolverket stdjer lirare med
bedémningsstdd att anvinda under bedémningssamrad.

Forlorar inte lirarna kompetens nér de inte bedomer sina elevers
svar i nationella prov lingre?

Nej, den risken bedéms som minimal. Bara {6r att de inte bedémer
svar 1 nationella slutprov slutar de inte att bedoma svar i lokala
prov. Dessutom kommer de i stérre utstrickning in i dag att
behéva samverka 1 bedémning 1 skolgemensamma prov med de
ovriga lirarna 1 samma dmne pd skolan. Eftersom de nationella
slutproven inte sekretessbeliggs kan lirare dessutom se dem kort
efter genomférandet och dra lirdomar infér kommande betyg-
sdttning.

Slutligen kan lirare som ir legitimerade och behériga, ansoka
om att vara med och bedéma svar i nationella slutprov pd central
nivd och dirigenom f3 specifik kompetensutveckling i bedémning.

Betygsskalan
Varfor behovs en ny betygsskala?

For att betygen/meritvirdena ska bli s3 rittvisande som mojligt.
Dagens betygsskala A-F har olika linga skalsteg (F = 0 och E = 10,
D = 12,5), en skarp troskel for betyget E (sammantagen bedém-
ning E-A) och andelen F skulle 6ka om dagens betygsvirden kali-
brerades utifrin de nationella proven. Vid kalibrering ir det viktigt
att skalan ir symmetrisk, dvs. att det ir lika lingt mellan stegen och
att samma betygssittningsprincip giller for samtliga betyg, s.k. sam-
mantagen bedémning. De flesta elever férvintas {4 betyg mellan 4
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och 8. Betygen 2, 3 och 9 férvintas bli ovanliga och betygen 1 och
10 férvintas bli mycket ovanliga.

Ricker det inte med att dndra siffervirdena for F-A till 0-5 eller 1-6¢

Nej, en sddan skala eliminerar visserligen den nuvarande betygs-
skalans asymmetriska egenskaper, men den slinger fortfarande bort
lika mycket information. Med en mer fingradig skala bevaras mer
information om elevers kunskaper och dessutom blir konsekven-
serna av om en elev fir ett betygssteg hogre eller ligre in hon eller
han fértjinar inte lika stora. Datasimuleringar som genomférts som
del av utredningsarbetet visar ocksg att en mer fingradig skala 6kar
betygens likvirdighet, oavsett betygsmodell, dvs. oavsett om en
mer fingradig skala skulle inforas 1 dagens betygssystem eller i det
betygssystem som utredningen foreslr.

Lirare vittnar om att det kan vara stor skillnad pd kunskaper
bland elever som fir samma betyg. Sirskilt betydelsefullt blir detta
for elever 1 dagens F-intervall. Dir finns elever som kan en hel del
men som kanske saknar kunskaper och firdigheter inom ett en-
staka omrade som krivs och dirfor inte riktigt ndr upp till ett E,
samtidigt som det finns elever som knappt har ndgra kunskaper.
Med dagens skala far bdda dessa elever F = 0 poing i meritvirdes-
berikningen, vilket ger vildigt svaga incitament att anstringa sig
om man vet att man inte kommer nd upp till E. Med en mer fin-
gradig skala kommer elever {8 betyg f6r alla kunskaper och firdig-
heter de uppvisar, dven om de inte ndr hela vigen till den nivd som
motsvarar nivin fér godtagbara kunskaper.

Vad skulle hinda om man inte dndrade betygsskalan?

Vi riskerar att {3 takeffekter i toppen av betygsférdelningen. Det
innebir att det blir en fortsatt stor andel elever som fir A dven om
de har stora skillnader 1 nivn pd kunskaper. P4 samma sitt skulle
vi, 1 F-intervallet, fortsitta att klumpa ihop elever som egentligen
har mycket varierande kunskapsniva.

Med en mer fingradig skala kan liraren skilja mellan de elever
som ligger pd en vildigt hog kunskapsnivd och de elever som ir
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hégpresterande men inte befinner sig p8 riktigt samma hoga
kunskapsniva.

Vad innebdr den nya betygsskalan for eleverna?

De kommer att {3 lirarsatta betyg pd en skala 1-10 1 stillet for A-F.
De kommer att f mer rittvisande meritvirden i slutindan. Betygs-
skalan avser ocks3 att ge elever incitament att anstringa sig oavsett
hur liga kunskaper och firdigheter de har, eftersom de alltid kan
ges ett betyg som ir lite hogre (till skillnad frdn steget mellan E
och F).

Blir de lirarsatta betygen relativa med den modell som foresldss

Nej, i meritvirdeskalibreringsmodellen utgér vi frin dagens mal-
och kunskapsrelaterade betygssystem. Berikningen av ett merit-
virde som ska anvindas f6r behérighet och urval vid ansékan till
fortsatta studier har dock en relativ utformning genom standardi-
seringen av de nationella slutproven. Dirmed skiljer vi med merit-
virdet ut behorighets- och urvalsfunktionen frin betygens ¢vriga
syften.

Skolhuvudmaén och rektorer
Vilket ansvar far skolor och huvudmdn for nationella slutprov?

Skolan och huvudmannen har fortsatt ansvar f6r att samtliga elever
genomfor proven enligt Skolverkets anvisningar, inklusive beslut
om tillitna anpassningar. De ansvarar ocksg for att elever som varit
frinvarande vid ordinarie provtillfille f&r méjlighet att genomfora
provet vid uppsamlingstillfillet. Det dr ocksd skolan som anséker
om att en elev ska undantas frin att goéra nationella slutprov.
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Hur far skolorna dterkoppling om sin formdga att sitta
likvirdiga betyg?

Meritvirdeskalibreringen sikerstiller att meritvirdena, inte de
enskilda betygen, blir likvirdiga mellan skolor. Det spelar egent-
ligen ingen roll om en skola sitter hogre eller ligre betyg dn prov-
resultaten. Meritvirdet justeras i modellen. Det f6érvintas inte
lingre av skolor och lirare att de ska gora det oméjliga, dvs. sitta
likvirdiga betyg i férhéllande till andra skolor i riket.

For att skolor ska kunna undvika stora avvikelser och justeringar
far de ta del av provresultaten pd skol- och imnesniv efter att
proven har genomférts och betygen ir satta. D3 kan rektorer och
lirare se om de 1 genomsnitt sitter hogre eller ligre betyg jamfort
med provresultaten och justera sina betygskrav for nya &rskullar av
elever. Skolan ansvarar for att betyg sitts likvirdigt inom dmnen
mellan ldrare pd skolan och att enskilda elevers betyg sitts rittvist
av ldraren.

Kan skolorna utvirdera sitt arbete lokalt om betygen bygger pa prov
som drsvis standardiseras?

De lirarsatta betygen dr inte limpade {6r att mita resultatutveck-
ling 6ver tid. Resultaten pd nationella slutprov kommer att &rsvis
standardiseras, vilket innebir att de inte heller kan anvindas for att
mita férindring 1 absoluta kunskaper. Diremot kan de anvindas for
att mita en skolas kunskapsutveckling i ett relativt perspektiv, dvs.
jimfort med t.ex. ett nationellt genomsnitt. Eftersom det ir sill-
synt att nirliggande drskullar uppvisar stora skillnader 1 absoluta
kunskaper pa nationell niv4, kan en jimférelse av skolans prestation
med det nationella genomsnittet indd fungera som ett ungefirligt
maétt pd skolans elevers resultatutveckling dven 1 absoluta kun-
skaper, férutsatt att férindringarna dr ndgorlunda stora. Proven
kommer dock dven fortsittningsvis endast att finnas i vissa &mnen.

For utvirdering pé nationell nivd bor det inféras trendmitnings-
prov som komplement till de internationella studierna.
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Vad innebdr det for gymnasieskolors planering och scheman
att slutprov ska goras samtidigt av alla elever pd ett program?

Utredningen rekommenderar att skolan genomfoér majoriteten av
slutproven i slutet av drskurs 3 nir skolan ir siker pd att alla elever
last klart sina nivder i imnet. Skolan kan dock forligga proven i ett
dmne 1 slutet av ar 1 eller 2 om de flesta av eleverna pd programmet
ir firdiga med dmnet di. Det blir dock inte méjligt att lita enskilda
elever pd samma program och skola vilja att genomféra prov olika &r.

Hur pdverkas Skolinspektionens arbete?

Skolinspektionen kommer framfér allt att behdva inspektera att
skolorna hiller bedémningssamrid och sikerstiller likvirdigheten
inom imnen inom skolenheten. Myndigheten kommer dven behéva
inspektera att de nationella slutproven organiseras och genomférs
pd ett korrekt sitt.

Kostnader och finansiering’
Vad kostar det for staten att genomfora forslagens

I dag ligger staten ungefir 150 miljoner kronor per ar pd kon-
struktion och utprévning av nationella prov. Dirtill kommer f6r-
valtningsutgifter pd Skolverket, cirka 13 miljoner kronor per &r for
provverksamheten och varierande belopp per &r f6r myndighetens
utvecklingsarbete med central rittning. Kommuner och skolhuvud-
min har dirutdver kostnader fér provgenomférande och rittning.

Innan det nya systemet kan trida i kraft behover f6rberedelser
ske parallellt med att befintliga nationella prov fortfarande genom-
fors. Kostnaden for systemutveckling, parallell administration m.m.
beriknas till 27,2 miljoner kronor 2026 och 42,8 miljoner kronor
2027 nir de forsta delarna, ny betygsskala och bedémningssamrad,
bérjar tillimpas.

Under 6vergingsperioden, nir nationella slutprov inférs samtidigt
som befintliga nationella prov fortfarande ges beriknas kostnaderna

32024 &rs prisnivd anvinds i avsnittet.
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for staten till 155,6 miljoner kronor 2028 och 208,2 miljoner kronor
2029.

Nir betygs-, prov- och kalibreringssystemen ir fullt implemen-
terade &r 2030 beriknas det kosta 386,4 miljoner kronor mer per &r
for staten dn 1 dag. Det dr framfor allt central rittning som okar
kostnaderna f6r staten. Vissa kostnader beriknas direfter minska
over tid.

Hur finansieras forslagen?

Nir nationella prov inférdes ersatte staten kommunerna for att
genomfora och ritta proven, i enlighet med den kommunala finan-
sieringsprincipen. Vira forslag medfor att all bedémning behéver
ske centralt. Statens 6kade kostnader f6reslds finansieras av de
medel som kommunerna inte lingre ska ersittas med nir deras
dtagande minskar fr.o.m. ir 2028. Minskningen under utgifts-
omride 25, Allminna bidrag till kommuner, anslaget 1:1 Kom-
munalekonomisk utjimning beriknas ricka for att genomfora
forslagen nir systemet ir fullt implementerat.

Kostnaderna for férberedelser och parallella kostnader for be-
fintligt provsystem under inférandeperioden féreslds finansieras
genom att anslaget 1:15 Statligt st6d for stirkt kunskapsutveckling
under utgiftsomride 16 Utbildning och universitetsforskning
minskas.

Hur mycket beriknas kommunernas dtagande minska 1 enlighet
med den kommunala finansieringsprincipen?

Anslaget 1:1 Kommunalekonomisk utjimning under utgiftsomrade 25
Allminna bidrag till kommuner beriknas kunna minskas med drygt
450 miljoner kronor per dr nir kommunerna inte lingre ansvarar
for rittning av nationella prov. Besparingen som kan anvindas for
finansiering beriknas till drygt 360 miljoner kronor per &r.
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1. Lararsatta
betyg i

Figur 8.1 lllustration av meritviardeskalibreringsmodellen

G

samtliga
amnen

Eleven far lararsatta
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dmnen pa en +10
skala.

4. Nationella

2. Individuellt
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Genomsnitt av elevens
l4rarsatta betyg.

)

4. Individuellt

slutprov

Provresultat:
Arsvis standardisering
1-10 skala.

3. Skolans samlade
betygsvarde

&

Genomsnitt av
individuella betygsvarden
for elever som genomfért
samtliga prov.

7,6

5. Skolans
samlade

provresultat

Genomsnittet av de
samlade individuella
provresultaten for elever
som genomfort samtliga
nationella slutprov.

6. Jamforelse
av skolans
betygsvarde
och skolans
samlade
provresultat

Kalibrering pa
skolniva.

7. Individuellt kalibrerat

betygsvarde

Diff.

1,0

Justering av individuella
betygsvarden for att
motsvara skolans
samlade provresultat och
spridningen i dessa.

8. Individuellt

provresultat

Genomsnitt av resultat
pa elevens samtliga
nationella slutprov.

“| meritvarde

Viktat genomsnittav( 7,02

elevens kalibrerade
betygsvarde och elevens
individuella provresultat.

MV=0,7*6,9+0,3*7,3=7,02

Utredningen om likvardiga betyg och meritvarden
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Tabell 8.1 Exempel 1: Hur meritvardet kalibreras efter de genomsnittliga

provresultaten for en hypotetisk skola

Appelskolan - restriktiv skola med hégre provresultat an

betygsvarden
Elev Betygsvarde Provresultat Kalibrerat Meritvarde
betygsvarde
1 9 10 9,7 9,79
2 9 9 9,7 9,49
3 8 9 8,7 8,79
4 7 8 IV 7,79
5 7 8 71,1 7,19
6 7 7 IV 7,49
7 6 7 6,7 6,79
8 6 7 6,7 6,79
9 6 6 6,7 6,49
10 4 5 47 479
Medelvarde 6,90 1,60 1,60 1,60
Spridning (sd) 1,4 1,4 1,4 1,4
Figur 8.3 Illustration av kalibrering av betygsvarden for Appelskolan
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Varje punkt motsvarar elevens betygsvérde (x-axeln) respektive kalibrerat betygsvarde (y-axeln).

10

Eftersom fleras elever kan ha samma betygsvarde och darmed dven samma kalibrerade betygsvarde
kan en punkt representera fler &n en elev. | figuren syns endast fem punkter men de representerar

samtliga 10 elever pa skolan eftersom nagra elever har samma betygsvarde.
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Tabell 8.2 Exempel 2: Hur meritvardet kalibreras efter de genomsnittliga
provresultaten for en hypotetisk skola

Kiwiskolan - en skola med mindre spridning i betygsvarden an i

provresultaten

Elev Betygsvarde Provresultat Kalibrerat betygsvarde Meritvirde
1 9 10 9,5 9,67
2 9 9 9,5 9,37
3 9 9 9,5 9,3
4 8 9 8,0 8,30
) 8 8 8,0 8,00
6 8 8 8,0 8,00
7 8 7 8,0 7,70
8 7 7 6,5 6,63
9 7 7 6,5 6,63
10 7 6 6,5 6,63
Medelvérde 8,0 8,0 8,0 8,00
Spridning (sd) 0,8 1,2 1,2 1,2
Kélla: Utredningens beré&kningar.
Figur 8.4 Illustration av kalibrering av betygsvarden for Kiwiskolan
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Varje punkt motsvarar elevens betygsvérde (x-axeln) respektive kalibrerat betygsvarde (y-axeln).
Eftersom fleras elever kan ha samma betygsvarde och darmed &dven samma kalibrerade betygsvarde
kan en punkt representera fler &n en elev. | figuren syns endast tre punkter men de representerar

samtliga 10 elever pa skolan eftersom nagra elever har samma betygsvérde.
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Tabell 8.3 Exempel 3: Hur meritvardet kalibreras efter de genomsnittliga
provresultaten for en hypotetisk skola

Paronskolan - Paronskolan — en skola med hogre betygsvarden och
mindre spridning &n i provresultaten

Elev Betygsvarde Provresultat Kalibrerat betygsvarde Meritvarde
1 10 10 9,96 9,97
2 9 8 8,29 8,21
3 9 8 8,29 8,21
4 9 8 8,29 8,21
5 8 7 6,63 6,74
6 8 6 6,63 6,44
7 7 6 4,97 5,28
8 6 5 3,31 3,82
9 6 3 3,31 3,22
10 6 2 3,31 2,92
Medelvérde 1,8 6,3 6.30 6,30
Spridning (sd) 1,4 2,3 2,3 2,3
Figur 8.5 Illustration av kalibrering av betygsvarden for Paronskolan
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Varje punkt motsvarar elevens betygsvérde (x-axeln) respektive kalibrerat betygsvarde (y-axeln).
Eftersom fleras elever kan ha samma betygsvarde och darmed dven samma kalibrerade betygsvarde
kan en punkt representera fler &n en elev. | figuren syns endast fem punkter men de representerar
samtliga 10 elever pa skolan eftersom nagra elever har samma betygsvarde.
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Utdrag ur tabell 8.4 Jamforelse mellan dagens betygssystem, meritvardes-
kalibrering och examensprovsmodell

| dag

Meritvardeskalibrering

Oberoende slutprov/examens-
prov?

Kan lararna sétta vilka
betyg de vill?

Pa vilken skala sétter
|4raren betyg?

Ska lararen beakta resul-
taten pa nationella prov nar
de sétter betyg?

Far eleven ett betygsdoku-
ment med sina lararsatta
betyg?

Minskad arbetshelastning
for larare?

Méste larare i amnen utan
nationella prov anpassa
betygen efter provresultat i
andra amnen?

Beddms alla nationella prov
centralt?

Maste proven genomféras
och bedémas innan ldrarna
kan satta sina slutliga
betyg?

Kan proven genomfdras
efter avslutad
undervisning?

Paverkar elevens indi-
viduella provresultat
meritvardet?

Kan skolor satta hogre betyg
an vad provresultaten
anger?

Kan betygssattningen bli
orattvis inom skolan?

Har proven betygsgrénser
och provbetyg?

Behdvs ankaruppgifter i
proven?

Nej

Ja

A-F

Ja

Ja

Nej

Nej

Ja

Nej

Nej

Ja

Ja, skolans ansvar att saker-
stalla en likvardig betygs-
sattning inom skolan.

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Nej

Ja

Nej

Ja

Ja

Ja, de kan sétta vilka betyg de
vill men det kommer inte att
paverka meritvardet.

Ja, skolans ansvar att saker-
stalla en likvardig betygssatt-
ning inom skolan pa samma
satt som i dag.

Nej, inte nodvandigtvis

Nej
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| dag

Meritvardeskalibrering

Kan proven mata trend? Nej

Paverkar provens svarig-
hetsgrad meritvérdet?

provresultatet.

Blir det svérare att kon-

struera prov?

Nej
Det beror pa hur mycket Nej, de standardiseras arsvis
lararen sérskilt beaktar sa att provresultatet i riket ar

konstant fran &r till ar, oavsett
svarighetsgrad.

Det blir ingen skillnad att kon-
struera uppgifter, men det blir
|4ttare att sdtta ihop proven
eftersom ekvivaleringen han-
teras i efterhand.

Figur 17.1  Exempel pa hur aterkoppling till elev i arskurs 9 skulle kunna se ut

Amne Betyg (larare/skola) Provresultat (NSP)
Svenska 6 6,4
Matematik 6 57
Engelska 7 8.1
Fysik 8
Kemi 5
Biologi 6
NO 6,33 71
Historia 7
Religion 9
Geografi 8
Samhallskunskap 6
SO 7,50 78
Bild 9
Slojd 8
Hemkunskap 8
Musik 7
Idrott och halsa 8
Teknik 6
Betygsvirde Provresultat
Elev 713 7,02
Skola 6,82 6,22
Riket 741 6,00
Kalibrerat betygsvarde
Elev 6,53
Skola 6,22
Riket 6,00
Meritvarde
Elev 6,67
Skola 6,22
Riket 6,00
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