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Yttrande avseende forslag till Ett likvardigt
betygssystem SOU 2025:18

Barn- och utbildningsforvaltningen i Kristianstads kommun har fatt mojlighet
att yttra sig gallande betdnkandet Ett likvdirdigt betygssystem (SOU 2025:18).

Sammanfattning

Forslaget svarar mot det uppdrag och syfte som har getts gallande att
analysera och lamna forslag pa féorandringar i betygssystemet och i systemet
for meritvardering. Kristianstads kommun ser positivt pa forslaget i stort,
men ser samtidigt att det finns farhagor och fragetecken kring vissa delar
som bor lyftas fram.

Sammanfattningsvis kan forslaget bidra till 6kad likvardighet, minskad
betygsinflation samt minskad risk for att andra faktorer an elevens
kunskaper och fardigheter, paverkar bedomning och elevers meritvarde.
Samtidigt finns risk for 6kad stress och press pa elever i och med tyngden
som de nationella slutproven far. Aven meritviardeskalibreringens kan
inverka pa detta.

Att summativt bedoma elevers kunskaper utifran en skala, gynnar generellt
sett hogpresterande elever, i basta fall. Medan lagpresterande elevers
engagemang riskerar att minska. Har finns 6kad risk for ohélsa och stress for
elever, oavsett prestationsniva. | utredningen finns ett 6vergripande fokus pa
just elevers prestation, varfor detta ar viktigt att beakta.

Enligt utredningen har bland annat anvandandet av formativ bedomning
gjort att elever standigt kanner sig utvarderade samt upplever prov- och
betygsstress. Det bor i utredningen tydligare pekas pa behovet av att
Skolverket tydliggor och stodjer hur bedomningspraktiken i samband med
formativ bedomning kan forandras till att battre stodja elevernas larande.
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Modellen for meritvardeskalibrering ar svar och komplex att forsta. Det
riskerar att transparensen blir simre och svarigheter med att forklara, forsta
och motivera modellen for larare, vardnadshavare och elever.

Resultat fran antagning till ggymnasiet blir senare dn idag, vilket leder till
oviss vantan for eleverna. Prelimindr ggymnasieantagning blir mer osidker och
det blir svarare att sia om mojligheterna att komma in pa 6nskad skola eller
onskat program. Det kan medféra kdnsla av ovisshet och oro for elever samt
svarigheter for huvudman att dimensionera antal utbildningsplatser.

Tidsaspekten for inforande ses som optimistisk da de foreslagna
forandringarna ar omfattande. Det behovs tid for implementering och stod.
Det ar flera delar som ska vara pa plats tillsammans med andra
forslag/utredningar som hanger samman och paverkar varandra.

Forslaget innebdr nya forandringar Det ar oklart vilket stod for
implementering som kommer att finnas.

Overgripande synpunkter

En forandrad betygsskala kan innebdra minskning av elevers stigmatisering
vid betyget F, fler elever kan uppleva att de lyckas. De foreslagna
betygskriterierna dr inte grundade i faktisk kunskap, vilket kan medfora att
betygen mater det som ar latt att mata och att synen pa kunskap blir an mer
endimensionell med fokus pa det enklast matbara.

Utredningen menar att larare far stod av provresultat fran tidigare
arskohorter vid betygssattning. Det ar oklart hur detta ska appliceras och
stodja likvardig betygssattning i arskurser och dmnen dar nationella slutprov
inte forekommer. Vidare bor vikten av att stddja larares betygssattning
genom exempelvis beddmningsstod poangteras.

Kravet pa bedomningssamrad galler enbart om det finns flera larare i amnet,
vilket kan innebara skillnader mellan stora och mindre enheter gallande
likvardig bedomning. Det ar oklart hur det sdkerstalls att
beddmningssamrdden sker med god kvalitet, &ven om Skolinspektionen
foreslas folja upp bedémningssamraden.

Det ar positivt att de nationella slutproven rattas centralt da det ger
likvardighet, 6kar beddmningens reliabilitet och troligtvis avlastar ldrares
arbetsborda samt ger ett sdkrare urval till h6gre utbildningsniva. En farhaga
ar dock att larare ser storre behov av ytterligare underlag nar nationella
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slutprov inte anvdands som betygsunderlag framover och da med icke
minskad arbetsborda som f6ljd samt 6kad press for eleverna. Som negativt
ses risken till 6kad press och stress for elever infor, under och efter
genomforda prov da resultatet kan fa en stor paverkan.

Enbart skriftliga nationella slutprov kan medféra att balansen mellan vikten
av det muntliga och skriftliga forskjuts och pa sa satt paverka aven
undervisningen i exempelvis sprakdmnen. Att de nationella slutproven far en
och samma tyngd i betygen (30%) for alla elever ses som positivt ur ett
likvardighetstank.

Om behorighetsreglerna andras kan det leda till att fler elever blir behoériga
till gymnasiestudier. Oklarhet rader dock om det kan leda till svarigheter att
klara av utbildningen.

Minskad finansiering till kommuner foreslas. Det dr oklart pa vilka grunder
det gors i relation till de kostnader som kommunerna kommer att bara,
sarskilt i overgang till nytt system. Det kommer att medfora justeringar i
system for antagning till gymnasiet. Det ar oklart hur detta sker och var
kostnaderna for detta hamnar.

Synpunkter pa forslag

9.2 En betygsskala 1-10

Det ar positiv till en numerisk tiogradig skala da det kan bidra till att
nyansera elever kunskaper och formagor. Dock kan det ocksa finnas en risk
for att det upplevs svarare och mer komplext med fler betygssteg eftersom
det blir fler nivaer att forhalla sig till for larare, elever och vardnadshavare.
Darfoér poangterar Kristianstads kommun vikten av implementering och
information. Positivt ar dven att betyget F/underként tas bort och att det
finns en progression inom ramen fér mindre dn godtagbara kunskaper. Aven
om underkadnt forsvinner kan det fortfarande ur elevsynpunkt uppfattas som
negativt att fa de lagsta betygen.

9.3.1 Nya betygskriterier som ir stéodjande vid betygssattningen

De foreslagna betygskriterierna ar inte amnesspecifika, skolformsspecifika
eller kopplade till arskurser, utan lika oavsett. Det finns en betydande risk att
de foreslagna betygskriterierna i storre utstrackning leder till att mata det
som dr latt att mata och férandrar synen pa kunskap mot en mer
endimensionell. Positivt att bedomning sker utifran dmnets syfte och centrala
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innehall, aven fortsattningsvis finns risk for att bedomningen kan bli
subjektiv och olikvardig utifran larares olika tolkningar.

9.3.6 Betygssattning kan forbattras med dndrade kurs- och
amnesplaner

Stod for bedomning genom exempelvis kommentarmaterial och
bedémningsstod dr nddvandigt vid inférandet av nya betygskriterier.

9.3.7 Sammantagen bedémning 6ver hela betygsskalan

Positivt att det foreslas att en sammantagen bedomning av elevens
kunskaper i forhallande till &mnets syfte och centrala innehall gors for att pa
sa satt kunna vaga upp en svaghet inom dmnet med en styrka.

10.1 Huvudférslag: meritviardeskalibrering

Modellen fér meritvardeskalibrering kan leda till mer likvardiga betyg och
mer rattvis antagning. Dock ar modellen komplex och svar att forsta och
forklara, vilket kommer krava stora insatser. Att lararsatta betyg fortfarande
ar en del av elevens meritvarde ar bra. Ensamt sdger dock inte betyget ndgot
om vad eleven behover utveckla. Risken for "tryck” pa larare kommer att
finnas kvar. Funderingar kring vilken skola dr bast att ga pa for att inte mitt
meritviarde ska kalibreras ner kommer att vackas och behéva motas, liksom
hur paverkas meritvardet av vilken skola jag gar pa eller pa vilket vis mina
kamrater presterar.

Modellen kan innebara en hog press pa elever att narvara och skriva
nationellt slutprov, risken ar att det bidrar till simre mdende, sarskilt for de
elever som generellt sett presterar samre.

Det ar oklart hur modellen kommer att paverka de elever/elevgrupper dar
kalibrering och sammanrakning raknas 50% betygsvarde och 50% nationella
slutprovsresultat. Pa vilket satt huvudmannen kan organisera hur mindre
enheter dnda kan inga i kalibrering kommer att paverka resultat.

10.1.2 Elever utan provresultat
Forslaget innebar att det kommer att paverka vissa elever valdigt mycket i
deras mojligheter att komma vidare i utbildningssystemet.

11.2 Meritvardeskalibrering i gymnasieskolan

Se dven 10.1. Risk for att det ar fa elever inom en programenhet, vilket
genererar att kalibrering och sammanrakning beraknas 50% betygsvarde
och 50% nationella slutprovsresultat. Vilka konsekvenser kan det fa? Pa
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yrkesprogram kan elever vilja bort nationella slutprov och dirmed
grundlaggande behorighet. Det kan leda till 1agt antal resultat som ligger till
grund for det genomsnittliga provresultatet, vilket behover beaktas.

11.2.4 Meritpodngen avskaffas

Avskaffning av extra meritpodng kommer att inverka pa antal elever som
valjer att ldsa moderna sprak och hogre nivder av engelska och matematik.
Strategier for att mota detta behovs da efterfragan pa kunskaper inom dessa
omraden fortfarande efterfragas exempelvis genom den nationella STEM-
strategin. Taktiska val kan forekomma dven framoéver och elever som viljer
amnen/nivaer som de ser att de har storst chans att fa hoga betyg och
slutprovsresultat i.

12.2 Specialskolan och resursskolor

For dessa elever galler 50% betygsvarde och 50% nationella
slutprovsresultat nar deras meritvarde berdknas. En del av dessa elever
soker vidare till gymnasieskola och konkurrerar da med elever dar
berdkningen ar fordelad 70% betyg och 30% nationellt slutprovsresultat. I
dagslaget ar det svart att se om det kommer att vara en férdel eller nackdel.

13.3 Meritvardering i komvux pa gymnasial niva

De nationella slutproven blir det som ligger till grund for elevens vidare
mojligheter till studier, vilket medfor stor press. [ utredningen resonerar man
kring utmaningar forslaget far for komvux som ar en mer flexibel skolform.
Det ar ej klarlagt vilken effekt forslagen kommer att fa pa andelen elever som
kommer att ha mojlighet att ga vidare till hogre studier via komvux. Risk for
att det minskar och utesluter individer.

13.3.2 Provgenomférande
Samma provtillfallen fér komvux som for gymnasiet. Det passar inte den
flexibilitet som komvux erbjuder idag.

14.3.1 Mojlighet att gora nya respektive att géora om nationella slutprov
Positivt att det finns mojlighet att géra nya och géra om nationella slutprov.
Hur detta ska organiseras inom ramen for exempelvis grundskola ar inte
tydligt framskrivet och kan medféra en kostnad for huvudman. Enligt
utredningen kan huvudmannen ta ut en avgift, varav en del dock tillfaller
Skolverket. Det ar oklart hur denna reglering ska ske.
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15.2 Andrade behérighetsregler for tilltride till gymnasieskolan

Att behorighetsreglerna dndras kan vara positivt da det ger fler "tillgang” till
nationellt program pa gymnasiet nar ett genomsnittligt meritvarde pa 4
kravs. A andra sidan ska eleven ’klara av’ utbildningen.

Likval ar det positivt att sprakintroduktion féreslas finnas kvar som
alternativ. Om introduktionsprogrammet programinriktat val tas bort ar det
viktigt att sdkerstalla att aven elever som antas dar idag har alternativ.

15.2.5 Behorighet och meritvirde for elever pa introduktionsprogram
och nya yrkesprogram

Betydelsefullt att mojligheten att sdka in till nationella program finns dven
om eleven gar introduktionsprogram/nya yrkesprogram.

15.3.1 Forslag om en dndrad gymnasieexamen
Genom att dndra kraven fér gymnasieexamen kan det leda till att fler elever
far gymnasieexamen, vilket ar positivt.

16.4.1 Bedomningssamrad for likvardighet inom skolor och program
Kan medfora att larares beddmning blir mer professionell och likvardig,
vilket ar positivt och till gagn for eleverna. Samtidigt kan det vara
problematiskt exempelvis for mindre enheter eller i amnen med enstaka
undervisande larare. Det finns ocksa risk att bedomningssamrad kan
uppfattas som en utékad arbetsméangd. Det stdlls inte krav pa
bedémningssamrad vid betygssattning i andra arskurser/amnen, dn de
avslutande. Det hade mojligen bidragit till att minska ett eventuellt gap
mellan lararsatta betyg och ett meritvardeskalibrerat betyg.

16.4.2 Betygsunderlag

De tydligare och mer detaljerade laroplanerna/kursplanerna kan ge ramar
och stodja lararna i bedomningarna, men kan a andra sidan minska lararnas
flexibilitet att anpassa undervisningen efter elevernas behov.

16.4.4 Att sirskilt beakta nationella prov
Positivt med tanke pa att 6kad likvardighet efterstravas.

17.1 Forslag om nationella prov och nationella slutprov

Nytt syfte och nytt system for nationella prov. For arskurs 9 och gymnasiet
finns det tydliga besked. Nar det galler arskurs 6 i grundskolan ar det vagare.
For arskurs 6 ar forslaget att syftet med nationella prov forandras, de ska inte
heller sarskilt beaktas vid betygssattning utan anvandas som underlag vid
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utformning av undervisning, vilket ar en positiv forandring om proven och
tillhorande material utformas sa att de stodjer larare i detta och dairmed
elevers larande.

17.1.6 Nationella slutprov ska konstrueras for att automatrittas och
bedoémas centralt

Positivt med central rattning och bedémning for samtliga nationella slutprov,
vilket kan innebadra en mindre arbetsborda for berérda larare. Potentiella
risker med att viktiga delar i ett amnes karaktar inte kommer att testas,
beddmas genom nationellt slutprov. Oklart om det behovs en ny
provplattform samt hur risk med prov som lacker och sprids undviks.

17.1.12 Anpassningar ska beslutas av rektor och undantag ska beslutas
av Skolverket

Att ansoKka till Skolverket om elev ska undantas fran att skriva prov riskerar
att bli en lang process. Beslut fattas av ndgon som inte ar insatt i elevens
situation. Tveksamt om det ar gynnsamt och att beslutet istéllet bor fattas av
rektor. Okad arbetsbérda nir anpassningar ska dokumenteras.

17.1.15 Mojlighet att géra om prov

Det ar oklart vilken effekt det kommer att fa att ggymnasieelever kan valja att
inte lamna in ett prov som skrivs. Eleven kan valja att gora om det vid
uppsamlingstillfillet.

Konsekvenser

Att det foreslagna betygssystemet framjar likvardighet och rattvisa ar
positivt och gynnar eleverna. Dessutom menar man i utredningen att det
aven kommer att paverka elevers kunskapsutveckling pa ett positivt satt,
men det dr inte framskrivet tydligt pa vilket satt och hur.

Ur ett elevperspektiv kan man ocksa ana att den stress som finns i
skolsystemet riskerar att halla i sig eller till och med 6ka med denna modell. I
konsekvensbeskrivningen skrivs att det ar “angelaget att larare och skolor
hanterar betyg och betygssattning pa satt som minimerar allvarlig
stressproblematik och psykisk ohdlsa bland elever” (SOU 2025:18, s. 769).
Samtidigt finns styrdokument och ramar att forhalla sig till, vilket gor att
larare och skolor inte alltid enbart kan se till det som kanske bast hade
gynnat eleven. Om fokus ska vara pa larande och utveckling ur bade larar-
och elevperspektiv samt bidra till battre maende, gar det inte alltid hand i
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hand med betyg, vilket skrivs fram i bilaga 7, Konsekvenser av ldga och
underkdnda betyg for elevers motivation, prestationer och vdilbefinnande.

[ utredningens konsekvensavsnitt nimns matematiken som ett "riskimne”
nar behodrighetskraven till gymnasieskolans nationella program blir
kompensatoriska. Kristianstads kommun instimmer i farhagan.

Under avsnitt 21.5.13 beskrivs att gymnasieelever kan komma att vilja
fordjupa sig i providmnen i syfte att prestera battre pa nationella slutprov.
Hur det scenariot kan paverkas av vilka mojligheter en skola har att
tillmotesga detta samt hur det eventuellt paverkar efterfragan av vissa
larares dmneskunskaper och inriktningar.



	Yttrande avseende förslag till Ett likvärdigt betygssystem SOU 2025:18
	Sammanfattning
	Övergripande synpunkter
	Synpunkter på förslag
	Konsekvenser


