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Sveriges Véagledarforenings (SVF) yttrande éver Universitets- och hogskoleradets
rapport Redovisning av regeringsuppdraget om dmnesbetyg, U2024/02790

SVF har, som remissinstans, valt att yttra sig angaende Universitets- och hdgskoleradets
rapport Redovisning av regeringsuppdraget om amnesbetyqg.

Sammanfattning

| samband med redovisningen av regeringsuppdraget om &mnesbetyg (dnr 01862-2021)
lamnade UHR forslag pa inforandet av en sarskild urvalsgrupp for sokande med @mnesbetyg.
UHR har i enlighet med regleringsbrevet 2023 lamnat forslag pa tre modeller hur sokande
med &mnesbetyg ska konkurrera med 6vriga sokande. Forslagen innefattar Modell 1, dar
sokande med &mnesbetyg ges en egen, separat urvalsgrupp under en tidsperiod, Modell 2, dar
sokande med &mnesbetyg ges en ytterligare urvalsgrupp under en period, samt det s k
“Nollalternativet”, dir sokande med @mnesbetyg konkurrerar pa samma premisser som
dvriga.

Overgripande synpunkter

Sveriges vagledarforening (SVF) anser att modell 1 &r den bésta av de féreslagna modellerna.
Detta utifran att modellen blir tydlig for de sokande och baddar for en mer likvardig
hantering av betygen. SVF anser att det ar viktigt att skillnaderna mellan de olika
betygssystemen inte blir ojamlika for eleverna.

| tidigare betygssystem GY 11 betygsattes eleverna enl ny betygsskala och elever med betyg
fran GY11 fanns i en egen bedomningsgrupp (BIEX) vid ansokan till universitet och
hdgskola.

Enligt konsekvensbeskrivningen i redovisningen av regeringsuppdraget s beskrivs modell 1
som “enkel och tydlig for de sokande”. Detta dr nagot som SVF hiller med om. For de
vagledare som arbetar inom gymnasieskolan har frdgan om slutbetyg inom ramen for GY25
redan borjat bli angeldagen. Med vetskapen att de har sin egen urvalsgrupp behdver dessa
elever inte uppleva kanslan av att slumpen paverkar deras chans att komma in pa en specifik
utbildning. Om modell 1 implementeras har det ingen betydelse om elever med amnesbetyg
far ett lagre betygssnitt, eftersom dessa elever da inte konkurrerar med betyg fran tidigare
betygssystem. Detta gor det darfor mer rattvist for studenter med amnesbetyg, som da endast
behdver konkurrera inom samma betygssystem for platser till universitet och hdgskola, och
negativa konsekvenser minimeras.
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Sammanfattningsvis anser SVF att:

Modell 1, med en separat urvalsgrupp for elever med &mnesbetyg (BI25) ar den mest réttvisa
végen att ga for de elever som blir forst med gymnasieexamen som innehaller amnesbetyg.
De risker som UHR pavisar upplevs ocksd som “minst daliga”, samtidigt som det ger
beslutsfattare en tid att se hur jamforelsetal skiljer sig mellan de som har &mnes- och
kursbetyg vid anstkan till universitet och hogskola.
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