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BESLUT Datum for beslut: Diarienummer:
2025-10-21 HS-2025-1647 KS 2.3.1

Beslut om remissvar pa Remiss av Universitets- och hogskoleradets
rapport Redovisning av regeringsuppdraget om amnesbetyg
U2024/02790

Beslutet

Rektor beslutar att Kungl. Tekniska hogskolan lamnar remissvar enligt bilaga 1 pa Remiss av
Universitets- och hogskoleradets rapport Redovisning av regeringsuppdraget om amnesbetyg
U2024/02790.

Arendet

Kungl. Tekniska hogskolan har av Regeringskansliet beretts moéjlighet att lamna synpunkter pa
Remiss av Universitets- och hogskoleradets rapport Redovisning av regeringsuppdraget om
amnesbetyg U2024/02790.

Remissvaret har handlagts inom avdelningen for utbildningsstdd och beretts med
antagningsgruppen.

Detta beslut har fattats i rektors stalle av prorektor Mikael Lindstrom efter féredragning av
antagningschef Helena Leidebrant. Narvarande vid beslutet var bitradande universitetsdirektor
Fredrik Oldsjo, ordférande for Tekniska hogskolans studentkar Lydia Boij och motets
sekreterare Annette Grahn.

Denna handling har hanterats digitalt och ar darfor inte undertecknad.

Bilaga 1: Kungl. Tekniska hogskolans remissvar pad Remiss av Universitets- och hogskoleradets
rapport Redovisning av regeringsuppdraget om amnesbetyg U2024/02790

Sandlista
Regeringskansliet, Utbildningsdepartementet

Expeditionsdatum:

2025-10-23
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Bilaga 1: Kungl. Tekniska hogskolans remissvar pa Remiss av Universitets- och
hdgskoleradets rapport Redovisning av regeringsuppdraget om amnesbetyg
U2024/02790

Sammanfattning

Kungl. Tekniska hogskolan (KTH) tillstyrker nollalternativet i Universitets- och hogskoleradets
(UHR:s) redovisning av regeringsuppdraget om dmnesbetyg, det vill sdga att ingen sarskild
urvalsgrupp infors for sokande med gymnasieexamen enligt Gy25. Detta da KTH anser att
nollalternativet r det mest rattvisa och resurseffektiva.

Synpunkter

KTH bedomer att nollalternativet ar det basta forslaget av de tre alternativ som UHR for fram i
sin rapport. Nollalternativet bedéms vara mest forutsagbart for de sokande, lattare att
kommunicera samt det alternativ som bast kan sakerstélla likabehandling mellan olika
studentgrupper vid ansdkan till hdgre studier. Detta alternativ ar enligt KTH:s beddmning det
mest rattvisa och resurseffektiva.

Gy25-reformen innebar for manga osakerhetsfaktorer kring hur elevernas meritvarden
eventuellt kommer att paverkas for att det ska vara forsvarbart att skapa en ny urvalsgrupp for
dessa sokanden. Skolverkets data Over ev. lagre meritvarden tar inte hansyn till faktorer som
exempelvis den kompensatoriska betygssattningen och att betygsskalan inte andras, vilket var
fallet nar senaste gymnasiereformen Gyll infordes. Prognoserna ar alldeles fér osékra och
risken for systematiskt missgynnande av elever inom Gy25 ar inte tillrackligt faststalld for att
foranleda en férandring av urvalsgrupperna.

Erfarenheterna fran Gyll-reformen ar att forandringarna var svara att kommunicera och
forklara. Reformen urholkades med tiden da andra studentgrupper upplevde sig missgynnade
och nya politiska beslut togs som innebar olika kompensatoriska andringar, ett exempel &r
meritpoangskompensationen. KTH anser att risken ar stor att liknande andringar kan bli
aktuella om Gy25 far en egen urvalsgrupp. Det kommer innebéra stora kostnader i system,
administration och kommunikation till inte sa stor faktisk nytta.

KTH vill lyfta fram att modell 1 i forslaget innebar att urvalsgruppen B125 inledningsvis kommer
att bli mycket liten. Kompensation av platser fran urvalsgrupp Bl ar svart att rakna ut sa att
antagningen i sin helhet blir proportionell. KTH ser &ven en betydande risk att denna modell
skulle dranera urvalsgrupp Bl pa sékande med hdgre meritvarden da UHR kan visa att sokande
med hdga meritvarden tenderar att bli antagna tidigt i livet. Detta skulle innebéra att lagre
meriterade studenter blir antagna i Bl-gruppen vilket kan paverka genomstrémningen pa
teoretiskt krdvande utbildningar negativt.

Modell 2 anser KTH innebér en alldeles for stor risk for att sokande med examen inom Gy25 blir
for starkt gynnade i relation till 6vriga sokande. Denna risk kommer ¢ka succesivt ju fler ar som
gar. Att sa starkt missgynna sokande med aldre betyg gar aven emot regeringens stravan om
livslangt larande.

KTH vill slutligen lyfta att det finns andra satt att korrigera och hantera att nya
gymnasiereformer infors, som inte ar lika kostsamma eller som ger sa stora, potentiellt negativa,
konsekvenser for hela antagningsprocessen. Istéllet for att skapa nya urvalsgrupper vill KTH
uppmana till att utreda om det istéllet ar battre att vikta betygen i svenska och engelska sa att
dessa vager tyngre i meritvarderingen for denna grupp sokande eller se 6ver
meritvarderingsskalorna som ligger till grund for meritvarderingen. Det skulle innebéra en
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mindre andring i antagningssystemet som ocksa ar lattare att korrigera nar vi med storre
sakerhet vet hur betygen i Gy25 kommer paverkas.
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