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Karolinska Institutet (KI) har beretts tillfalle att IAmna synpunkter pa
betankandet Universitets- och hogskoleradets rapport Redovisning
av regeringsuppdraget om amnesbetyg. Kl far darfér framfoéra
féljande.

Sammanfattning av Karolinska Institutets synpunkter

Kl foresprakar nollalternativet i Universitets- och hogskoleradets
(UHR) redovisning av regeringsuppdraget om amnesbetyg.
Nollalternativet beddms bast sakerstalla likabehandling mellan olika
grupper av sbkande. Osakerheten i de prognoser som ligger till grund
for modellerna gor dessutom att effekterna av alternativa l&sningar
ar svara att forutse.

Overgripande synpunkter

En grundldggande princip i antagningssystemet ar likabehandling. Kl
vill betona att avsteg fran denna princip endast bér géras om det
finns ett tydligt och val underbyggt syfte. Nar Gy1l inférdes fanns ett
sadant skal, eftersom det var kant att elever riskerade att fa lagre
meritvarden och darmed kunde missgynnas vid antagning. Fér den
kommande reformen (Gy25) saknas motsvarande underlag, da de
prognoser som finns ar osékra och inte pekar pa nagon entydig risk
for systematisk missgynnande av elever med &mnesbetyg.

Prognoserna rérande betygsnivaer och meritvarden for Gy25 ar
behaftade med betydande osékerhet. De bygger pa antaganden
som inte beaktar kompensatorisk betygssattning, sammanvagning
av betyg over tid eller férandrade beteenden hos elever och larare.
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Detta innebéar att de faktiska konsekvenserna av modell 1 och 2 ar
svara att forutse.

Kl vill aven sarskilt framlyfta problematiken med att modell 1 innebar
att urvalsgruppen BI25 inledningsvis kommer att bli mycket liten eller
obefintlig, eftersom platserna férdelas i forhallande till antalet
behdériga sékande. Darmed riskerar konkurrensen i urvalsgrupp BI25
att bli orimligt hard, med denna modell.

Konsekvenser

Sammanfattningsvis anser Kl att riskerna med att inféra sarskilda
urvalsgrupper enligt modellerna 1 eller 2 6vervager de potentiella
fordelarna. Nollalternativet innebér att samtliga s6kande konkurrerar
i samma urvalsgrupper, vilket bast varnar principen om
likabehandling och samtidigt undviker svarférutsagbara effekter i
antagningssystemet.

For modell 1 vill Kl sarskilt framhalla svéarigheten med en réattvis
fordelning av platser. For att kompensera den lilla urvalsgruppen BI25
har det foreslagits att en storre andel av platserna fran Bll skulle
tilldelas BI25. Detta tydliggér dock modellens centrala problem: det
saknas underlag for att avgora vilken andel som skulle vara
proportionerlig och rattvis. Att franga nuvarande regel om férdelning
av platser efter antalet behoériga sdkande riskerar darfor att skapa
godtycke och osékerhet i systemet.

Beslut i detta drende har fattats av undertecknad Prorektor Martin
Bergd i narvaro av universitetsdirektér Veronika Sundstrém efter
féredragning av handlaggare Victoria Rosander. Narvarande var
ocksa Medicinska féreningens ordférande Patrik Blomberg.

Martin Bergd

Victoria Rosander
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