Renmarksutredningens delbetankande SOU 2023:46
Remissyttrande 6ver ovanstadende delbetdnkande fran Allmanningsskogarna i Vasterbotten.

De finns fyra allmanningsskogar i Vasterbotten, en i varje fjallkommun, som ags av 3 400 delagare.
Markomradet omfattar totalt c:a 140 000 hektar. | huvudsak &r skogarna beldgna ovan odlingsgrans.
Alla enskilda som ager en skogsfastighet ovan odlingsgrans i respektive fjdllkommun har en andel i
den gemensamma dgda allmanningsskogen som liksom de egna fastigheterna tillkommit i samband
med avvittring. Bland deldgarna finns ganska manga samer, dven renskotande dito.

Samtliga férslag avvisas

Allmanningsskogarna i Vasterbotten avvisar samtliga forslag i delbetdnkandet. Vi foreslar att
utredningen laggs ner. Vi upplever att utredningen saknar en helhetssyn kring den komplexa historiska
och juridiska situationen kring markanvandning i norra Sverige och att man i for liten omfattning
analyserat de naringsmassiga effekterna av sina stallningstaganden. Att félja den linje som
utredningen foreslar skulle skapa en svar situation framgent dar en liten grupp ges ett mycket stort
inflytande 6ver majoritetens livsféring. | norr har manniskor och naringar sedan lang tid lart sig leva
tillsammans, kanske inte alltid sa alla varit n6jda men att “réra om i grytan” enligt forslagen skulle
allvarligt skada all framtida samexistens.

Forslagen skapar osakerhet och inkonsekvens i lagstiftningen

Utredningen anser att samebyar har ensamratt till jakt och fiske pa mark som star under statens
omedelbara disposition i Norr- och Vasterbotten. Denna slutsats bygger pa bedomningen att de
forhallanden som gallt i hela Norr- och Véasterbotten &r likartade med de som géllt inom det
geografiska omrade som Girjas sameby bedriver renskdtsel pa, och att nya rattsprocesser i detta
omrade mellan samebyar och staten darfor skulle fa samma utfall som fér samebyn Girjas. Namligen
att staten inte innehar den jakt- och fiskerdtt som normalt foljer med dganderatten. Jakt- och
fiskeratten inom samebyns omrade tillkommer enlig Hégsta domstolen uteslutande istéllet Girjas
sameby, som saledes ocksa innehar ratten att upplata jakten och fisket.

Utredningen, liksom direktiven i de delar som beror jakt och fiske, synes ocksa bortse fran att staten,
genom Justitiekanslern, i Girjasmalet valde att fora talan pa sadant satt att havd inte skulle prévas
mot rennaringslagen (1971:437). Medgivandet fran staten att rennaringslagens 31-34 §§ inte skulle
tillampas i malet innebar att Hogsta domstolen inte kunde préva om havdvunnen ratt star éver svensk
lag. Att staten valde att inte lIata domstolen tillampa lagstiftningen i Girjasmalet ar anmarkningsvart.
Staten genom Justitiekanslern bidrar genom detta agerande, vad avser omradet dar Girjas sameby
bedriver renskotsel, till ny rattspraxis som star i motsatsforhallande till vad som uttrycks i lag.
Justitiekanslerns medgivande att hdvd inte skulle prévas mot rennaringslagen, i kombination med
utredningens forslag, skulle innebéra att en ny princip etableras i svensk ratt. | svensk ratt galler sedan
lang tid principen att lag bryter hdvd, med utredningens férslag kan denna andras till att havd bryter
lag. Konsekvenserna av detta ar oférutsebara men ofrankomligen langtgaende.

Forutom att lagstiftningen inte prévades i Girjasdomen sa synes utredningen inte tillrdckligt ha
beaktat Hogsta domstolens dom i Skattefjallsmalet, NJA 1981 s 1. Dar konstateras bland annat pa
sidan 244: ”Kvar star ocksa otvivelaktigt principen att lagstiftningen uttommande reglerar de rattigheter
och skyldigheter som renskotselratten innebaér, alltsd utom ratten till renbete bl. a. ocksa ratten till
jakt och fiske.”



Allménhetens tillgang till statens mark féreslas minska

Utredningen foreslar en ny bestimmelse i rennaringslagen dar det anges att upplatelser av sddan
smaviltsjakt och handredskapsfiske som inte bedrivs yrkesmassigt ska géras om det kan ske med
endast ringa oldgenhet for renskotseln. Bestammelsen ersatter i denna del formuleringen oldagenhet
av betydelse for renndringen i 3 § forsta stycket 1 rennaringsforordningen (1993:384). Att dndra
rekvisitet for storning fran ”“oldgenhet av betydelse” till “ringa oldgenhet” och att ange detta i lag
istdllet for i forordning innebar en forskjutning av rattighetslaget mellan renndringen och utdvare av
jakt och fiske pa statens mark. Behovet av en sadan férandring motiveras framst av stérning pa
renskotseln och ar ett exempel bade pa direktivens och pa utredningens bristande helhetssyn vad
galler forhallandet mellan renndringen och andra markanvandare.

Konsekvensanalyser saknas

Utredningen innehaller en kort konsekvensutredning dar det framhalls att forslagen i delbetdnkandet
enligt utredningens bedémning endast befaster géllande rattslage, och darmed inte medfor nagra
effekter av betydelse for foretag, jagare eller fiskare eller f6r samhallsekonomin. Forslagen bedéms
heller inte medféra nagra kostnader av betydelse for staten och inte heller medféra nagon
samhallsekonomisk paverkan. Konsekvensutredningen saknar féljaktligen ocksa information om vilka
som kan komma att paverkas, och vilka effekter forslagen kan leda till. Att utredningen foreslar
langtgdende férandringar av rattigheter till jakt och fiske jamfort med dagens forhallanden, utan att
beddma konsekvenser av dessa forslag ar utmarkande for utredningsarbetet.

Alla historiska fakta ar inte beaktade

Sentida forskning fran Lulea Tekniska Universitet visar pa en flertusenarig ndrvaro av manniskor inom
hela den norra delen av Norden. Stora mangder jarnframstallningsplatser har hittats. Att dessa skulle
harrora fran samisk kultur ar knappast troligt. Darmed finns det all anledning att tro att hela norra
Sverige sedan lange varit befolkat av manniskor med olika kulturell bakgrund. Darfér blir det inte
acceptabelt om endast en av dessa grupperingar, samerna, ja tom en liten del avdem med specifik
naringsutdvning, ska tilldelas &n mer langtgaende rattigheter utifran en historisk bedémning av havd
och ensamratt. Som vi forstatt det har utredningen inte alls beaktat dessa sentida ron.

Slutlig kommentar

Att hitta svar for en bra framtida samexistens mellan manniskor och naringar i norra Sverige byggd pa
en historia som ar komplex, spretig och otydlig kan mycket latt leda fel. Detta &r inte forsta gangen
staten forsokt forandra nagot till forman for renskotseln i Sverige. Ofta har det inte lett nagonstans
eller i vart fall inte till nagot bra. Vill man ge mer till ndgon ar det alltid nagon annan som far sta
tillbaka. For en stor del av norra Sveriges befolkning ar jakten och fisket en central del av livet, inte
bara en hobby. Extra viktigt tror jag det ar for allmanningsskogarnas deldagare med fastigheter ovan
odlingsgrans. Forlorar de dn mer av mojligheter till jakt och fiske dn vad de har idag skapas grogrund
for konflikter dar troligen alla inblandade blir férlorare i slutandan. De samebyar som anda vill fa
undersékt om de har mer langtgaende rattigheter dn idag inom sitt omrade maste forstas ha ratt att
fa det prévat i domstol. Men da borde de fa driva sin sak pa egen hand utan stod av schablonmaéssiga
statliga utredningar.
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