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Datum Diarienr
2025-04-11 KST 2025/50
Ert datum Ert diarienr
2025-01-14 Ju2024/02620
Justitiedepartementet
Enheten for lagstiftning om allmén ordning och
sdkerhet

Sédkerhetsprovningar — nya regler (SOU 2024:88)

Kammarritten tillstyrker i huvudsak forslagen i beténkandet utover vad som
framkommer nedan och vill i 6vrigt framfora foljande.

Allménna synpunkter

Utredningen har till £61jd av bristande tid och resurser inte utrett samtliga
relevanta fragor eller lamnat fullstindiga forslag i vissa delar. Detta medfor
svérigheter att Gverblicka konsekvenserna av de forslag som l&dmnas och hur
utformningen av sdkerhetsskyddslagstiftningen 1 sin helhet kan komma att se ut.
Kammarrittens remissvar far ses i ljuset av detta.

Overviiganden om siikerhetsprovningen och siikerhetsprévningsbeslut

Kammarritten stiller sig positiv till att det i 3 kap. 12 a § sékerhetsskyddslagen
(2018:585) foreslas inforas en bestimmelse om vad som avses med en
grundutredning och vilka personliga forhéllanden grundutredningen bor
omfatta. Kammarrétten anser dock att det finns anledning att 1 stillet utforma
bestimmelsen med ett ska-krav. I denna del noterar kammarréatten sarskilt att
formuleringen ”bor” inte 1 6vrigt forekommer 1 sdkerhetsskyddslagen och att en
enhetlig terminologi &r att foredra. Ett alternativ kan vara att utforma andra
stycket 1 bestimmelsen pa samma sétt som den foreslagna regleringen i 3 kap.
12 b § sdkerhetsskyddslagen.

“En grundutredning ska, i den utstrdckning det dr relevant for prévningen,
omfatta foljande personliga forhallanden.”
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Overprovning av sikerhetsprovningsbeslut

Vikten av ett starkt sdkerhetsskydd och rétten till grundldggande ménskliga
rittigheter dr fundamentala. Utredningens slutsats ar att det inte finns nagon
sjalvstiandig réttighet enligt Europakonventionen att overklaga ett
sakerhetsprovningsbeslut. Argumentet for att anda infora en sdidan mojlighet ar
framfor allt att sdkerhetsprovningsbeslutet enligt nuvarande ordning kan behdéva
provas indirekt till exempel i en arbetstvist. Kammarrdtten avstyrker forslaget
om att sdkerhetsprovningsbeslut ska fa overklagas eftersom det, enligt
kammarréttens mening, inte har presenterats overtygande skal till att en sddan
overklagandemojlighet bor inforas. Om en arbetstagare inte godkénns vid
sakerhetsprovningen kan det leda till arbetsréttsliga atgarder som till exempel
dndrade arbetsuppgifter, omplacering eller avskiljande frén anstéllning. Ett
negativt sikerhetsprovningsbeslut dr bara en av fler mgjliga grunder till att
arbetsrittsliga atgérder kan vidtas. Enligt kammarrétten saknas det i betdnkandet
overvaganden om varfor ett sakerhetsprovningsbeslut ur ett sddant perspektiv
ska kunna 6verklagas i sédrskild ordning. Det bor enligt kammarrittens mening
overvagas om det gér att 16sa problemet i en arbetstvist med en alternativ
ordning. Det kan till exempel dvervégas att 1dta Sdkerhetspolisen yttra sig dver
sakerhetsprovningsbeslutet i stéllet for att inrétta en helt ny namndmyndighet
med de problem detta skulle kunna medfora i sdkerhetshianseende.

Mot den bakgrunden ldmnar kammarrétten inga synpunkter pa forslaget om
lamplig 6verprovningsinstans for dverklagande av sdkerhetsprovningsbeslut
eller 1 fraga om forutsittningarna for processen vid en dverprovning.

Detta yttrande har beslutats av kammarrittspresidenten Stefan Holgersson efter
foredragning av administrativa juristen Julia Hjorth Séker. I handldggningen har
dven kanslichefen Heléne Lovung och kammarréttslagmannen Peder Liljeqvist
deltagit.

Stefan Holgersson

Julia Hjorth Saker
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