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Till Klimat- och naringslivsdepartementet

KTH:s synpunkter pa Utkast till lagradsremiss En mer
andamalsenlig provning av karntekniska anlaggningar
KN2025/01871

Beslutet

Rektor beslutar att Kungl. Tekniska hogskolan ldimnar remissvar enligt nedan pa Utkast till
lagradsremiss En mer dndamaélsenlig provning av kiarntekniska anldggningar KN2025/01871.

KTH:s synpunkter

KTH har av Klimat- och niringslivsdepartementet erbjudits tillfdlle att limna synpunkter pa
Utkast till lagradsremiss En mer &ndamalsenlig provning av karntekniska anlaggningar
KN2025/01871, och lamnar harmed sina kommentarer.

Utkastet till lagradsremiss for ’En mer andamalsenlig prévning av karntekniska
anlaggningar” fran Klimat- och niringslivsdepartementet handlar om forslag till lagdndringar
for ett flertal lagar samt skapande av en ny process for tillstindsprovning av karntekniska
anlaggningar. Lagarna som foreslds forandras ar miljobalken, lagen om kirnteknisk
verksamhet (1984:3), lagen om rattsprovning av vissa regeringsbeslut (2006:304), lagen om
mark- och miljodomstolar (2010:921), samt stralskyddslagen (2018:396).

Arbetet grundar sig pa en stegvis process som startade i november 2023 da regeringen
tillsatte en sdrskild utredare, karnkraftsprovningsutredningen, med uppdrag att se over
nuvarande regler for att underlitta for ny karnkraft (dir. 2023:155). Den 15 januari 2025
redovisades delar av utredningen i delbetdnkandet "Ny karnkraft i Sverige — effektivare
tillstdndsprovning och andamalsenliga avgifter” (SOU 2025:7) vilket KTH och ovriga
remissinstanser svarat pa. Promemorian "En mer andamalsenlig prévning av karntekniska
anlaggningar” togs sedan fram av Klimat- och niringslivsdepartementet och dven dess forslag
remissbehandlades.

Det aktuella utkastet till lagradsremiss innehéller i huvudsak forslag till lagférandringar som
ska fortydliga och underldtta processer gillande uppforande, driftforandring och
nedstangning av karntekniska anlaggningar. Relevanta remissinstanser har erbjudits svara pa
tidigare iterationer och delar av forslag och forandringar har tagits in i de nuvarande
forslagen. Utkastet redovisar skillnader gentemot utredningen och promemorians forslag,
samt hur remissinstanser resonerat. Nedan foljer svar pa delar av utkastet dar KTH avser
lamna synpunkter.

Utkastet foreslar en process for tidig provning av regeringen som skiljer sig fran utredningens
forslag (5.1). Utkastet 6ppnar for tva olika processer en aktor kan vilja mellan for att ansoka
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om att etablera kiarntekniska anlaggningar. KTH tillstyrker forlaget emedan det skapar 6kad
flexibilitet och mgjlighet for aktorer att vilja viag. Det paverkar inte stringensen i den totala
provningen och darmed bedoms flexibiliteten vara positiv da olika processer kan passa olika
aktorer battre, samt innebara mojlighet att vélja vag givet det aktuella politiska landskapet.

Utkastet fortydligar 4&ven vem som kan soka och hur regeringen far agera (5.2.1). Gransviarden
anges for att sirskilja mellan olika sorters karntekniska verksamheter. Utkastet foreslari 3 §
att, "Den som avser att uppfora en ny karnteknisk anldggning far anséka om regeringens
godkiannande av anlaggningen, om aktiviteten hos den totala mangden avfall i anlaggningen
vid ndgon tidpunkt kommer att 6verstiga 10 terabecquerel, varav hogst 10 gigabecquerel fran
alfaaktiva amnen.” Att fortydligande granser infors tillstyrks av KTH men det noteras att den
hérdare gransen “varav hogst 10 gigabecquerel fran alfaaktiva &mnen”, inte ar helt entydig.
Det borde dndras till “varav hogst 10 gigabecquerel alfastralning”, eftersom just “alfaaktiva
amnen” inte ar valdefinierat. I forklarande text anges att det framst handlar om tyngre
grundamnen runt uran i massa, men vi kan idag inte utesluta att aven nagot lattare amnen
som kan komma att produceras i framtida kiarntekniska anlaggningar kan avge betydande
mangder alfastralning utan att de idag skulle klassas som "alfaaktiva” enligt den relativt 16sa
definition som utkastet innehéller.

Utkastet innehaller fortydliganden angdende vad som behéver inga i en ansokan (5.2.2). Det
som tidigare foreslogs i utredningen var mindre tydligt och utkastets forslag tillstyrks darfor.

I avsnittet som handlar om vad som ska provas av regeringen (5.3.1) foreslds bland annat att
det ska finnas "forutsattningar for att omhanderta kairnamnet eller karnavfallet fran en
karnteknisk anldggning”. Vad just “férutsiattningar” innebar kan tolkas pa méanga olika sitt.
Det 6ppnar dock pé ett vilkommet sitt for mgjligheten att utveckla avancerad reaktor- och
brénsleteknik, bortom dagens konventionella urandioxid, vilket kan ingd i framtida
kommersiella- och forskningsreaktorer samt system riktat mot atercykling av karnbransle,
och tillstyrks darfor villkorat av KTH. Det borde tydliggoras battre vad som menas med
“forutsattningar” s att lagtexten inte blir for vag och 6ppen for vida tolkningar, men
samtidigt inte for specifik s att framtida teknik blir omgjlig att etablera. Detta kan alltsa
behova utredas vidare for att hitta ratt balans.

KTH tillstyrker forslaget att forklaringar av uttrycken provdrift, rutinmaissig drift och
avveckling tas in i kirntekniklagen for att tydliggora processen och begreppens betydelse.

Utkastet foreslar en skiarpning angaende tillstdindsprovning av forskningsreaktorer genom att
den tidigare mojligheten att ett annat land som tillverkar och tar emot anvant bransle fran
dessa reaktorer “foljer tillimpliga internationella avtal”. Skdarpningen som foreslas i utkastet
innebar att tillstind endast far “ges om det mellan Sverige och det andra landet finns ett avtal
om slutforvaring och férdelarna med slutforvaring i det andra landet fran
karnsakerhetssynpunkt tydligt 6vervager fordelarna med slutférvaring i Sverige.” Denna
foreslagna skarpning av regelverket riskerar bromsa och forsvara etablering av framtida
forskningsreaktorer med hog innovationspotential dar slutforvarslosning inte &nnu ar
etablerad. KTH avstyrker denna forandring da det forsvarar uppforande av kritisk
karnteknisk infrastruktur.

KTH
100 44 Stockholm
08 790 60 00 | registrator@kth.se | www.kth.se
2(3)



ahy

STy,
EFKTH® 2025-11-25 Dnr HS-2025-2351

VETENSKAP
28 OCH KONST 2%

L

Sammanfattningsvis ar det ett 6verlag vil genomarbetat utkast som innehéller valkomna
fortydliganden samt forslag till etablering av processer och definitioner som moderniserar de
svenska lagarna gillande karnteknisk verksamhet. KTH anser dock att det borde gilla storre
flexibilitet i tillstindsprocess for innovativ teknik sasom forskningsreaktorer for att inte i lag
onddigt forsvara etablerande av kritisk forskningsinfrastruktur.

Remissvaret har utarbetats av professor Par Olsson, institutionen for fysik vid skolan for
teknikvetenskap, i samrad med kollegor vid skolan for teknikvetenskap vid KTH.

Beslut om att avlimna KTH:s remissvar har fattats av rektor Anders S6derholm. Narvarande
vid beslutet var bitradande universitetsdirektor Fredrik Oldsjo, ordférande for Tekniska
Hogskolans Studentkar Lydia Boij, utredare Asa Gustafson och métets sekreterare Annette
Grahn.

Denna handling har hanterats digitalt och ar darfor inte undertecknad.
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