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Sammanfattningsvis anser Konstpool att

- det ar en nackdel fér den konstnarliga frineten om alla statliga stod till kulturutévare
delas ut fran en kélla.

- ekonomiska stddverksamheten som Konstndrsnamnden foérdelar idag kan tas éver av
Vinnova vilket skulle bidra till regerings ambition att betrakta konstnérers verksamhet
som en av manga innovativa verksamheter.

- nddvandigt utredningsarbete kan tas 6ver av Kulturanalys

- laspis kan flytta 6ver till Moderna museet dér det 18g tidigare

- Kulturbryggan mm flyttas till Kulturradet.

Verkar i egenintresse
Tva myndigheter &r féreslagna att slas ihop till en under Statens Kulturrdds namn.

Kulturradet ser fordelar med det medan Konstnadrsnadmnden &r emot sammanslagningen.
Hade forslaget varit det motsatta att Kulturradet skulle ga upp i Konstnarsnamnden hade
med storsta sdkerhet Konstndrsnadmnden varit ndjd och Kulturradet varit emot
sammanslagningen. Det far ses som manskligt att man vill forsvara den verksamhet man
leder men kanske &r det inte ett produktivt férhaliningssatt utifran méalet med
verksamheten.

Konstnarlig frihet

Kulturradet framhaver att de ger stéd och bidrag till organisationer och néaringsidkare
medan Konstndrsndmnden ger till enskilda konstnéarer. Eftersom en mycket stor andel av
konstnédrerna driver sin verksamhet via enskild firma, aktiebolag, eller handelsbolag &r de
naringsidkare, varmed de kan sdka bidrag bade fran Konstnarsnamnden och Kulturradet,
vilket Kulturradet bekréftar. De olika stéden fran respektive myndighet tiacker delvis
olika kostnader. Att kunna fa bidrag fran olika kéllor dr avgérande fér konstnérlig
frihet och mangfald. Olika institutioner/bedémningsgrupper har olika preferenser. Att
lagga alla bidrag i en skal minskar den konstnarliga frinet och mangfalden. Eftersom ett
antal olika stodformer har lagts ner de senaste aren, Musikverket, Framtidens kultur,
Riksutstallningar osv. &r ytterligare en aktér mindre, ett negativ forslag.

Bristande fortroende for Konstnarsnamnden

Konstnarsnamnden havdar att man har stort foértroende inom konstnarskaren. Konstpool
vill pasta motsatsen. Det finns bevis och manga rykten om att vianskapskorruption
férekommit under ldng tid, vilket stérks av att Riksrevisionen sedan 2020 anmarkt pa att
Konstnarsndmnden inte foljer férvaltningslagen avseende transparens och
forutsdgbarhet. Trots Riksrevisionens anmarkningar har man ignorerat detta och kért
vidare som tidigare. Det &ar darfér anmarkningsvart att Kulturrddet inte uppmarksammat
detta utan istallet framhaver de goda rutinerna som Konstnarsnamnden har.

Aven Kulturrddet har f&tt anmarkningar av Riksrevisionen av samma anledning.



Vinnova férdelar stédpengar till konstnarer

Konstpools férslag ar att Konstndrsndmndens stipendieférdelningen flyttas till
Vinnova som har rutiner for att hantera olika verksamhetsomraden med en transparent
process. Konstproduktion med utvecklingsarbete ar innovativt arbete vilket Vinnova har
som fokus. Att sammanféra konstnérers verksamhet med andra féretags verksamhet
skulle pa sikt kunna ge konstnarers samma mdjligheter som andra sméaféretagare i andra
sektorer. Idag &r konstnérer sarbehandlade pa ett negativt satt avseende ekonomiskt stéd
for sitt arbete eftersom Konstnarsnamnden férutom arbetet/projektet ocksa tar hansyn till
konstndrens privata ekonomiska status, inte hur ekonomin fér den konstnéarliga
verksamheten gar. Detta innebér att en konstnars som har stor férsérjningsbérda med
hogre inkomster pga till exempel manga barn har mindre chans att fa stéd an den som
har liten forsérjningsbérda med mindre behov av inkomster.

Vinnova utgar fran verksamhetens ekonomiska situation dvs inte den privata ekonomin.
Genom att féra dver bidragsférdelningen till Vinnova med samma typ av referensgrupp
och konstnérlig kvalitet som idag skulle konstnérers situation férbattras och ge lika
behandling jamfért med andra innovativa verksamheter. Daremot kan
avkastningsperspektivet inte jamféras med andra affarsdrivande verksamheter dér man
férvantar sig direktavkastning medan ekonomisk tillvaxt av konstnarlig verksamhet
framforallt &r indirekt, via till exempel beséksnéringar.

Konstnarsnamnden driver inte konstnéarers behov enligt egen utsago gentemot
politiken.

Konstnarsndmnden framhéaver sin betydelse fér konstnarspolitiken. | Konstpools kontakt
med myndigheten hdvdar man att man inte kan bedriva ndgon politisk paverkan. Man gor
utredningar, svarar pa en del remisser men driver inte konstnarernas behov gentemot
politiken. Daremot verkstéller man de politiska mal som regleringsbrevet anger. Man ar
alltsa styrd av politikerna men inte av konstnérernas behov. | det avseendet &r man passiv
enligt egen utsago. De politiska malen for de kulturella stéden kan darfor verkstéllas av
Vinnova.

Kulturanalys tar 6ver Konstnarsnamndens utredningsarbete

Det utredningsarbete som Konstnarsndmnden har atagit sig sedan ndgot/nagra decennier
tillbaka ser inte Konstpool har nagot storre varde eftersom flertal utredningarna inte leder
till atgarder och ofta inte ar férankrade i konstnarskaren. Sedan Konstnarsnamnden
started denna verksamhet har Kulturanalys skapats som en utredande myndighet. De kan
ta &ver utredningsarbetet. Ovrig verksamhet s& som Kulturbryggan med mera kan flyttas
till Kulturradet. laspis |ag tidigare under Moderna museet. Man ska nu utreda om
Moderna museet ska fa ett utdkat ansvarsomrade och da ska kanske laspis inga dar.
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