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Sveriges Begravningsbyraers Forbund (nedan SBF) Remissyttrande pa
Betédnkandet Nya regler om Arv och Testamente - bland annat ett
testamentsregister i offentlig regi och ett starkt skydd for efterlevande sambor
(SOU 2025:91)

Sammanfattning

SBF stddjer utredningen och betédnkandet i sin helhet som en god férandring efter
samhéllets struktur i form av bl.a. familjekonstellationer och inte minst
digitaliseringen.

Men SBF vill ge foljande kommentarer till:

Utredningens Férslag angaende Sambors forstérkta skydd

SBF ar i det stora hela positiva till utredningens forslag om att stérka efterlevande sambors
skydd.

Genom att arvingar ges mojlighet att avsta frdn omedelbar arvsratt till forméan f6r sambon samt
att sambor ges en 6kad méjlighet till att testamentera till varandra och att brostarvingarna i
bada fallen ges en efterarvsratt.

Det forslag till lagdndring som utredningen presenterar anser vi stdimmer éverens med loésningar
vi idag dnskar fanns att tillga.

Overférmyndarens uppdrag

SBF har noterat att, i de fall det finns minderériga legala arvingar, far Overférmyndaren ett stort
ansvar vid lAmnande av samtycke till arvsavstdende eller ej och att det i dessa fall alltid kommer
att vara en subjektiv bedémning i det enskilda &rendet vilket kan komma att leda till olika utfall
beroende p& Overférmyndare, men att det sannolikt &r s& det maste vara.

Vi tolkar formuleringen "Overférmyndaren ska fa ldmna sitt samtycke...” som just en rattighet
for Overférmyndaren att godkénna ett testamente eller ett avstdende men inte som nagot man
ska rdkna med att Overférmyndaren alltid kommer att géra.



SBF har diskuterat definitionen av sambo och att méjligheten att registrera bodelningsavtal hos
Skatteverket, likt ktenskapsforord for makar, ockséa skulle kunna vara ett sétt att starka
skyddet for efterlevande sambo med anledning av att det reglerar férdelning av
samboegendomen.

Sambo som civilstand

SBF diskuterade om behovet av att inféra sambo som ett registrerat civilstand eller ej, men
landade i att detinte ingdr i den nuvarande utredningens uppdrag. Ddremot kan lagéndringen
leda till att vi far fler drenden dér frdgan om ett samboforhallande har upphért eller ej blir tvistig.

SBF:s kommentar till utredningens forslag om modernisering av reglerna for
nédtestamenten

SBF stéller sig i huvudsak positivt till utredningens férstag om att modernisera reglerna for
nodtestamenten. Sverige befinner sig i ett samhélle dér digital kommunikation &r en naturlig del
av vardagen, och det ar darfér rimligt att lagstiftningen anpassas till hur ménniskor faktiskt
uttrycker sin vilja i dag. Vi anser dven att det ar viktigt att Sverige haller jdAmna steg med véra
nordiska grannlénder, sarskilt dd Danmark redan infort en mer teknikneutral reglering.

1.Fler former ska godtas som nodtestamente

Vi ser positivt p8 att fler digitala former sdsom sms, e-post, ljud- och videoinspelningar ska
kunna godtas som nédtestamente. For ménga manniskor 4r mobilen det fraimsta
kommunikationsverktyget, och i ett nddlage kan ett digitalt uttryck vara det enda realistiska
sattet att snabbt och tydligt dokumentera sin sista vilja. Detta ligger helt i linje med samhéllets
tekniska utveckling och stérker méjligheten fér testator att fa sin yttersta vilja faststalld, bevarad
och efter dodsfallet respekterad och verkstélld.

2. Behalla muntliga och holografiska nédtestamenten

Att nuvarande former bibehélls ar klokt, eftersom de &r val beprévade och fungerande. SBF ser
det som positivt att reformen inte inskrénker befintliga mojligheter utan snarare kompletterar
dem.

3. Sarskild taleregel

SBF noterar och 6nskar understryka behovet av en tydligt utformad taleregel fér att hantera
otydligheter kring digitala n6dtestamenten. Som foreslaget maste testamentstagaren vid
oklarhet kring nédtestamente vécka talan och bevisa att dokumentationen &r ett bevis fér
testatorns vilja, att det funnits en nédsituation och att testatorn hade testationsférméga vid
aktuellt tillfalle.

Samtidigt vill vi lyfta att denna ordning sannolikt kommer att leda till fler bevisfragor och dérmed
okad belastning pa domstolarna. Digitala uttryck kan vara svérare att autentisera, sarskilt i
ljuset av Al-teknikens snabba utveckling dar bild, ljud och video med forhallandevis enkla
insatser kan manipuleras. Vi anser att denna frdga bor foljas noggrant och vid behov
‘kompletteras med vagledning eller tekniska krav fér att stérka autenticitetsbedémningen. Detta
ar mycket viktigt fér réttssdkerheten.

4. Tidsfrister for talan och klander

SBF beddmer att de foreslagna tidsfristerna ar rimliga och bidrar till att skapa ordning och
forutsebarhet i processen.



Testamentstagaren maste vécka talan inom sex manader fran att bouppteckningen avslutats.
Begreppet avslutats bér dock omformuleras dé det i andra sammanhang skapat otydlighet,
béattre med t ex registrerats. Om domstolen faststallt att det digitala uttrycket utgor ett
testamente har arvingarna tre manader pa sig frin domens laga kraft, att klandra pé andra
ogiltighetsgrunder (t.ex. tvang eller psykisk stérning) Ovan ndmnda tidsramar bor vara
tillrackliga for att sdkerstélla att parterna ges faktisk mdjlighet att utreda bevisfrdgorna pé ett
tillfredsstéllande satt.

Det &r positivt att testamentsdelgivningen moderniseras sa att dven digitala upptagningar kan
komma att utgora underlag for testators vilja. Detta speglar dagens informationshantering och
Okar flexibiliteten utan att tumma pa rattssakerheten.

6. Bouppteckningen

Forslaget att nédtestamentet ska bifogas bouppteckningen pé ldmpligt satt &r &andamalsenligt.
Likasé anser SBF det klokt och nédvandigt att bibehélla de traditionella reglerna om att vid
osékerhet kring dddsbodeldgarkretsen kalla stdrsta mojliga krets.

Forslaget att som utgdngspunkt vid direkt oenighet kring ett digitalt nédtestamente inte beakta
nodtestamentet i bouppteckningen och dérmed inte anteckna testamentstagarna bland
dodsbodelagarkretsen, kommer med stdrsta sannolikhet medfdra att den praktiska hanteringen
av ett dédsbo och dess avveckling férsvaras och férsenas. Detta kan komma att innebéra
utdkade kostnader for dédsboet och en utdragen process tenderar vanligen att paverkar
dddsbodelagarna negativt.

Utredningen kommenterar att antalet tilldggsbouppteckningar férvantas hallas nere eftersom
den testamentstagare som aberopar ett nddtestamente férst maste vicka faststallelsetalan
och vinna framgéng i denna talan innan tilldggsbouppteckning behéver férréattas, upprattas och
lamnas in till Skatteverket for registrering. Att oenighet kring nédtestamente hanteras genom
domstolsprévning och dérefter tilldggsbouppteckning &r en tydlig och strukturerad ordning som
SBF stér bakom, d&ven om det kan innebéra ett mer utdraget arbetsférlopp i respektive dédsbo.

SBF anser att utredningens forslag i stort &r val avvégt. Det mojliggdr moderna och praktiskt
anvéndbara satt for testator att uttrycka sin vilja. Vi vill dock understryka vikten av att noggrant
folja utvecklingen kring bevisfragor och digital autenticitet, sarskilt med tanke p4 risken for
férfalskningar och missbruk.

Var samlade beddmning &r att forslaget &r ett steg i ratt riktning och stérker mojligheten att
sékerstéalla testators yttersta vilja i ett samhalle dér tekniken blivit en naturlig del av manniskors
liv.

Utredningen behandlar det &terkommande problemet att testamentsvittnen ibland ar svara att
identifiera, vilket férsvarar bedémningen av ett testamentes giltighet. | dag finns endast
rekommendationer, inte juridiskt faststéllda formkrav, om vilka uppgifter vittnen ska ldimna.



Detta kan medfdra att vittnen inte gar att na eller att deras behérighet inte kan kontrolleras i
efterhand.

Kammarkollegiet har foreslagit att vittnen ska ldmna mer detaljerade identifikationsuppgifter,
bland annat personnummer. Utredningen konstaterar att &ven om tydligare uppgifter ar
angelagna, bor dessa inte goras till formkrav eftersom det riskerar att leda till att giltiga och
tydliga testamenten ogiltigférklaras pé& formella grunder. SBF delar utredningens bedémning.

Vi &r positiva till utredningens férslag om att vittnen ska ldmna personnummer och andra
identifierande uppgifter, men vill samtidigt betona vikten av att dessa uppgifter inte ska
omvandlas till obligatoriska formkrav. Vi praktiker som dagligen hjalper kunder med
uppréttande av testamenten, har sedan lange en god tradition av att sakerstélla att bade
testamentet och vittnesuppgifterna blir tillrckligt tydliga och korrekta. Samtidigt ar det viktigt
att beakta att manga testamenten fortfarande upprattas av privatpersoner helt utan hjalp av
juridisk expertis. Ett formkrav som inte uppfylls pga okunskap hos testatorn vid upprattandet
skulle kunna leda till att i grunden giltiga testamenten underkénns, vilket vore negativt for
rattssdkerheten och foér den enskildes yttersta vilja.

SBF stér helt bakom forslaget om att lagen ska fortydligas genom att ange vilka uppgifter som
vittnen bor lAmna:

- Namnfértydligande

- personnummer {eller motsvarande uppgift)

- yrke

- Ovriga uppgifter som gor det maojligt att identifiera dem, sdsom adress, telefonnummer
eller e-postadress

- ortoch datum fér bevittnandet

Vidare féreslas i utredningen att den bevislattnad som féljer av ett korrekt vittnesintyg tydligare
ska kopplas till att bada vittnena faktiskt gar att identifiera. Detta innebér att den som vill
aberopa ett testamente far en starkare presumtion till sin férdel nér vittnena kan knytas till sina
underskrifter.

Klander av testamenten kommer aldrig helt kunna undvikas men SBF uppskattar utredningens
forslag att stéarka bevisningen i eventuella klanderprocesser och ge béttre vagledning vid
upprattande av testamenten utan att inféra tvingande formkrav som riskerar att ogiltigférklara
testamenten i onddan. Detta vdlkomnar vi férbundsanstutna jurister som i egenskap av
praktiker dagligen jobbar for att vdrna om testators vilja.

E-testamente

SBF:s kommentar till forslaget om att inféra e-testamenten

SBF ser positivt pa utredningens forslag att inféra mojligheten att uppratta e-testamenten i
Sverige. Digital signering och e-legitimation anvénds redan i manga myndighetsprocesser, och
bade teknisk utveckling och samhallsutveckling talar for att &ven arvsratten behéver
moderniseras i denna del. Att grannldnder som Norge och Danmark redan arbetat med liknande
frégor visar dessutom att Sverige bér hélla jamna steg med den nordiska rattsutvecklingen.

Vi har sedan tidigare kdinnedom om att Sverige arbetar med digitalisering av narliggande
rattshandlingar, sdsom framtidsfullmakter, fastighetstverlatelser samt att och inférandet av en
statlig e-legitimation pa hogsta sékerhetsniva. Behovet av langsiktig validering och séker lagring



av elektroniska underskrifter hanteras idag genom teknik och standarder som DIGG och andra
statliga aktdrer redan utvecklar.

Genom en utblick dver andra landers erfarenheter tycks digitala testamenten innebéra
betydande fordelar sdsom okad tillgénglighet, trygghet och anvandarvénlighet men det framgar
att det ocksa kravs forsiktighet, sarskilt nar det galler risken for otillborlig pdverkan och vikten av
korrekt bevittning for att skydda testatorn, och sékerstélla testatorns vilja.

Mot denna bakgrund anser SBF att utredningens bedédmning &r rimlig: e-testamenten kan
inforas i Svensk lag férutsatt att de tekniska l&sningarna ger samma skydd som dagens
pappersbaserade formkrav. Det innebér att krav pa skriftlighet, underskrift, bevittning, séker e-
underskrift samt validering och lngtidsférvaring (l&ngtidslagring av handlingen) méste kvarsta.

Det ar ocksé positivt att den féreslagna regleringen inte gér avkall pa de grundlaggande juridiska
skyddsregler som géller i dag, och att bade fysiska och digitala testamenten fortsatt ska ha
samma rattsverkan. SBF vilkomnar dven att systemet utformas for att fortsatt vdrna om den
fysiska bevittningen av tvd samtidigt narvarande vittnen, och att tydliga instruktioner ska
sdkerstélla att vittnen fortfarande ar just personligen nérvarande nar underskrifterna gors.
Gérna om det dven tekniskt kan sdkerstéllas.

SBF ser losningen i tva delar. Ena delen géaller sjalva upprattandet av testamentet
(formuleringen), andra delen sjélva signeringen av det upprattade testamentet.

For oss jurister som i egenskap av praktiker dagligen arbetar med kunder i de har frdgorna &r det
viktigt att framhalla att det viktigaste i alla fragor som ror testamenten &r att testators sista vilja
dokumenteras korrekt och kan verkstéllas efter dédsfallet. Det som ofta &r utmanande vid
handlaggning i praktiken &r bristfalligt formulerade testamenten som ger upphov till
tolkningsutmaningar vilket riskerar att testators vilja ej blir verkstalld. Dessa testamenten tar
ofta sin utgéngspunkt frdn egenhéndigt skriva testamente utifrdn pappersbaserade eller digitala
mallar. Viktig 8r darfor att de tjénster som tas fram av myndighet enbart ar for digital signering
och inte nagra "mallar” eller hjalpmedel for upprattande av testamente - eftersom det riskerar
att bli vilseledande for testator och otroligt krdvande fér myndigheten kring radgivning for de
som anvander tjansten. Framfor allt &r okunnigheten om vilken egendom man har radighet dver
ur testamentarisk synpunkt ofta stor. Vid uppréttande av testamente krévs ofta en utredning
Over t ex tidigare arv eller skrivna testamenten. Vanligt &r ocksa att det brister i formuleringar
och begreppsanvandning som skapar en otydlig sista vilja.

SBF stddjer sammanfattningsvis férslaget att e-testamenten ska kunna upprattas men att
staten enbart ska erbjuda en signeringstjénst. Det ska dock finnas utrymme for alternativa
signeringslésningar pd marknaden med samma sakerhetsniva. Den statliga signeringstjansten
bor ocksa ha integrationsmojligheter fran system som jurister anvander for uppréattande av
testamenten.

Att skapa fler vagar for testator att uttrycka sin vilja, bade péa klassiskt vis ggenom
undertecknande av en pappershandling saval som digitalt, &r enligt vart férbund mycket
positivt. Forslaget innebar ett modernt, rattssakert och framtidshallbart system som stérker
tillgdngligheten och underlattar fér medborgarna.



SBF vill framhalla att vi ser positivt p4, och &r drivande i, att fler testamenten kommer fram vid
testators dod &n idag. SBF vill framfora flera aspekter som oroar oss med nu férestagna
férandringar:

Testators vilja &r, har alltid varit och ska alltid vara centrali all lagstiftning och hantering kring
testamenten. Det &r angelaget att den avlidnes sista vilja blir kdnd och att den respekteras i
varje enskilt fall. Darfér &r det av sérskild vikt att det alltid ska vara det senast uppréattade
testamentet som ska gélla. SBF haller testators ratt att formlost aterkalla sitt testamente hogt.
Vi har en oro kring att den féreslagna regleringen i realiteten kommer att inskrdnka formlésheten
kring aterkallandet och att det ddrmed finns en risk att testators sista vilja inte beaktas.

Vi ser en risk att vi kommer se en 6kning av processer kring giltigheten av ett testamente som ar
registrerat hos Skatteverket d& det finns eller pastas finnas en aterkallelse, ett tillagg eller ett
nytt uppréttat testamente som inte finns registrerat hos Skatteverket. Processer som kommer
belasta landets domstolar, som &r kostsamma att driva f6r privatpersoner och som riskerar att
stoppa upp den redan utdragna dédsboavvecklingen.

Det SBF sérskilt vill framhalla &r att det maste vara utrett och tydligt reglerat hur ett registrerat
testamente och registreringen som sadan star sig i férhallande titl

e om testator uppréttar ett testamente som ska ersétta det som finns registrerat hos
Skatteverket

o om testator uppréttar ett tillagg till ett testamente som finns registrerat hos
Skatteverket

e om testator aterkallar sitt testamente som finns registrerat hos Skatteverket

Viktigt att framhalla ar hur lagstiftaren ser pé originathandlingen i forhallande till det hos
Skatteverket registrerade. Om den fysiska originalhandlingen fortfarande &r den géllande méste
en tydlig information ges av Skatteverket till den enskilde om att originalhandlingen maste
forvaras sakert.

Var uppfattning &r att det skulle vara olyckligt att en registrerad kopia av testamente skulle vara
att ses som giltig. | praktiken kommer det att leda till rattsforluster pa grund av oklarheter kring
aterkallelse avtestamenten. | manga fall &r en rattslig prévning inte ett relevant forfarande d&
tillgdngarna i manga dédsbon ur delédgarnas perspektiv relativt stora men and3 f6r sma for att
motivera risken och kostnaderna fér en prévning. Man bér darfér dvervaga om att antingen
forvara originaltestamenten eller ingen kopia alls. E-testamenten kan dock férvaras och anses
vara giltiga d& det av sin form blir tydligare kring upprattande och aterkallande.

Det &r sallan testamenten som uppréattats av jurist och originalet férvaras och bevakas av jurist-
eller begravningsbyraer som kommit bort eller i oratta hander. Idag finns flertalet
marknadsaktérer sdsom jurist- och advokatbyrder samt begravningsbyrder som i grunden léser
problemet for de kunder som tar professionell hjalp. Nar ett testamente ddremot uppréttas och
férvaras av den enskilde &r risken hégre att de inte kommer fram vid ett dodsfall eller att
testamentet kommer i oratta hander. | den situationen skulle ett statligt bevakningssystem av
nagot slag bidra pa det satt som utredningen ténker sig.



SBF anser att Skatteverket &r en lamplig myndighet att handha ett sddant register om det ska
inrattas. Ettregister i offentlig regi stéller hoga krav pa digital sdkerhet och digitala
identitetskontroller, s&vél for testator som vittnen, ndgot som Skatteverket enligt SBF:s
uppfattning kan hantera.

Vi ser ocksa att med ett registreringsforfarande kommer ocksa att Skatteverket méste st redo
att hjélpa medborgare med fragor kring sitt testamente. Alldeles sékert kommer frégor kring
uppréattande av ett nytt testamente, tilldgg, formkrav, aterkallelse och nddtestamente men
troligen ocksa kring innehallet i ett testamente och juridiska fragestallningar i stort. Nagot som
Skatteverket méste ha en utténkt process och gransdragningar kring. Det &r olampligt om
Skatteverket hamnar i juridisk rddgivning kring testamenten nagot som &r sérskilt olampligt d&
Skatteverket som myndighet dven registrerar bouppteckningar. Idag har vi den fungerade
ordningen att det &r marknaden som tar dessa fragor och som ocksa ansvarar for den radgivning
som man ger. Ett ansvar som inte Skatteverket ska belastas med.

SBF ser sammanfattningsvis positivt pa, och &r drivande i, att fler testamenten kommer fram vid
testators déd &n idag men vill framhalla flertalet utmaningar med utredningen som ligger pé
bordet. Idag finns flera aktérer pd marknaden som har vélfungerande férvarings- och
bevakningssystem av testamenten, aktdrer som ocksa i sin tjanst ansvarar f6r den radgivning
som man ger kring testamentet till kunden. Ett alternativ som SBF istéllet foresprakar ar att man
ser dver om Skatteverket kan beredas tillgdng till marknadens befintliga férvarings- och
bevakningssystem for att sékra att ett testamente efter dddsfallet kommer fram, utan att
reglerna kring testamente &ndras i den omfattningen som utredningen nu féresléar.

Dag som ovan
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-Ulf Lernéus

F6érbundsdirektor/VD

Sveriges Begravningsbyraers Forbund



