Sveriges
advokatsamfund

Stockholm den 15 januari 2026

R-2025/2121

Till Justitiedepartementet

Ju2025/01730

Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 15 september 2025 beretts tillfille att
yttra sig over betidnkandet Nya regler om arv och testamente — bland annat ett
testamentsregister i offentlig regi och ett starkt skydd for efterlevande sambor

(SOU 2025:91).

Inledning

Utredningens forslag har granskats utifran ett rattighets- och rattssiakerhetsperspektiv
samt utifran advokaters yrkeserfarenhet. Advokatsamfundet stéller sig huvudsakligen
bakom utredningens forslag och viljer att fokusera pa de delar som Advokatsamfundet
inte kan stilla sig bakom och de delar dar Advokatsamfundet har kritik eller

synpunkter.

Sammanfattning

Advokatsamfundet avstyrker forslaget om arvsratt for kusiner och delar darfor
utredningens stillningstagande i betinkandet (avsnitt 4.4.1). Om forslaget andé leder
till lagstiftning, anser Advokatsamfundet att regeringen bor analysera reglerna om
preskription av ratten att ta arv (bl.a. 16 kap. arvdabalken) ar effektiva och rattssakra

for bortavarande eller okdanda kusiner.

Advokatsamfundet har synpunkter i sak vad giller (1) skyddet for efterlevande sambo,

(2) begrasning av laglotten i vissa fall, (3) fragor om efterarv och taleritt, (4)
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§

testamentsregister i offentlig regi, (5) okade mojligheter till n6dtestamente, samt (6)

overgangsbestammelser. Detta utvecklas nedan under respektive rubrik.

Synpunkter

En arvsrdtt for kusiner och avldgsnare sléktingar

Advokatsamfundet anser att det inte ar onskvart att utoka den arvsberattigade kretsen
till att omfatta kusiner. Enligt Advokatsamfundets uppfattning skulle en sddan
utokning av arvsréatten kunna fa icke 6verskadliga konsekvenser. Advokatsamfundet

delar darfor utredningens slutsatser i avsnitt 4.4.1.

Om forslaget 4nda leder till lagstiftning, anser Advokatsamfundet att det finns brister i
utredningens forslag i denna del. Nar det inte gar att kartlagga dodsbodelagarkretsen,
aterstar att god man ska forordnas for okdnda arvingar. Mot bakgrund av att
utredningen bedomer att det kommer bli nédviandigt med fler férordnanden av god
man for okdnda arvingar, ar Advokatsamfundet kritiskt till att fraigan om preskription
av arv inte utretts pa ett tillfredsstillande satt. Om en arvsratt for kusiner infors maste
arvsratten vara reell; inte enbart teoretisk. For att sikerstilla att utvidgningen ar
effektiv och rattssiaker for bortavarande eller okdnda kusiner behover fragan utredas
ytterligare, sarskilt vad giller reglerna om preskription av riatten att ta arv (i bl.a. 16

kap. arvdabalken).

Forslaget om kusinarv avstyrks saledes.

Skyddet for efterlevande sambo

Den 6kade mojligheten for sambor att testamentera gemensamma barns laglott till
varandra med fri forfoganderéatt i kombination med mojligheten for arvingar att avsta
fran sin omedelbara arvsratt till forman for den efterlevande sambon, kommer medfora
fler fall med fri forfoganderatt. Advokatsamfundet kan inte stilla sig bakom

utredningens stillningstagande vad giller dndringar i bouppteckningsreglerna (avsnitt

5.3.3).

Nir en make avlider ska bodelning ske. Utgangspunkten for berdkningen av
efterarvskvoten for makar ar darfor hilften av den efterlevande makens bo (se 3 kap. 2
§ drvdabalken). Nar en sambo avlider ska bodelning goras endast om den efterlevande
sambon begir det (se 8 § andra stycket sambolagen). Aven om den efterlevande

sambon begar bodelning ar det i praktiken en omojlighet att de far lika stor andel i

2/6



§

bodelning jamfort med resterande egendom. Utgangspunkten for sambor maste darfor

vara att efterarvskvoten i princip aldrig kan bli hilften.

Sa som forslaget till andring av 20 kap. 4 § arvdabalken ar formulerad i betdnkandet,
kommer inte avstienden som en arvinge gor till formén for efterlevande sambo enligt
nya 4 kap. 1 § arvdabalken efter bouppteckningen att traffas av
redovisningsskyldigheten. Utredningen har motiverat valet av denna ordning mot
bakgrund av att det dd ankommer pa den som avstar fran arv att sjalv forsdkra sig om
att det finns forutsattningar for att berdkna efterarvskvoten. Ordningen riskerar att
medfora ooverskadliga och onddiga svarigheter med att berdkna efterarvet vid den
efterlevande sambons franfille. Om en sambo tillats forvarva egendom med fri
forfoganderatt (oavsett fang), ar det ocksa motiverat att denne alaggs en
redovisningsskyldighet vid bouppteckningen, likt vad som géller for makar. Alternativt
att arvsavstiende efter bouppteckningen endast ar giltigt om sambon redovisar

samtliga sina tillgdngar och skulder per dodsdagen genom tilliggsbouppteckning.

Advokatsamfundet ar mot denna bakgrund kritisk till utformningen av 20 kap. 4 §

arvdabalken.

Fragor om efterarv och talerdtt

Advokatsamfundet stiller sig bakom utredningens forslag vad géiller dndrad frist for
talans viackande enligt 3 kap. 3 § drvdabalken, liksom vad giller fragan om storleken pa
minskningen av boet som kravs for att vederlagsregeln ska aktualiseras. I friga om
varderingstidpunkt synes det dock vara en lampligare ordning att
varderingstidpunkten — likt vad som galler enligt 7 kap. 4 § arvdabalken — ar vardet vid
arvskiftet. Det ar inte uteslutet att en och samma géva kan angripas bade enligt 3 kap. 3
§ arvdabalken och enligt 7 kap. 4 § 4rvdabalken. Det synes da olampligt om inte
varderingstidpunkterna sammanfaller. Att varderingstidpunkterna sammanfaller gor

ocksa att lagstiftningen i gdvofallen blir mer sammanhangande.

Begrdnsning av laglotten i vissa fall

Det bor klarlaggas om testamentsexekutor, boutredningsman eller skiftesman ar
behorig att prova om rekvisiten i nya 7 kap. 3 a § darvdabalken ar uppfyllda och om
testamentet darmed ska tillampas (avsnitt 7.3.3). Sdsom lagtexten ar formulerad

riskerar den for tvistemal stadgade ordningen att bli exklusivt forum.



Registrering av testamenten

Registrering av ett testamente ar i sig ett positivt forslag. Advokatsamfundets
uppfattning ar att om ett testamentsregister infors, sa ska testamente registreras och
forvaras i original hos registrerande myndighet samt att registrering ska utgora ett
formkrav for testamentets giltighet. For det fall testamentsregister infors i den
foreslagna ordningen, ar det under alla forhallanden Advokatsamfundets uppfattning

att testamente i original ska registreras och forvaras hos registrerande myndighet.

Advokatsamfundet ar kritiskt till att det registrerade testamentet ska ges en
presumtionsverkan, eftersom det paverkar den fria aterkallelseritten. Utredningen har
i avsnitt 9.6.2 motiverat sitt stallningstagande att det ar rimligt att utga fran att den
registrerade versionen innehaller testatorns yttersta vilja, sa 1ange testator darefter inte
gett uttryck for att sa inte langre ar fallet. Enligt Advokatsamfundets erfarenhet ar det
vanligaste sittet att aterkalla ett testamente att upprétta ett nytt testamente, darefter
att forstora testamentet. Ett forstort testamente kommer sannolikt inte att aterfinnas
vid testators bortgang. Om det forstorda testamentet har registrerats och det saknas
information om att testamentet aterkallats, kommer den registrerade kopian att kunna
delges. Det innebar i forlingningen att presumtionsverkan ar en begransning av

mojligheterna att fritt aterkalla sitt testamente.

Lagtexten i 14 kap. 4 § forsta stycket drvdabalken innehaller ett tilligg om att en kopia
av det registrerade testamentet far anvandas for delgivning. Advokatsamfundet ser
risker med denna formulering. Av betinkandet framgar att syftet med tillagget ar att
testamentsregistret ska fa ett tydligt praktiskt mervarde (s. 279). Tanken ar att ett
senare testamente i original (som inte registrerats) ska presumeras gilla fore det
registrerade (s. 280). Utformningen av bestimmelsen medfor dock en risk for att en
kopia av det registrerade testamentet alltid kan delges. Att delge ett testamente inleder
en frist (enligt 14 kap. 5 § arvdabalken) om att viacka talan om klander (ogiltighet)
enligt 13 kapitlet. En situation skulle ddrmed uppsta dar en klanderfrist borjar 16pa,
men frigan egentligen ar om testamentet ar aterkallat (talan om bittre ratt).
Advokatsamfundet forordar att lagtexten fortydligas sa att det tydligt framgar att

delgivning endast dr majligt om testamentet inte ar aterkallat.

Mdjligheten att upprdtta e-testamente

Advokatsamfundet tillstyrker forslaget.



Krav pd testamentsvittnen

Advokatsamfundet tillstyrker forslaget.

Okade méjligheter till nédtestamenten

Utredningens forslag innebar att nodtestamente ska kunna upprittas i annan form an
enligt dagens ordning. Advokatsamfundet utesluter inte att nodtestamenten ska kunna
upprattas i annan form men ser problem med utredningens forslag. Att uppratta
nodtestamente i annan ordning dn den nu gallande kan enligt Advokatsamfundet, i vart
fall i vissa situationer, forsvara mojligheterna att sakerstélla huruvida den avlidne
faktiskt dr den som upprattat nédtestamentet. Om nodtestamentet ar i form av sms
eller e-postmeddelanden, gar det inte att sdkerstélla vem som dr den verklige
avsdndaren. Darutover tillkommer frigan om aterkallelse av ett nodtestamente samt
processforingen kring ett nodtestamente. Enligt utredningens forslag ska det forst foras
talan om det som aberopats som varande ett nodtestamente, och som inte uppfyller
formkraven for muntligt eller holografiskt nodtestamente, faktiskt ar ett nodtestamente
och sedan om nodtestamentet ar giltigt. Detta riskerar att skapa fler rattsprocesser och
okade kostnader for inblandande parter samt for samhallet. For att ett nodtestamente
ska anses giltigt kan det fordras tva separata domstolsprocesser for att faststilla
nodtestamentets giltighet och sedan en boutredning for att skifta arvet efter den

avlidne.

Ikrafttrddande- och 6vergdngsbestimmelser

Advokatsamfundet tillstyrker utredningens forslag om ikrafttradande, men ser behov
av en overgangsbestammelse. Det ar inte 1ampligt att den foreslagna dndringen av
vederlagsregeln i 3 kap. 3 § drvdabalken borjar tillampas direkt fran ikrafttradandet.
Om det inte infors en 6vergangsbestimmelse for transaktioner genomforda fore den
1 januari 2027, kommer lagstiftningen innebara ett forsvagat skydd for efterlevande

maka.

Den foreslagna lagéndringen innebar att tidsfristen dndras fran fem ar fran géavans
limnande till ett r efter bouppteckningen avslutades. Andringen innebir en skirpning
av regeln till forman for efterarvingar. Den foreslagna lagiandringen utgor dven en
beloppsmaissig skiarpning av mojligheten for en efterlevande make att 1amna gavor
(eller annan darmed jamforlig handling) fran 25 procent av sin totala férmogenhet

(vasentlig minskning) till 10 procent (inte obetydlig omfattning).



§

Det ar sannolikt att makar som innehar egendom med fri forfoganderatt lamnat gavor.
Det ar aven sannolikt att stor del av dessa gavor inte utgjort en vasentlig minskning,
men har varit i en inte obetydlig omfattning (mellan 25 och 10 procent). Dessa
transaktioner har redan genomforts utifran géllande lagstiftning sedan ar 1988 (med
fortydligande genom NJA 2013 s. 736). Att dessa transaktioner ska kunna angripas ar
inte lampligt. Det finns enligt Advokatsamfundet en klar risk att lagstiftningen medfor
stora negativa konsekvenser for enskilda; personer som innehar egendom med fri
forfoganderatt. En konkret konsekvens av lagstiftningen blir att antalet tvister dirmed

sannolikt kommer 6ka dramatiskt.

Aven om Advokatsamfundet stiller sig positivt till att vederlagsregeln i 3 kap. 3 §
arvdabalken dndras, ifrdgasatts varfor det inte foreslagits nagon
overgangsbestimmelse. Overgdngsbestimmelsen bor utformas sé att den nya
lagstiftningen endast traffar gavor (och darmed jamforliga handlingar) genomforda

efter den 1 januari 2027.
SVERIGES ADVOKATSAMFUND

Mia Edwall Insulander
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