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Kungliga tekniska hégskolans svar pa remissen Forstarkt kontroll
av produkter med dubbla anvandningsomraden (Ds 2021:32)

Exportkontrollagstiftning ar relevant for och paverkar KTH:s verksamhet. Vi 4r ména om att efterleva
den och darigenom bidra till att starka den allmidnna sékerheten. Vi vill ocksa att vér dialog med
Inspektionen for strategiska produkter fortsitter vara konstruktiv. KTH ar positiv till ambitioner for
icke-spridning av massforstorelsevapen, cyberovervakning och produkter med militar slutanvindning
till parter som avser att anvinda dessa for terror, brott mot méanskliga rattigheter, fortryck eller
krankande behandling.

KTH ser ocksa att de civila anvindningsomrédena av produkter med dubbla anvindningsomraden ar
noédvandiga for var fortsatta valfard och handel. Vi anser att EU-forordningens (2021/821) undantag
for spridning av annars exportkontrollerad information via patentansékningar gynnar samhaéllet
genom handel och genom det ocksé stirker den allménna sdkerheten pa lang sikt.

Tyvarr ser vi att den tolkning som gjorts for EU-forordningens grundforskningsundantag riskerar
hamma forskning och utveckling inom det 6ppna vetenskapssamhallet. Vi 4r medvetna om att denna
remiss inte ar for tolkningar av EU-férordningen, men vill &nda uttrycka en 6nskan om att Sverige
verkar for att undantaget for grundforskning tolkas inom EU som att innefatta hogre tekniska
mognadsgrader eller exempelvis innefattar all forskning dar resultaten blir allmént tillgdngliga. Det ar
oklart varfor informationsspridning for vetenskap skulle vara farligare dn informationsspridning for
handel, och det ar oklart hur framtida handel ska vixa utan forskning och utveckling inom teknik.

Vad giller promemorian noterar KTH att den till storsta delen innefattar n6dvindiga anpassningar till
EU-forordning 2021/821, samt ger regeringen mandverutrymme inom ramen for samma férordning.
KTH noterar att konsekvensanalysen i kapitel 6 helt utelamnar konsekvenser for universitet och
hogskolor, men forhoppningen ar dnda att regeringens mandéverutrymme anvinds sa att spridning av
vetenskapliga resultat begriansas i sa liten omfattning som mojligt.

KTH noterar att 9 § i lagen om kontroll av produkter med dubbla anvindningsomréden och tekniskt
bistand som innefattar forbud mot tekniskt bistdnd om detektion och identifiering av
massforstorelsevapen foreslés att upphora att gélla. Vi ser med tillforsikt att revisionen innebér att
publicering av forskningsresultat och teknisk utveckling av exempelvis utrustning fér detektion av
stralningskéllor som kan anviandas for att hindra terrorbrott nu kan komma att méjliggéras. KTH
stodjer revisionen.

KTH noterar att forslaget i promemorian (s 27-28) valt att utnyttja mojligheten som ges i artikel 8.4 i
EU-forordning 2021/821. Den nya formuleringen under 4 d § (andra stycket) i forordningen om
kontroll av produkter med dubbla anvindningsomraden och tekniskt bistdnd ger plikt att meddela
Inspektionen for strategiska produkter nér vi har anledning att misstdnka att tekniskt bistdnd fran
KTH vad giller olistade produkter med dubbla anvandningsomraden som kan vara avsedda for
massforstorelsevapen eller militar slutanvandning. Vi vill erinra om att civil och militar industri
generellt tenderar till fusion i ménga delar av virlden inklusive EU, Kina och USA, att nya militdra
tillimpningar idag skapas pé oférutsédgbara sitt, den oerhort omfattande mangd produkter som

13



REMISSVAR Dokumentdatum Diarienummer
211214 V-2021-0711

olistade produkter med dubbla anvindningsomraden kan sigas utgora samt ’kan’-villkorets
odverskadliga rackvidd. Dagens globala situation kan alltsé forstas som en anledning till att
slutanviandningen av tekniskt bistdnd kring avancerad teknologi generellt forr eller senare kan stimma
overens med villkoren i EU-férordning 2021/821, artikel 4.1. Vi vill ocksa erinra om att tekniskt bistind
for en forskande ingenjor kan innefatta samtal som for personen i friga upplevs som vardagliga och for
yrkesut6vningen nédvandigt. EU-forordningens (2021/821) definitioner i artikel 2.9 och 2.10 gor ocksa
att samtal med forskare som befinner sig i Sverige har kan innefattas.

Det ar djupt beklagligt att det finns regimer och personer som anviander teknik pé ett ménniskofientligt
sétt. Vi ar fullt inférstddda med att exportkontroll 4r arbetsamt for ett tekniskt universitet och att vissa
yttre granser inte far eller bor korsas. Vi tycker det ar viktigt att fostra en kultur kring skalig vaksamhet.
Vi ar villiga att upphora med verksamheter och samarbeten dér vi, via Inspektionen for strategiska
produkter eller inte, far information som visar pa att faktiskt planerad slutanvdndning uppfyller
villkoren for artikel 4.1 i EU-férordning 2021/821, dven nar aktuell sak, programvara eller information
inte ingar i bilaga I i samma forordning.

Samtidigt tror vi att det kommer bli en 6vervildigande uppgift for oss att uppfylla just den foreslagna
formuleringen av 4 d § (andra stycket) i férordningen om kontroll av produkter med dubbla
anviandningsomraden och tekniskt bistand eftersom det inte verkar finnas nagot som hindrar att vi
maste meddela Inspektionen for strategiska produkter och invianta deras beslut for de flesta fall av
vetenskapliga publikationer, konferenspresentationer, kvalificerade samtal mellan KTH-forskare och
gastforskare bosatta i tredjeland, distansundervisning for studenter bosatta i tredjeland och ménga
andra typer av informationsoverforingar som innefattar teknisk information och ar en del av KTH:s
kiarnverksamhet. Vi forstar ocksa forslaget som att kunna leda till att en forskare som utan onda
avsikter for ett professionellt samtal med en kollega kan riskera flerarigt fangelsestraff om forskaren
ocksa kanner till att kollegan dr hemmahdrande i ett kirnvapenland. Motsvarande situationer kan
uppsta for en larare i en kurs med internationella studenter. I den internationella och 6ppna
verksamhet som kannetecknar KTH framstér det som orimligt.

Som motivering till att formulera 4 d § skriver remissforfattarna pé sidan 84 att det "finns risk for att
produkter undgér kontroll enligt férteckningen i bilaga I, men dnda kan anviandas i
massforstorelseprogram, varfor mojligheten att utoka kontrollomradet skulle vara positivt for icke-
spridningsarbetet.” Uppméarksammande av andra konsekvenser eller avvigningar gar inte att finna
angdende den foreslagna paragrafen. KTH héller med om att den risk som remissforfattarna pekar ut
finns. Forskning och utveckling har ocksa andra inneboende risker for skador och krankningar, vilka vi
hanterar dagligen. Aven en sidan risk som 4 d § bygger pa hanterar vi s gott det alls dr mdjligt. Utifrdn
ovanstaende argumentation kan vi ddremot inte dela remissforfattarnas uppfattning om att
sannolikheten i namnda risk ar sa betydande att den motiverar en tvingande, hindrande,
resurskrivande och sd invasiv bestimmelse. Risken dr ocksi att efterlevnaden av exportkontroll
generellt minskas om forskare och lirare upplever sina yrkesvillkor alienerade frén lagstiftares
avvagningar.

Utifran EU-forordningens (2021/821) artikel 8.3 stycke (c) kan KTH i egenskap av myndighet
undantas fran konsekvenserna av den foreslagna 4 d §. Vi 6nskar ett klargérande huruvida en sddan
tolkning ar godtagbar om forslaget vidhalls. I vilket fall som helst kvarstar var kritik da ett larosdte som
Chalmers tekniska hégskola inte kan atnjuta undantag som enbart giller myndigheter. Forslaget
drabbar fortfarande teknikforskning saval som teknikforskare pé ett orimligt héart och invasivt satt.

Om spridning av teknisk information ar generellt oonskad till vissa parter ser vi hellre att lagstiftare

formulerar riktade sanktioner eller embargon. Efterlevnad blir d& mgjlig och tolkningen av inneborder
underlattas betydligt.
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Formuleringarna av 4 a, b, ¢ och e § i férordningen om kontroll av produkter med dubbla
anviandningsomraden och tekniskt bistdnd ar dven dessa ambitiosa, men KTH bedomer att vi har en
rimlig majlighet att efterleva paragraferna eftersom de inte har samma oo6verskadliga rackvidd som 4 d
§ har.
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